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0r íf; JS** S ** (Municlp. de la 

Ortti. Uamiín. y utno. S . A. Cía. 
Argemin. de Kavrg.cióo Dodero: V , 

Ortia de Dupret, Francitca —auca- 

alón — : p. 
Ortii. Emilio Alíredo: p. 323 



Pufanini OaUiano Pirro Angel e/ Cía. 
Con,o ¡dada de Agua. Oorrlentet de 
Rotarlo: p. 3«0 

'''ÍTTnU C V ,0 1 Ped, ° ^ Ventraeten, 
Matilde ^nchorena de: p. 366 

Paride Franco. Pablo (tíótnea, Sabaa 
C/> : p, 603. ' " 

Parniaart, Reynaldo c/ Hinche» Mi- 
guel Pedro: 341. 

Partido Peranu.j: p. B29. 

Pa» de Bergamln, Margarita, y otro* 
(¿■ación r - i : p. 430 

Pedernera, Eduardo Ricardo: p 366 

Peirano Llda. 8. R. L. (Menendei, 
Manuel, y otroa r '> : p. 614 

Pe Iré de Ma*lloreni, Irene María Mer- 

Pellacani. Emo Pablo: p. 640. 

Pefla, Olear Lula (PeBa, Roía Amalia 

l>aireaua Ocampo de e/) : p. ttg. 
Piína. Roí a Amalla Daireana Ocampo 

da c/ Peña. Oecar Lnl*; p, 68. 
Peralta ibarra, R. y M. (Mnnfclp. de 

la Ciudad de B*. Airea e/) : p. 440. 
Pereda Llda 8 A. Oan.. Com. • Ind. 

e/ Prov, de Hanta Fe: p. 73, 
Perelman. Enrique: p. 641, 
Pereyr». Olear: p. gi. 
Pereyra. Sandalio. y otroa c/ 3. A 

Pumo de Rotarlo: p. 681. 
Perei, Santiago (Caja da Accidente* 

del Trabajo — Sgo. del Eitero— c /) : 

p. 643. 

P«aaor, JTacobo, Ltda.. S. A.: p. 66». 
PMItjM Argentina, S. A. (Togaelll. Ra- 

nata Riaao de, y otroa «/) : p. 630. 
Pirraluga da Oravigna. Adela Luís» 

i Mumrip. de Tandil c/) : p. 689, 
Polaca-, Eva R. Vda. de, y otroi {Zt* 

ÍlIroTich, Ben e/) : p. 74Ü. 
» de Duartr. Merredea c/ Doarte. 
Julio D.: p. 5.18. 
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NOMBRES DE LAS PARTE? 



Polledo Hn«. y Cía. (»■ A. Chlei» 
Hno. Lid». e/»¡ P- 33*. 

pruv de CArdnb» e Attrad». Julio 

— iua h*r*derol— : P- ™*¿ 
Pro-, de Jujuy f r*«- *■ fl *'" : »■ 

Pro», di. fi»»A {F"»y. de J«JoT «/) = 
o **'«4 

ün«. de S»H» <■/ Toledo. Velludo: P , 

Pro" de Hinl» *V (FrlforMie» B»'«' 

ln e/í' ; p. 311. _ 
PrOY, de Hanl» Te tU. A, Cu» E»f» 

Pr"" -VbUiÍ fftV A- P*-J W- 

lian., Com. ■ Ind- rj I : P- 7 .\, 
Pro», de SfO. del ■■Ht» manar, 

ProY. da Tueuman (»■ A, Wrfl(«" 
del Norte e/): p. I 1 * - „, .... 

Pro», de Tucumin I* A. Cl». Ai» 
eafer» "C^níepe.fir. ^JLj£ 

Puerto de Hoiario. S A. < 1 
Sand.llo, r «irw * Ml - 

Pur.in*ky. NlroU»: p. 281. 



QüímW LejMl», «f 

Kiirlrmiíue. Bernardo Teodor,.: p. .39. 



■Hiirflr". S. A. Ind. y Ch>»*¿! * a7S * 

Ratón Sari*! «Mf^rtetaw T «fc. 
-Molino Aeeitero del Oe*te <In»M- 
tul» Argentino de Promoción del In- 
tercambio r/i : P- , ... 

Redrtdo. Cl»r» V.l de (¿ Inrtimtn N* 
riOMl de Preeliión Boelll: P. Iff- 

Rjr-h.rd»». Edwird Cod-born: P. 36» 

Rimo de ToMielll, R*nal», 7 V 
8 A. Philip* Argentina: P- 530. 

Rere» de Vílar. Terei» Victoria, y 
otro* (Narión e/) i V- 1* B - 

Roja*. Jaree Parid: p. 110. 

Romero. Luí» M I . : P- W> _ 

Ko^mbaun y TTe. */ 8. R. L. Cor- 

H^ R ™l,í'V. K *t SMlfa: P. ■ 
Umv. ra y Afiranrh.no Uno» «/ 8. « 
L. Fihrif» Argentina do Lapleer».: 

Ru\V "íldg.rdo Fr»nri«o: p. 504. 



a 



Safatle. Jorge: t>- 1*T. 

- S.A <f.A/;, ft. A Agrilla O.Ti.d*™ 

SimlclR»! Emilio, t olro (Bertoiello, 

Mbertft e/) - P. l fl 2. 
Sin'"". Mi« U el Pedro f rnl..rl. R* r - 

nsldo e'}: p. 3*1- 



S h ni. Mi(t»rl. f otro f/ Mimiclp. da 

lt Ciudmd de Bi. Aire*: p. Sil». 
»«rkla. Jor«e C*rloi t/ Dlr. Nuloml 

de AdnanÉ*: p. lio. 
Srh*rí. íirtmkn c/ S. R. L- Ed» 

W*; p, , „ 

ftrrretarla de Aertmiülie» e/ Sncenon 

'¿•mbruoo; p. 4S9. 
Sido, Pedro Mauricio Ceteillno — 

eetioii— : p. 18*. f| . 
HiKe.lTl, Aniel (/ Ven», Aurelio, p. 

715. 

Sinailro, Miílmo e/ Solloiio. Pose y 

Fontanali: |). 831. 
BlnceÜ Fllnii, B. A. (OoiiUít. Ciko. 

0*t«T e/>: P- ™T. . j„.,.ui 

8. A. Africo.». Omnidrr». '"¿urt''* 

S *A. Cmia E»e»««nY f Pro», de San- 

(a Fe: p. SO". . . 

H. A. Ca»i Jacobo Pauser Lid».: p. 

S. *A 9 t>r»ererfa del N'otle cY Pro», 
de Tucumin: p. 1«0. 

H. \. Com. e Ipd, Johnwn y Johmon 
de Araenlirt»: p. 'ofl- 

S A. Com. e Ind. Nobel (3. R. L. Jor- 
ge riiriilln r/)'. V. 

K. A. Com., Paul R.rdlr. I.ÍO» (W- 
reía, Eduardo Y Cooiuntino c/) . p. 

S A Cl». Arnentin» do lnTertionrn y 

S A. Cl». Argentina d* 

líctrlero (Ortii, DamiAn. y otro» c/) . 

r/a. Cl» Arjentlna d* s « u ™?. °*\ 
neralea "La Inmohili»rl» T (Coloiti- 
bo, Samuel Aldo P- * 71 ' _„ 

R A Cl». Afentln» de MeffUTO» Oe- 

8 - nír.le ' : L» Inmobiliaria « l^^la. 
Itoffetlo tlemeirio e/1 1: V- „ 

8 A Cía- Aint»rer« "Conrepclón ti 
Pro*, de Tlirumín : p. 462. 

8. A. Cl» de N»Ye(r»fión y Tr-napor- 
t* Ü RiopUlenw. y/u «tro (B«|»> 
rln. Slr»il». t turo* rñ '■ P- 7*1- 

S. A. Corporarlóii Cementer» Areert- 

lin» (Arroyo, «mitio II.. y otro» */) . 
i) 337. 

S A. Corporaelon Cetnentera Arcén- 
tin» (Caatro. Teófilo Franci.co e/) : 

S 'a 33 Chl**a Hnoa. Ltda. tf Polledo 

Hnot. y Cía: P- 325- _ 
8. A. Duello (8n*re». Eugenio c/) : P- 

g 7 A 7 'Eebe»orltt y Chm e/ Dlr- Oral. 

fmixnitlva: p. 394, 
S. A. Frlrortflío Armour de La Pl«'» 

s/ A.^Indi^rfal ^rieniln* ^«tablee! • 
miemos Kloekaer lUunidp. de la 
Hud.d de B», Aire. e {} : P. 729. 

S. A. Ind. y Cora. "R»for': p. 375. 

8. A. L» Quirtlrgie» Arirentina . (Mi- 
ir<me. l.ul* Vkente el): v. 350. 

8. A. Pereda Ltda.. Cían.. Com. e Ind. 

% Pm,, de S.M. Fe: P . 72. 



NOMBRES DE LAS PARTES 
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3. A. Philípi Argentina (TognaitL, Re- 
nal* Hiaio de, y otro* e/) : p. 530. 

8. A, Puerto de Roía rio U'ereyr*, 
snn.ii lio, j otro* e/> ; p. 691. 

8. A. Minee* Filma (Qol.net* Caico, 
O» car c/> : p. 757, 

fnr. ttencirh Hr>0*. t/ Berenguer. Ibe- 
ro, y olro: p. 183. 

Soc. CítíI Antonia D. V, de Lorabar- 
Ji e Hijo* (Arríi. Belm* Jo.rfa 
Mardonei de, y otr<n e/1: p. 307. 

Sj*. Club Mar del Plata (Nación e/j: 
|). 

Koc. Colectiva "La Prenia", Empreaa 
Periodística (líir. Nacional de Adua- 
na* c/ 1 : ti. 542. 

Sur. loan. Química Lejiune c/ Dar- 

"íu* l ° n,tUe ' Bf!tn "' do TM,d0T< > : P- 

¡Soc Cooperativa 17 da Octubre (Me- 
nende*. Jo»é c/> : p. 185. 

Kuc. de R*»p. Ltda. Agente* Maríti- 
mo» ChrUtophenen y Cía. (Nación 
c/l : p. 865. 

Soc. de Reip. Ltda. Bebrrano Inmo- 
biliaria e/ üiglío, Roque, y otro»: 
p. UÁ. 

.Sur. de Reiip, Ltda. Brusco y Cía. 
(Iturralde Colombrra. Jote e/1; p. 

Bia. 

Soi'. de Rcftp. Ltda. Buedo c/ Maatro- 

rilli, Tomán, y otro*: p. 125. 
Sor, do Reap. Ltda. Cae* Edowa 
(Seharf. Germán e/i: p. 331. 

trac, de Reap. Ltda. Cormec (Iloipm- 
baun y Cía, t/i: p. 714. 

Sur. de Reap. Ltda. Empresa Auxiliar 
Marítima Comercial, Induatrial, Fi- 
nanciera y de Mandato*: p. O02. 

Sóe. de Reap. Ltda. Fábrica Argenti- 
na iLe lapicera» (Hovera y Affrao» 
chino Unen, r ) : p. 330. 

So*, de R**p- Ltda. Jorge CtieuUu <r/ 
S. A. Com. e Ind. Nobel i p. «65. 

Sur. de Keaii. Ltda. Miguel Oneto (Ve- 
nina. Antonio c/) r p. 312. 

Ku.-. de Re*p. Ltda. Feirano (Menén- 
del. Manuel, y otro* t > : p, 614. 

Sur. de Reap. Ltda. Santiago Mario 
Hntiarrtti r/ Instituto Nacional de 
Previalnn Social; p. 469. 

Soc. (iuckenheimer y Cía... "Molino 
Aceitera del Oeile", Inatituto Ar- 
gentino de Promoción del huerca m- 
bio c/) : p. 299. 

Soc. Polleda Uno», y Cía. (S. A, Cble- 
*■ lino». Ltda. c/) r p. 833. 

Soc, Roarmliaun y Cía. c/ S. R. L 
Cornee: p. 714. 

Soc. Rover* y Affratichlno Uno*, e/ 
S. R. L. Fábrica Argentina de La- 
picera*: p. 330. 

Soc. SoIIoro, Pone y Fontanal* < Si nu- 
tro, Máximo t/i; p. 331, 

Soler. Rubén: p. 04. 

Bolloao. Poae y Fontanal* (Slnairro. 
Máiimo e/1: ¡. 331. 

Spreili, Hcrmcnrrilda J. Eacobar de 
ef Oliven, Gabriel, y otro; p. 479, 

Slojadjnnvich de Torulencu, Ivanka «/ 
Torulenru. Esteban: n. 338. 



Suiret. Eugenio c/ S. A. Dadlo: p. 
757. 

Sundín Zambruno (Secretaría de Ae- 
ronáutica c/): p. 463. 



Boltlnl de: 




Tettamanli, Juana 

p. 690. 

Luiiia Magner de 

361. 

Tí-ne», Kither (A*ocía?¡6n Hija* de 

Nuestra Señora de la Misericordia 

e/1: p. 637. 
Toculeicu Etteban (Toculeicu. Ivan- 

ka Stoiadinovlcb de. c/) : p. 338. 
Toculeicu, Jvanka Stojadinovkb de c/ 

Toculearu, Etteban : p, 338. 
Tugnetii. RenaU Riiao de, y oiroi e/ 

Toledo, Relindo (Frov. de Salta c/> : 

|>. 3fl2, 



Val de Redrado, Clara e/ Inatituto Na- 
cional de Prevtaidq Social: p. 180. 

Várela. Eduardo y Conmantino c/ e. 
A. Com.. Paul Hardln Hiioj): p. 136. 

Vp «*' 7 ^urello (Silreatrt, Angel e/) : 

Verona, Antonio */ S. R. L. Miguel 

Oneto: p. 312. 
Verxtraeten, Matilde Ancliorena da 

^Pajaren. Carloi Pedro e/) : p, 38n. 
Veyra. tíuillemto e/ Yacimiento! Pe- 

Iroliferoa Fiaralea: p. 712. 
Víale, Manuel Augunto; k 331. 
V ley ra de Día* Valdei. Hllda A, N. 

(Naclín t/i : o. 411. 
Vilar. Trreiia Victoria Rocca de. 5 

olro» ( Nación c/) : p. 146. 



Waptner de Elkan, Ana Luisa — iure- 
«iín— (Tiryaki, l>jel*l Hey e/)¡ 
p. 361. 

Wolfl, María Luiita Maldonad» d«, e 
hijo» c/ Burber, Jové. y otroi: p, 
7L5. 



Vari miento» Petrolífero* Fine ale» (Vay- 
ra. Guillermo c/) : p. 712. 



X 



Zambnino — nurenidn — (Secretaría do 

Aeronáutica r ) : p. 453. 
Zeylicostch, Bera c/ Polack. Era R. 

Vda. de, y airo*: p, 743. 
Zihi. Gteln: p, 274. 
Zopa ti i, Juana Emilia, y otro» r r Utl- 

nrrt, Alpjnndro. y aira: p. 2fl3, 



INDICE ALFABETICO POR MATERIAS 

A 

ABOGADO. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2; Recurso extraordinario, 48. 
ABSOLUCION DEL ACUSADO, 

Vcr : Recurso extraordinario, 98. 

ACCIDENTES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 39, 86, 99. 

ACCIDENTES FLUVIALES. 

Ver: Intereses, 1. 

ACCION. 

É 

ACORDADAS. 

1. Extracción de fondos. Cheques judiciales: p. 43 

2. Provisión de vacantes. Economías: p. 44. 

3. Aplicación de las disposiciones de la ley 14.237 : p 45 

4. Revisación de expedientes. Copias d¿ exhortes, oficios y 
comunicaciones; p. 47. y 

ACTOS ADMINISTRATIVOS. 



ACTOS DE SERVICIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31, 32. 

ACTOS ILÍCITOS. 

Ver: Interese», 1. 

ACUMULACION DE AUTOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1; Recurso de queja, 4; 
Remisión de autos, I. 

ADMINISTRACION PUBLICA 

Ver: Cosa juzgada, 1 ; Jubilación y pensión, 1, % 

ADOPCION. V) 

1. La adopción no altera el lugar de nacimiento ni el origen 
del adoptado. Este se vincula por parentesco a sus padres 
adoptivos, pero no puede atribuir a filos su origen: p. 14H. 

■ 

ADUANA. ( ) 

Difracción». 

1. La infracción aduanera se comete eon preficindencia de que 
medie o no denuncia, circunstancia que no autoriza legalmente 
a considerarla cometida o no : p. 569. 

Matilf «ttaclón inexacta. 

2. Corresponde confirmar la sentencia que mantiene la reso- 
lución de la Aduana por la cual «e impone el pago de um< 
multa igual al valor de la mercadería denunciada, a quien 
declaró traer tan sólo efectos de uso personal en su equipaje 
no obstante contener numerosos objetos sujetos a gravamen, 
respecto de los cuales intentó después aclarar que venían en 
tránsito para negociarlos en otro país: p. 113. 

Alteración del destino. 

3. Acreditada la infracción consistente en haber empleado 
papel libre de derechos en publicaciones de carácter comercial, 
el ulterior pedido de liquidación de derechos fundado por la 
infractora pu haber llegado a su ct nocí miento la jurisprudencia 



(i> v<r tambtéii! íS«da«a«1« j nafa^ígttíó», t. 
ft) Ver htmbttn: Ktfiir».. eilraordíiwria, fl*. 
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que así lo decidla, contrariamente a otra anterior, no configura 
una eximente que permita su absolución: p. 569. 

Penalidad». 

4. Si bien las variaciones sufridas por la ley, las resoluciones 
ministeriales y la jurisprudencia no constituyen eximente de 
responsabilidad por infracciones aduaneras, determinan una 
tuerte disminución en el monto de la pona : p. 569. 

AGIO. 

Ver: Expropiación, 4. 
ALIMENTOS. 

Ver r Constitución Nacional, 3 ; Recurso extraordinario, 55, 
APORTE. 

Wr: Recurso extraordinario, 97. 

APREMIO. 

Ver: Multas, 2. 

ARANCEL. 

Ver: Honorario* de abojradns y procuradores, 1; Recurso ex- 
traordinario, 46, 47, 48. 

ARRENDAMIENTO. 

V r iberia judicial, 1; Recurso extraordinario 33, 108. 
ARRENDAMIENTOS RURALES. (') 

1. El art. 59 de la ley 13.246 no establece miijruna retro- 
actividad sino un plazo a partir del cual los nuevos contratos 
deben ajustarse a sus disposiciones: p. 479. 



A LA AUTORIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 32. 

AUTO DE NO INNOVAR. 

1. Xo corresponde decretar la suspensión del remate de tie- 
rras, dispuesto por una provincia, a pedido de una provincia 

(I) Ver también: KxjtrMimiek'iii, 27; Kmittk> cxlniordionrio, 8ff, 88. 
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vecina, con fundamento en la circunstancia de hallarse las tie- 
rras en cuestión situadas en zona pendiente de un conflicto de 
límites, si dicha petición se la formula con el carácter de única 
y exclusiva, sin que medie proceso judicial anterior, y sin de- 
jaree planteada o promovida una causa susceptible de ser sen- 
tenciada con las garantías ineludibles y el conocimiento por 
el Tribunal de los verdaderos y exactos términos de las preten- 
siones de las partes ¡ p, 264, 

B 

BANCO CENTRAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16 ¡ Recurso extraordina- 
rio, 126. 

BUENA FE. 

BUQUE, V) 

1. Ko procede equiparar a los buques ni a las dragas, que 
tienen autonomía de movimiento, con un pontón privado de 
ma posibilidad en razón de que el cumplimiento de su destino 
requiere una inmovilización prácticamente definitiva: p. 665. 

O 

CADUCIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 33. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

C AMABA REGIONAL PARITARIA DE ARRENDAMIEN- 
TOS Y APARCERIAS RURALES. 

Ver: Medidas disciplinarias, 1. 

CAMARA REGIONAL PARITARIA DE CONCILIACION Y 
ARBITRAJE OBLIGATORIO, 

Ver: Recurso extraordinario, 88. 



(l) Ver tomín.-*: Dafioi j perjuicios, 1, 2; Jurisdicción J compe- 
tt-ncin, 9; Preacriiwiúti, 1. 



CODIGO t>K JUSTICIA MILITAR 



CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES, í»i 

í. Citando la actuación con don jueces en las nulas de las cá- 
maras nacionales de apelaciones se debe a legítimo impedi- 
mento de alguno de Ion vocales que las integran — tal el caso 
de excusación — , ella es legalmente inobjetable en los términos 
del art, 27 de la ley 13.398 y 109 del Reglamento para la Jus- 
ticia Nacional, y el recurso extraordinario fundado en dichas 
disposiciones es improcedente: p, 87. 

CARTA DE POBREZA. 

Ver: Ciudadanía y naturalización, 2; Ley de sellos, 1. 
CIUDADANIA Y NATURALIZACION. O 

1. La persona adoptada como bija por un matrimonio, uno 
de cuyos cónyuges es argentino, no puede obtener por opción 
la ciudadanía de este último conforme al art. 1*, inc. 2, de la 
ley 346 : p, 140. 

2. Las informaciones sumarias promovidas para determinar 
el lugar y fecha del nacimiento de las personas no están com- 
prendidas en el concepto de Jas acciones que según el art. 10 
de la ley 346 pueden ser ejercidas gratuitamente para obtener 
la carta de ciudadanía. Es improcedente disponer en esos jui- 
cios que se expidan gratuitamente los médicos designados para 
establecer la edad del interesado. Tampoco corresponde nom- 
brar para ello a los médicos forenses si no media una situación 
de pobreza debidamente acreditada: p. 261. 

3. Dado el sentido del decreto de fecha 19 de diciembre de 
1931, reglamentario de la ley 346, determinado por la juris- 
prudencia de la Corte Suprema, y la calidad del delito de 
contrabando, procede confirmar la sentencia que deniega la 
ciudadanía a quien fué condenado a tres meses de prisión en 
suspenso como autor de aquél. No obsta a ello que se haya 
resuelto en otro sentido un caso disímil, como es el de la con- 
dena a dos meses de prisión en suspenso por el delito de agre- 
sión : p. 640. 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 1, 79. 



(') Ver tnmlitfn: .luriBpriideiicta, 1; Recurso de queja, 1; Recurso 
extraordinario, 22, íí.'t, 4*, 64, 6.1, lüfl, 114, 128, 13], Ui; Reeurno ordi- 
nario de npelacifri, T; Rctronctmdnd, 1; Suiierintaidencin, 1. 

(2) V<?r también: BecrarM extraordinario, 19. 
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COMPRAVENTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 31, 3fi. 

CONCESION. (') 
Principios generales. 

1, En los cocos de recuperación de servicios públicos por el 
Estado, en su carácter de titular originario del mismo, no es 
admisible la invocación del despido por el dependiente del con- 
cesionario-delegado, cuando permanece en su trabajo, sin des- 
madro idgunu de las condiciones regulares y comunes a todos 
los dependientes del Estado en igualdad dé condiciones y en 
orden a la de su primitiva situación, por el solo hecho de ha- 
berse operado aquella variante en la persona patronal: p. 289. 

2. Xo tiene derecho a obtener el pago de la indemnización 
de la ley 11.729 el dependiente de una empresa de servicios 
públicos adquirida por la Administración de Obras Sanitarias 
de la Nación que, no obstante haberle ésta ofrecido mantenerlo 
en las mismas condiciones de trabajo en que se hallaba, de- 
cidió considera rse despedido por el solo hecho del cambio 
operado en la persona patronal; tanto más cuanto que cobró 
sus sueldos hasta el din en que cesó su dependencia con ella, y 
el subsiguiente comenzó a cohnir la jubilación que había estado 
gestionando: p. 289. 

CONDENA CONDICIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 75. 

CONFERENCIA. 

Ver: Constitución Argentina y su reforma en 1949. 1. 

CONFIRMACION DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 38, 

CONFISCACION. 

Ver: ('(institución Xncional. 4: Contrato de trabajo, 1; Recurso 
cxlrnordinario. 2ó. 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21: Leyes penales. 1. 



!<■ V.-r t:,N,l. :,'■„: Hwumii ■■xlrnur-liniirin. tu*. 



CONSTITUCION NACIONAL 775 

CONSTITUCION ARGENTINA Y SU REFORMA EN 1949. 

i. Conferencia pronunciada el 12 de enero ríe 1054 en la 
Universidad de Colonia (Alemania) por el Sr. Presidente i\o la 
Corte ¡Suprema, Dr. D, Rodolfo G. Valenzuela: p. 5. 

CONSTITUCION NACIONAL. (») 
Control de constitucional! dad. 

Impuestos y contribuciones. 

1. No estando acreditado i|ue no quepa cuestionar la invalidez 
del impuesto provincial en el juicio de repetición previo pago, 
el rechazo de la demanda de innonsítituciqualidad provincial 
por razones f orinales, no importa denegación de justicia ni pri- 
vación de la revisión federal del {rravaineti : p. 60.V 

Derechos y garantías. 

jDefensa en Juicio. 

Vr'itl<i¡t itiK tjr Jirrntrif. 

2. Es obligación de los jueces por razón de su carácter de 
tales y con fundamento en la garantía de la defensa en juicio, 
el pronunciarse sobre los puntos propuestos por las partes, en 
cuanto su solución sea conducente a la decisión del pleito- 
p, 279. 

f'ritci tihnirntit y trni encía. 

3. La parantía de la inviolabilidad de la defensa en juicio no 
resulta violada por la exclusión del cónyuge demandado en el 
procedimiento sumario, cuya sentencia no es definitiva: p, 538. 
Derecho de propiedad. 

4. La circunstancia de que arroje pérdidas la sección de un 1 
establecimiento respecto de la cual se dispuso aumentar ios 
salarios de los obreros, no es demostración suficiente de una 
confLscatoriedad que imposibilite el giro del nepocio: p. 312. 

Leyes nacionales. 

f'íiiiijíflfíf. 

5. La aplicación de la ley 11.72a al personal de una empresa 
portuaria no es incompatible con las leyes 2873, 10.Ü50 y eon- 



(i) Ver tmiilm'ii: Ley, 1; Leves pemiles, 1; 1'mfesinnrfl liberales. ^; 
If.^u™* extríionliiisinn, fí, iíl>, 1*4. ;*4, -10. fg i 75, 70, 81, Hi, S7, Sil, 9£, 
Bty HH. U3, lia-, Retronctiridíid, 8. 
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cordautes ti i comí porta violación de los arts. 16, 2b y 95 de la 
Constitución Nacional: p. 681. 

/'rcK-Vjra/M, 

6. La ley 14.101 no es violatoria de la igualdad en cuanto 
establece un término adicional de tres meses para los casos en 
que la pereneión estuviera cumplida a la época de su entrada 
en vigencia: p. 73ÍÍ. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Expropiación. 22. 

CONTRABANDO. 

Ver: Ciudadanía y naturalización. 3; Jurisdicción y compe- 
tencia, 11, 31; Recurso extraordinario, 111. 

Ver: Arrendamientos rumies, 1; Precios máximos, 1. 
CONTRATO DE TE ABA JO (*) 

1. La circunstancia de que el obrero haya cesado de integrar 
el personal de la empresa con anterioridad a la fecha en que 
entró en vigencia la resolución que fijó nuevos salarios con 
efecto retroactivo no autoriza a privarle del derecho a las 
mejoras allí establecidas. No importa que el patrón que aplicó 
los aumentos al personal que conservó a su servicio, alegue 
eonfiscatoriedad fundado en que por haber suprimido la sección 
respectiva no ha podido obtener las entradas provenientes de 
los nuevos precios autorizados para hacer frente a los aumentos 
de salarios: p. 312. 

CONTRIBUCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, fl, 62; Retroaetividad, % 
CONTRIBUYENTE. 

Ver: Impuesto n los beneficios extraordinarios, 2; Papo, 1; 
Recurso extraordinario, 63. 



(i) W'T tambiPn: tVineesián, 1, 2; Constitiifirtn Xneionnl, 5: Espro- 
¡üiiriAn, 2Í»; JuriflclirriAn v competoiidn, 5, 8; .1 urisprudeiNMn, J ; Pago, 3; 
Wurso eztnordlttirio, 10, U, 30, 40, 42, 90. 
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CONTROL DE CAMBIOS. 

\ it: Recurso extraordinario, 102. 
CORREOS Y TE LE COI 

Ver; Itecurso ext 

CORRETAJE. 

Ver: Recurso extraordinario, 30, 31, 
CORTE SUPREMA 

nk C 'T^lV,?gt't , > V É** ** Apropiación, 
instancia. 3: Recurso »*. P J™j- '• , P ' 2; P( Tcnción <ic 

««. n, n, M^l^mnt^ , ^J % - 2y 35 - M - 

intendencia, t ' ' " 6 - 12S ' 130 . 135 . "6; Snper-' 

COBA JUZGADA. (<) 

errores: p. 18 6 part,Pu!ares > ee *™ta de corregir sus propios 

COSTAS, 

Natura]». 

Expropiación. 

1- Mediando confirmatoria de 1a fW*» o„ 

aplicar a. e,p ropia d„ «^^^nS^ZSSÍ 

ció SrcTpmpann^™ 1 ««««del jni. 
cuva DirocdínT J""^ qne hlí!0 "««ario promover y 

13.264. Taninóco riZ i»? P i de apl, , c " r el art - 28 4» 'a ley 
estimar I. ¡ndemnizición ' p 3(5o JI »™'P«lidad- omita 
«Riendo la contestación a la demanda sobre expropiación 
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anterior a la vigencia de la ley 13.264 no procede aplicar la 
norma establecida en su art. 28 para el caso en que no se hizo 
estimación del precio que se pretende, sino el art, 18 dd decreto 
17.920/44, adoptando como estimación del dueño la pretensión 
expuesta por éste antes de la sentencia : p. 380. 

Derecho para litigar. 

4. A falta de mérito para atenuar la imposición de costas pro- 
cede condenar al pago de todas las del juicio a la porte que lo 
ha perdido totalmente en las tres instancias: p. 3Ü4. 

Desarrollo del juicio. 

Desistimiento. 

6. La exención de costas en los casos de desistimiento funda- 
do en el propósito de acatar la jurisprudencia posterior a la 
iniciación del pleito, sólo se acuerda cuando los casos invocados 
ae han resuello a su vez sin costas, principio une n¡re aun 
cuando el desistimiento haya ocurrido por vía de renunciar 
a hí apelación concedida contra la sentencia de primera instan- 
cia que rechazó la demanda: p. 164. 

CUASIDELITOS. 

Ver: Kecnrso extraordinario, 71. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 27. 43, 88, ílfi. 113, 113. 117, ÜB, 
11£J, 120, 121. "22, 127. 120. 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 21. 

CULPA. 

Ver: Danos y perjuicios, 1. 



CHEQUE SIN PROVISION DE 

Ver: Jurisdicción y competencia. 23. 27. 

CHOQUE MARITIMO. 

Ver: Daños y perjuicios, 1. 2: Prescripción. L 



riRFKKSA ex .ir icio 7?) 



D 

DAÑOS Y PERJUICIOS. (>) 
Culpa. 

Extrac ontractual. 



h U medida on pe el ™„i estado do un pontón hiivn i„ 
contribuir a m hundimiento no m^S¿SX&t 

^ jiun.ir.) para reducir el monto ,1o hi tmlemnizaeión : p. C6;i. 
Daño material. 

nn frJP W*Wtt*S¡tó por el hundimiento do tin pontón 
TJL í ñ] 7*^ dC mw m ^orialos dednoidos lo, ^.Jto! 
dos^naoo. Es e ] tjUP eorre.sponde a s» val,,,- .ioi.do n>, o 
s aba euando fué ombestido y no „1 (|lie bubierá o, ido ñor 

Síf^S t mi b 'Í í|UP Vipj ° nt> " ílet,iaív <> P flr « Pedida do 
oda utdtdad, que depende de la. eirennsta inas de tiempo v 
liw en onda raso, siendo entendido que eonsorva pleno ¡TeU 

rnínimo ílam,nflOÍ,(1 ° ™™,uezoa o ompobrezoa en lo más 

1^ tuXlo oí; á f?í,fit 4 o / oí " ,( ' ri,i ° h ia a* «» 

nwo "MUMWO pii ol pontón que reemn tozó al hundido n., K 

Dobo dosooliarse ol reelnmo de la Xaeinn de una mdemnizaeióu 

e no aerolito tener la represen taeión do o!lo R ,,¡ haborles 
pagado tal ropa rae ión : p. 666, "«nones 

DEBIDO PROCESO. 

Ver: Reourso extraordinario, 7. 

DEFENSA EN JUICIO . 

Ver: Constitución Xaeional, 2 3- Multas *. TW„«,, 

* . ■>. ». m ->4. í»; «. 6¿, % ¿: STBI * 
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DEFRAUDACION. 

Ver ; Jurisdicción y competencia, 16, 23. 24. 25. 
DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10, 16, 22; Recurso extra- 
ordinario, 71 ; Sobreseimiento, 1. 

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DE LA NACION. 



DEMANDA. 

Ver: Costas. 5; Expropiación, 2; Intereses, 2, 3; Jurisdicción 
y competencia, 5. 

DEMANDA DE INO0N8TITU0I0NALIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 1; Recurso extraordinario, 67. 
DENEGACION DE JUSTICIA. 

Ver: Constitución Nacional, 1. 

DENUNCIA. 

Ver : Aduana, 1, 3 ¡ Jurisdicción y competencia, 34. 

DERECHO A LA PRESERVACION DE LA SALUD. 

Ver: Recurso extraordinario, 86. 

DERECHO A UNA RETRIBUCION JUSTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 4b. 

DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Expropiación, 38; Recurso 

DERECHO DE TRABAJAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 76, 82, 92. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 
DESALOJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 82, 83, 92, 93, 108. 



EMPLEADOS DE COMERCIO 
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DESPIDO. 

Ver: Concesión, 1, 2; Constitución Nacional, 5¡ Expropiación 
29; Pago, 3 ; Recurso extraordinario, 18, 37, 40, 42, 78, 90. 

DEVOLUCION DE APORTES, 

Ver: Jubilación de empleados ferroviarios, 1; Jubilación v 
pensión, 3. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20. 
DISCURSO. 

Ver: Iniciación del Año Judicial, 1. 
DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6. 



DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 57, 61. 
DOMICILIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6, 7, 12, 13, 26, 33; Hccursrt 



ELECCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 3. 
EMBARGO. 

Ver: Recurso extraordinario, 49, 78, 

EMPLEADOS DE COMERCIO . 

Ver : Recurso extraordinario, 30, 37. 




DOMINIO. 

Ver: Expropiación, 37. 



EJECUCION DE SENTENCIA, 




Ver: Recurso extraordinario, 78. 
EJERCITO. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 7, 12. 
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EMPLEADOS PUBLICOS. 

Ver: Procurador, 1. 



Ver: Iteeursn extraordinario, 35. 1*3, 124. 
ESCRITURA PUBLICA. 

Ver: Expropiación. 33; Iíecurso extraordinario, 38. 

ESPECULACION. 

Ver : Expropiación. 4. 8. 
ESTADO. 

Ver; Concesión, 1: Intereses, 2; Keetirso extraordinario, 11(¡. 
ESTAFA 

Ver: Jurisdicción y competencia, tfi, 23, 24. 



Ver: Recurso extraordinario, íí, 
EXCUSACION. 

Ver: Cámaras nacionales de apclaoinnes. 1. 

EXIMENTES. 

Ver: Aduana, 3, 4. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: Expropiación, 28 ; Kecurso extraordinario, (it. 

EXPROPIACION ('). 
Principios generales. 

1. Con respecto a la superficie comprendida en la expropia- 



CH 



m debe estarse a las cifras que arroja la mensura: p. 



Indemnización. 

Generalidades. 

2 I.a estmnni.m hiflm en su demanda por el dueño del in- 
mueble expropiado fija el máximo de la reparación que puede 
acordársele: p. 652. 



O) Ver tatiibM'nt Costas, 1, 2 T 3: Honorarios de nbottados y prwu- 
nnl^.s !: Il..ii.,rii™« d- (htÍíu,.. 1, 2; l.ilrttti, 2, 3; Recurso extT* 
Ofiinarin. 121; Bceximo ordinnrW di npclnnón, 
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3. La indemnización correspondiente al dueño del bien expro- 
piado no tiene por oh jeto reint errarle a una situación idéntica 
a ia que se altera o destruye. No es necesario que se le ponga 
en condiciones de sustituir por otra ¡prual la cosa de uuc «e 
10 priva: p. 729. 

Determinación del valor reaL 

4. La circunstancia alegada de que para la transferencia de 
automóviles no exista control ni restricción alguna, no obsta a 
«iue se fije la indemnización por el automóvil —importado sin 
permiso previo y expropiado por imperio del decreto 9459/50— 
ateniéndose a su valor de costo más el 10 % C on arn-glo a los 
términos del art, 2 del mismo decreto 9459, con fundamento en 
el art 16 de la ley 12,830, debiendo estarse al tipo de cambio, 
aplicado al precio de catálogo, a la fecha en que el automóvil 
fine desembarcado: p. 76. 

5. Aunque el Tribunal de Tasaciones se expida por unanimi- 
dad, en otro sentido, debiendo tomarse como base el valor atri- 
buido al inmueble por su» propietarios y siendo excesiva la va- 
lorización de casi una tercera parte en el transcurso del año 
corrido desde la oferta hasta la desposesión, corresponde fijar 
la que señala una de las salas de dicho tribunal que la Corte 
Suprema juzga equitativa: p. 145. 

6. El precio de la expropiación debe fijarse con referencia al 
valor al tiempo de la desposesión, aunque las tierras hubieran 
sido declaradas de utilidad pública dos años antes: p. 151. 

7. Para fijar el valor de la tierra expropiada corresponde 
tener en cuenta el fijado por la Corte Suprema para un predio 
semejante de la misma zona, el coeficiente de la valorización 
producida entre las respectivas fechas de desposesión v la re- 
ducción proveniente de la mayor superficie de ia fracción 
expropiada en ultimo término: p. 151. 

8. Si bien por disposición del art. 14 de la ley 12.63ÍÍ —sobre 
colonización nacional— el valor de los inmuebles que se expro- 
pien en cumplimiento de la misma, debe establecerse prineipal- 
mente sobre la base de su productividad durante los últimos 
diez años, como lo que decisivamente importa en Ins juicios de 
esta especie es que la indemnización acá justa, los jueces no 
están impedidos de confrontar las conclusiones periciales obte- 
nidas de ese modo con otros elementos de juieio serios, concre- 
tos y objetivos a los que sean ajenes los factores de mera espe- 
culación — oue son los que el precepto Icjial mencionado se luí 
propuesto eliminar— cuando existen discrepancias entre Ins 
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mismos técnicos en esa determinación indirecta del valor: p. 
1231. 

0. Es infundada Ja apelación del Fiscal tle l'ámHra contra la 
sentencia que en el juicio Hobre expropiación se limita a fijar 
fumo indemnización la suma establecida por el Tribunal de 
Tasaciones y consentida por el representante oficial ante el 
mismo; no habiendo, por lo demás, motivo para modificar tal 
estimación: p. 231, 

10. Si entre los antecedentes utilizados para determinar el 
valor del terreno no existe ninguno que corresponda a inmue- 
bles ubicados en la calle donde se halla el que se expropia, 
debe desestimarse la objeción fundada en haberse tomado an- 
tecedentes sobre los cuales influye la obra publica que origina 
la expropiación, tanto mas cuanto que el precio fué establecido 
con la conformidad del representante municipal en el Tribunal 
de Tasaciones; p. 300. 

11. El criterio que tan sólo para la hipótesis allí prevista es- 
tablece el art. 31 de la ley 13.581, no es aplicable para la de- 
terminación del coeficiente de disponibilidad. A tal efecto debe 
considerarse la condición del inmueble en orden a todos los 
destinos posibles, o sea su valor en el mercado, siendo equita- 
tivo fijar el coeficiente mencionado en el 10 % : p. 300, 

13. A falta de elementos de los que resulte Ber inadmisible el 
valor atribuido a la edif ¡camión correspondiente a galpones, y 
por tratarse de una apreciación técnica, procede atenerse al 
dictamen de la mayoría del Tribunal de Tauaeiones : p. 300. 

13. Siendo erpiitativo el precio fijado por el fallo recurrido, 
que se atiene al establecido por la Corte Suprema para un 
inmueble contiguo de parecidas dimensiones cuya desposesión 
se efectuó en la misma época y a la inferior calidad de la tierra 
que se expropia, corresponde confirmarlo: p. 380. 

14. La falta de razones atendibles para apartarse del justi- 
precio técnicamente fundado del Tribunal de Tasaciones en 
cuanto a las mejoras debe mantenérselo: p. 380. 

15. Con arreglo a la jurisprudencia de la Corte Suprema el 
precio que ella fijó por hectárea para una fracción contigua a 
la que es objeto del proceso sometido a su conocimiento, es un 
antecedente que en casos de marcada disparidad en las pre- 
tensiones de las partes y aun en los elementos de juicio exis- 
tentes en loe autos, conviene promediar con el que le atribuya 
el Tribunal de Tasaciones, procurando así la normal y mns 
aproximada valoración regular de inmuebles linderos y de con- 
diciones generales comunes. Así corresponde proceder en el caso 
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en (jüe )h suma ofrecida representa aproximadamente la cuarta 
parte *le ln pedida por la demandada, las respectivas perita- 
clones mantienen análojía característica, y el dictamen del pe- 
rilo tercero no coincide con el del Tribunal de Tasaciones: 
p. 411. 

16. Aun una mío la aplicación de los valores atribuidos por la 
Corte Suprema a inmuebles vecinos al expropiado daría por 
resultado asignar a este un precio mayor que el indicado por 
el Tribunal de Tasaciones, corresponde adoptar éste atento la 
pretensión expuesta por el dueño en una carta enviada un año 
y no ( -i« meses antes de la fecha en que ocurrió la desposesión, 
y la valorización operada en ese lapso: p. 420. 

17. Corresponde confirmar la sentencia qup adopta como pre- 
* io para la tierra expropiada el fijado por el Tribunal de Ta- 
saciones que. habida cuenta de las dimensiones y de la fecha 
de la desposesión, guarda razonable relación con el establecido 
por la Corte Suprema respecto de inmuebles próximos: p. 431. 

18. Debe mantenerse la estimación del fallo apelado en lo 
referente si valor del edificio, que reduce el fijado por el Tri- 
bunal de Tasaciones, si no hay elementos de juicio que permi- 
tan modificarla: p, 431. 

19. Debe considerarse equitativa la estimación del valor de la 
tierra efectuada por el Tribunal de Tasaciones que concuerda 
con los precios fijados por ta Corte Suprema respecto de in- 
muebles situados en la misma zona, habida euenta de las dife- 
rencias de ubicación y dimensiones v de la fecha de la deslio- 
sesión: p. 440. 

20. A falta de razones que autoricen a modificar la estima- 
eion del valor fijado al edificio por ei Tribunal de Tasaciones 
y del coeficiente de disponibilidad adoptado por él. debe man- 
tenérselos: p. 440. 

21 Debiendo considerarse justo el valor atribuido por el 
Tribunal de Tasaciones, teniendo en cuenta las ventas de in- 
muebles ubicados sobre la ruta en que se encuentra el bien 
expropiado, y a falta de elementos de juicio que autoricen a 
modificarlo, corresponde reformar la sentencia que so aparta 
de aquel dictamen : p. 4.13. 

22. N'o procede acordar al dueño del inmueble expropiado 
mayor indemnización que la solicitada al contestar la demanda, 
aunque se haya remitido r "la cantidad mayor o menor que 
acuerden peritos". No importa que haya recaído un pronun- 
ciamiento distinto en alpún caso excepcional cuyas circunstan- 
cias eran también diferentes. 
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Tampoco autoriza el aumento del intuito la mayor superficie 
del terreno señalada por primera vez por el Tribunal de Tasa- 
ciones, si hubo absoluta concorda neia en la determinación de 
lo que se expropiaba, lo eual motivó el pedido de una suma 
global pnr la demandnda sin salvedad alguna: p. ."i78. 

23. Corresponde atenerse a la tasación del terreno del inmue- 
ble expropiado beelia por el Tribunal de In ley 13.2U-1. de la 
eual se aparta la sentencia recurrida, si )a compulsa de los 
nuevos ele liten te» de ¿uieio enviados por aquél a requerimiento 
ile la Corte Suprema, con los anteriormente aportados a los 
autos, reveta la prudencia del justiprecio efectuado por dicho 
organismo: p. t>17. 

24. Corresponde confirmar la sentencia que concuerda con 
los precios fijado* por la Corte Suprema con motivo de la ex- 
propiación de inmuebles en la misma zona, habida cuenta de 
la valorización producida desde la fecha en que se realizó la 
desposesióll en aquello*; casos y les demás elementas en que el 
Tribunal de Tasaciones funda su dictamen concordante : p, 

25. Corresponde mantener la suma fijada en la sentencia 
recurrida con respecto al valor del terreno expropiado que se 
ajusta al criterio adoptado por la Corte Suprema en casos 
análogos habida cuenta de la ubicación, dimensiones y fecha 
de la desposefiión. Lo mismo debe decidirse en cuan; o al precio 
del edificio estableo ido sobre la base de criterios aplicados por 
la Curte Suprema: p. 721. 

Daños causados por la expropiación pardal. 

26. Haya o no disposición legal expresa, si la expropiación es 
parcial y obedece a la ejecución de una «bra pública que bene- 
ficiará claramente al resto del inmueble que el dueño conserva, 
la circunstancia debe ser tenida en cuenta en la determinación 
del resarcimiento pnr» hacer una reducción proporcional a 
dicho beneficio: p. T29, 

Daños causados al locatario, 

27. Demostrado que la desocupación del campo expropiado 
que debía realizar el arrendatario le fué oportuna y debida- 
mente anunciada, (pie no medió apremio ni precipitación en la 
entrega del inmueble y ¡i falta de prueba que justifique la exis- 
tencia de perjuicios por un importe mayor (pie el depositado 
por el Estado a tales fines, procede confirmar la sentencia (pie 
declara no iudcmnizHble lo referente al cese de la actividad 
ganadera pi>r no existir en autos prueba concreta y positiva 
(pie lo acredite legalmente: p. 'di, 
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Otros daños. 

28. Xo habiéndose expresado unte la l urte Suprema agravios 
«Ule justifiquen una ivaucrióu del valor asi»nado ti las mojo- 

ras por el fallo r-currid irrcsjmmlc confirmarlo al respecto- 

p. iSl-, 

29. Admitida por d Estado la procedencia de ta iudemuiza- 
eron por despídn del personal del estabWimiento de campo 
cuyo inmueble Ml . expropia, corresponde resolver que ella debe 
ser simple: p. 231. 

30. Cnn arreglo a la jurisprudencia de la fíate Suprema ím 
pro.-ede mi leí un izar tus perjuiélos derivados de la cesación 
misma de la explotación del negocio en marcha, romo conse- 
cuencia de in expropiación, sino solamente los ocasionados por 
la perentoriedad «¡el plaza acordado para la entre-a de los 
bienes afectados; n. 231. 

31. El resareimiento al propietario del fundo expropiado no 
debe comprender partida alguna en concepto de desvaloriza- 
■'ton que la moneda pueda liaW experimentado en el lapso 
transcurrido entre ta ocupación del bien y la sentencia: p. Ó78. 

32. Por ser consecuencia directa de la expropiación, corres- 
ponde resarcir al dueño que promovió id juicio respectivo id 
importe de los gaste* y honorarios correspondientes a lr< pla- 
nos, planillas y cálenlos con que debió ser presentado el pedido 
de permiso de edificación por exigencia expresít de la Munici- 
palidad : p. <i52. 

33. Autorizada por la Municipalidad la ejecución de obras 
con carácter precario en la faja de terreno comprendida cutre 
la linea rio ensanche de la calle y la existente entóneos v siem- 
pre que el interesado se eompremeticra por escritura pública 
¡i aceptar la demolición do ellas sin indemnización miando 
aquella repartición lo ordenara -condición que fué aeeptada 
por el dueño del inmueble- la circunstanera de que no se 
hubiera hecho dicha escritura no impide deducir de la indem- 
nización el valor do dichas ohras: p. 721. 

34. Corresponde excluir del resarcimiento por 1,, expropiación 
In» parto, ajenos al desarme, demolición y transporte de las 
mstalaemues afectadas por aquella, tales como los \W construc- 
ción, reconstrucción, armado o modificación de instalaciones 
reclamados por el demandado: p. 720. 

Procedimiento. 

Procedimiento Judicial. 

35. Habiéndose emitid,, durante el trámite de) inicio y c„ 
ios fallr s de ambas in^n,,,.^ | ;] determinación exacta de la 
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superficie expropiada, que es impremí mi ¡ble por la enorme 
disparidad existente entre la que le fijan los títulos y la que 
te atribuyen los peritos y por haber señalado su necesidad 
tanto el decreto que dispuso la expropiación como las partes 
al trabarse la litis y más tarde al incorporarla entre los pun- 
tos sobre los cuales debían expedirse Im peritos, que eludieron 
hacerlo, corresponde devolver los autos para que ht omisión 
de referencia sea subsanada : p. 250. 

36. En el juicio ile expropiación no procede hacer salvedad ni 
reserva alguna con respecto a las ganancias eventuales: p. 617. 

Expropiación indirecta. 

37. En el caso de expropiación inversa en que no medió des- 
posesión debe determinarse el valor del bien con prescindeiicia 
de la fecha del acto administrativo (pie restringió el dominio 
—en el caso la decisión municipal denegatoria del permiso de 
edificación—, con mayor razón si la Municipalidad así lo ad- 
mitió por intermedio de su representante en el Tribunal de 
Tasaciones Habiéndose estimado el valor en la demanda, a par- 
tir de la cual la Municipalidad pudo solicitar y obtener la des- 
posesión, corresponde adoptar la fecha de aquélla como pumo 
de referencia para establecer el precio del bien : p. 300. 

38. En los casos de expropiación inversa en que no hay des- 
posesión, no corresponde remitirse al valor de lo expropiado 
en la fecha del acto administrativo que obstaculizó el regular y 
ordinario ejercicio del derecho de propiedad; sino que debe 
fijarse el precio con relación a los valores de la época en que 
dentro del trámite del juicio se produce la pertinente estima- 
ción pericial de ellos. Procede así. atenerse al dictamen del 
Tribunal de Tasaciones sobre cuya base fué dictada la senten- 
cia de primera instancia, sin agregar el porciento con que en 
ello se procuró a justarlo discreeionalmeute a los valores pre- 
suntos de la fecha en que fué pronunciada, y modificando el 
precio habida cuenta de loe fijados por Ja Corte Suprema para 
expropiaciones en la misma calle : p. 652. 

EXTINCION DE LA ACCION PENAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 9"t. 

EXTRADICION. 

Extradición con países extranjeros. 

(fenenlidftdfls. 

1 Es improcedente la extradición de un extranjero condenado 
a prisión en rebeldía, como autor del delito de robo por los 
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tribunales j tal i unos, cuyas leyes no le muerdan la posibilidad 
de un nuevo juzgamiento eon la intervención personal del 
interesado: p. 640. 

EXTRANJEROS. 

Ver: Extradición. 1. 

r 

FACULTADES DISCIPLINARIAS 

Wr: Superintendencia, & 
FACULTADES PRI T? * TTVA8. 

Ver: Recurso extraordinario, G, 91. 

FACULTADES REGLAMENTARIAS. 

Ver : Jubilación de empleados de compañías de seguros, rease- 
guros, capitalización y ahorro. 2, 

FALTA DE ACCION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 9; Recurso extraordinario 
llfi. 

FALTA DE PERSONERIA. , 

Ver: Recurso extraordinario, 116. 
FERIA JUDICIAL ('). 

1. Corresponde acceder al pedido de habilitación de la feria 
judicial si conforme a las circunstancias particulares que m > 
invocan por el recurrente y a las que se asignan caracteres 
apremiantes, resulta admisible, pues de ser procedente el re- 
curso extraordinario deducido, se impondría la adopción de 
medidas tendientes a impedir el lanzamiento en la causa en 
que se declaró caduco el contrato de arrendamiento : p. 49. 

FISCAL. 

Ver: Pereneión de instancia, 1. 

G 

GENTE DE MAR. 

) extraordinario, 90. 



(■) Ver tamhicii; Jíct'iirso fítraordinnrio, 124. 
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GRAVAMEN. 

Ver: Aduana. 2; Constitución Nacional, 1: Recurso extraordi- 
nario. H7, 10(i. 

QUERRA. 

ViT: lYnsiullcs nülitiin+i, 1. 

H 

HABEAS CORPUS. 

Ver: Jurisdicción y eopjí^eneia, 10. 

HONORARIOS. 

Ver; Recurso extnmrdinario, 25; 44, 47: Recurso ordinario do 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES (')■ 

1. En los juicios de expropiación, así sea ella i n versa, y aun 
cuando se los haya tramitado por la vía ordinarin. un es dr 
aplicación el arancel para abobados y procuradores: ps. (íñ 
y 300. 

2. El monto del juicio a los fines de uno reculación de hono- 
rarios, es el de la multa cuya repetición se demandó, sin que 
importe ti i la reserva respecto a otras cuotas de la sanción 
cuyo pairo efectuó después de trabada la litis contestación, 
ni la alegación di' la ¡nconstitucionalidad de la ley aplicada: 
p. ISO. 

3. PÍO es procedente la rejjtd ación de honorarios por el recurso 
de queja — desestimad" — pnr denegación del extraordinario, 
pedida en el carácter de provisorio: p. 3Í¡3. 

HONORARIOS DE PERITOS. 

1. Es improcedente recular ni supliera provisionalmente hw 
hoiiorariiis de los peritos en un juicio de expropiación en trá- 
mite, cuya paralización desde hace varios años nci se ha dis- 
puesto judicialmente, ni se ha convenido entre las partes, y en 
el cual no es posible apreciar el mérito ni la procedencia de 
las peritaciones ni existe decisión acerca de quien deberá so- 
portar su pajro ni se ha producido aún el respectivo informe 
del Tribunal de la ley 1.V2H4. Tales omisiones no se subsanan 
tomando eumo base la suma ofrecida como indemnización por 



(i) Ver t:iniltii-ii: RéetKso exlroora'iimriri, Jfi. 4*. 
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el expropiado!-, criterio que ha sido objetado por los peritos: 
p. 705, 

2. No mediando oposición de las partes, procede regular pro- 
visionalmente los honorarios de los peritos en mi juicio de ex- 
propiación paralizado desde hace varios años, a cuyo efecto y 
no obstante hi oposición de los ólt tinos, debe tomarse cnino base 
el precio ofrecido por el expropiante. (Voto del Sr. Ministro 
Dr. D. Tomás Yi. Casares) : p, 70Ó. 

HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 2K. 

I 

IGUALDAD, 

Ver: Constitución Nacional, t¡ ; Iícenrso extraordinario. *i4. 70. 
74. 77, 90. 

IMPUESTO. 

Vcr : Recurso extraordinario, 4, 2fi. 35, 87, 106, 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES. 

Ver: Expropiación, 36. 

IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS, 

1. El impuesto a los réditos grava la totalidad de la renta de 
una persona por cuanto el punto de mira de la ley es dicha 
persona; mientras que el estatuto sobre los beneficios extraor- 
dinarios impone sobre las utilidades de cada empresa o explota- 
ción. En el primer caso, el impuesto gravita sobre el resultado 
de los beneficio* y quebrantos de determinado individuo, mien- 
tras que en el segundo se contempla a cada empresa o explota- 
ción como sujeto del impuesto con independencia de las demás 
actividades o riquezas de mu propietario : p. 394, 

2. El impuesto a los beneficies extraordinarios es de carácter 
real. Para que dos o más empresas puedan considerarse como 
un solo contribuyente a los efectos de su imposición, cuando 
pertenecen a una misma persona o grupo económico, es menes- 
ter que exista entre ellas una relación directa y necesaria, y de 
sus elementos de constitución y funcionamiento resulte cierta 
amalgama entre las mismas. Así. los tres tipos de actividades 
que en forma autónoma desarrolla una sociedad anónima, con- 
sistentes en: a* locación, compraventa y administración de 
propiedades en una provincia; b) viñedos y bodegas en otra; 
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y c) obraje y aserradero en una tercera, eonst huyen explota- 
dones sujetas cada una al impuesto mencionado, con indepen- 
dencia de los otros negocios. 

Xo obsta ello la circunstancia de 411c la sociedad existiera or- 
ganizada en la forma expuesta con anterioridad al 21 de abril 
de 1941. Lo dispuesto en los arta. 8 del decreto-ley 21.702/44 
y 5 de la Reglamentación en cuanto a las sociedades organiza- 
das o reorganizadas después de esa fecha no tiene otra finali- 
dad que evitar las maniobras tendientes a burlar el tributo por 
ipiienes organicen o refundan entidades sociales después de 
estar en vigencia el impuesto; mas no significa excluir del 
cumplimiento de la ley a las sociedades existentes con antela- 
ción: p. 394. 

3. El art. 2* de la ley 13.241, según el cual cuando el decreto 
Jft.230/43 y sus modificaciones hacen referencia a las disposi- 
ciones de la ley de impuesto a los réditos, debe entenderse que 
son las vigentes en el período fiscal a ojie corresponde la apli- 
cación del impuesto a los beneficios extraordinarios, no es 
modificatorio sino aclaratorio del aludido decreto. 
Con arreglo a ello procede rechazar la demanda tendiente a 
obtener la devolución de lo pagado por el año 1947 en concepto 
del impuesto mencionado sobre las utilidades correspondientes 
a los conceptos de "llave" y "realización del activo fijo"; p. 
549. 

Ver: Impuesto a los beneficios extraordinarios, 1, 3; 

IMPUESTO DE JUSTICIA. 

Ver: Recurso extraordinario. 133. 

IMPUESTOS INTERNOS. 

Ver: Ley de sellos, 2; Multas, 1. 2; Recurso extraordinario. 95. 
IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver: Constitución Nacional. 1; Recurso extraordinario, 101. 
INDEMNIZACION. 

Ver: Costas. 2; Daños y perjuicios, 1. 2; Expropiación, 2, 3. 
22, 25. 29, 33. 34, 37; Honorarios de peritos. lj Jurisdicción 
v competencia, 8; Prescripción. 1; Recurso extraordinario, 
30, 37. 

INFORMACION SUMARIA. 

Ver; Ciudadanía y naturalización, 2. 
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INHIBICION, 

Ver: Multas, 2, 

INICIACION DEL AÑO JUDICIAL. 

1. Discurso pronunciado el 1* de febrero de lí)34 pnr el 
^ela'p 33 tC *'* '* SupW?ll, * k Dr " D " Rotlolfo G - WÉ* 

INMUEBLES. 

Ver: Expropiación, 2, % 10, 11, 21, 26; Intereses. 3. 

Ver: Nulidad procesal, 1 

INSTRUMENTOS PUBLICOS. 

Ver: Reeurso extraordinario, 38. 

INTERESES. 

Relación jurídica entre las portes. 

1- Tratándose de las consecuencias de un acto ilícito, ios inte- 
reses corren desde el día en que se produjo el accidente cu va 
reparación se reclama, aunque no hubiera cantidad líquida *al 
tiempo de deducir la acción ¡ p. 665. 

Expropiación. 

2. En los juicios de expropiación no procede imponer al Es- 
tado el papo de intereses sobre la suma que se fije si no fueron 
pedidos al contestar la demanda: p. 76. 

3. Habiéndose tomado posesión del inmueble antee de la noti- 
ficación de la demanda de expropiación corresponde el pago de 
intereses por el tota; de la suma consignada desde la primera 
de estas dos fechas basta la negunda : p. 721. 



JORNADA LEGAL DE TRABAJO 

Ver: Recurso extraordinario, 96. 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANCARIOS. 

Ver: Jubilación de empleados de compañías de seguros, rease- 
guros, capitalización y ahorro, 1. 
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JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SE- 
GUROS, REASEGUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO. 

1. Los decretos-leyes 23.682/44 y 14.689/46 incorporaron, lisa 
y llanamente y con leves modificaciones, a los empicados de 
rnnipjiñÍHs de seguros al régimen jubilatorio tic l»s hancarios. 
cuya suerte signen aquéllos mientras no se disponga lo contra- 
rio. Les es, pues, aplicable la ley 13.484 cu cuanto no establece 
limitación cu lo (pie respecta al monto ile los beneficios jubila- 
torios ipic puedan acontármeles: p, 485, 

2. El decreto-lcy '23.6S2 44 ratificado por la ley 1:1.196. (pie 
incorporó al régimen de la ley 11.075 al personal de las com- 
pañías de seguros, reaseguros, capitalización y ahorro, com- 
prende a los empleados que hayan cesado después del 1" de 
enero de 1922, no obstante lo dispuesto en el art. 68 del decreto 
21.304 '4H rpte excede las facultades reglamentarias al modificar 
aquella fecha legal: p. 590. 

Jubilaciones. 

EstnutrihnaTia. 

1. Xo reúne los requisitos del art, 2' de la ley I3.5fil t*l afi- 
liado a la Cuja ile la ley 10,650 que, por habérsele destituido 
de su empleo no pudo obtener el retiro voluntario previsto en 
el art. 22 de aquélla — que no solicitó entonccR — ni la devo- 
lución de los aportes — que le fué denegada por no haber 
pretendido carecer de familia a su cargo — a lo cual se apresa 
que tampoco puede invocar derecho a dicho beneficio jubiln- 
torio al tiempo de su pretendido ejercicio por no contar con los 
años de servicios exigidos por el art. 22 de la ley 10,650 luego 
de su modificación por la ley 13.33H : p. 4S0. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES. (') 

Personas comorendidas. 

t. llállanse compreudidos pn el régimen de la ley 4349 y 
sus modificatorias los servicios de los apoderados sustitutos 
designados cu ejercicio de sus facultades por los agentes judi- 
ciales dependientes de la Administración General de Obras 
Sanitarias de la Nación y remunerados a comisión con fondos 
del tesoro nacional cu la medida dispuesta por la ¿\ d ministra- 
eión. sin que sea óbice la falta de nombramiento oficial: p. Ó04. 



(i) V, r tamban: Jatáboión y ]wi»ÍAn. 3. 
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JUBILACION DE PERIODISTAS. (!) 

1. A los efectos de la jubilación de los pcriod islas, compren- 
didos en el régimen de la ley 12,581, corresponde computar 
los sueldos superiores a sf¡ 1.IHH) ín/n. anteriores al 1° de julio 
de lítHíl. fecha en que entró en vigencia dicha ley: p. 53. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA 7 
AFINES. 




JUBILACION 7 PENSION <-). 

1. La circunstancia de que una solicitud de pensión haya sido 
desestimada por una resol ueión administrativa apelada fuera 
de término, y por tanto firme, no impide la revisión de aquélla 
y el otorgamiento de la respectiva pensión deelarada impres- 
criptible por la ley 13.561 si, eomo consecuencia de nuevas 
comprobaciones realizadas después por las oficinas de la misma 
Caja, (pie para mejor proveer ordenó veri fijarlas, resultó acre- 
ditada la prestación de los servicios que antes no se habían 
justificado: p. 186. 

2. AI Poder Administrador encardado de hacer efectivo el 
régimen de asistencia social establecido le importa, por sobre 
todo. fpie en ningún caso deje de llegar esa asistencia a aquellos 
en cuyo beneficio ha sido instituido : p. 186. 

3. El afiliado que obtuvo Ta jubilación extraordinaria de la 
ley 434!) y la devolución de los aportes cor respondientes a un 
carjro ban cario en cuyo desempeño continuó, sin embarco, basta 
completar el tiempo de servicios necesario para convertir aquel 
beneficio en una jubilación ordinaria, no tiene derecho a obte- 
ner el reajuste autorizado por el decreto 9316/46 mientras no 
reintegre los aportes correspondientes al tiempo de sus servicios 
báñennos; p, 368. 

JUECES. 

Ver: Constitución Nacional, 2; Jurisdicción y competencia, 1; 
Recurso extraordinario. 32. i>!), 91; ITemisión de autos, 1; 
Sobreseimiento, 1. 

JUECES NACIONALES. 

Ver: Superintendencia, 1. 

(!) Ver tjn«1iit'*n : Hfiwsn ('*tríiím|¡ii¡irio, 10. 

(~) Wr tinnliién: ('«íietfsirtn. .Itibilridóii de emplead» de coaip*- 
ñkiH ilv HeRiiriM, rrjisi-pirns. mpitnliziieiiín y «horro, 1 ; Ri'Ciuwi cstrnor- 
dináiio, 18. 
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JUECES NATURALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 80. 
JUICIO CRIMINAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 10. 11, 13, 14; Ley tic sollos, 
1; Nulidad procesal. 1; Recurso de queja, 5; Recurso extra- 
ordinario, 111; Kecurso ordinario de apelación, 6. 

JUICIO DE APREMIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 104, 105. 10f>, 

JUICIO DE ARBITROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, í). 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Recurso extraordinario, 9, 106. 

JUICIO ORDINARIO. 

Ver: Honorarios de apopados y procuradores, 1; Recurso ex- 
traordinario, 105, 108. 

JUICIO SUMARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 3; Recurso extraordinario, 55. 
JURISDICCION Y COMPETENCIA. (') 
Conflictw entre j necea. 

1. Declarada por la justicia nacional su incompetencia para 
conocer do un juicio análogo al que tramita ante la justicia 
provincial que admitió ser competente para ello — si bien en 
t**ta actúa como demandado el que es actor en aquél — y remi- 
tido el expediente al Tribunal provincial que se negó a recibirlo 
y acumularlo por entender que debía ser archivado en el tri- 
no nal de origen, no hay cuestión de competencia sino un nuevo 
conflicto entre jueces a decidir por la Corte Suprema: p. 341. 

Cuestiones de competencia. 

2. La contienda de competeneia trabada entre tribunales del 
trabajo de distintas provincias debe ser dirimida con arreglo 
a l»s disposiciones de la lev nacional 12.048 (decreto 32.347/44) : 
p. 174. 



<l) Ypt tnmHín: Recurso extraordinario, 5, 20, 71, 78, 94, 100; 
Remiatóii de auto», 1. 
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Intervención de I* Corte Suprema. 

3. Habiéndose cumplido oportunamente por la Policía Fede- 
ral el levantamiento de la clausura de un departamento dis- 
puesto por el juez del proceso sobre infracción a la ley 12.331. 
la nueva clausura dispuesta por la autoridad policial después 
de algún tiempo, vinculada al art. 14 del decreto reglamentario 
de la ley 12.331 y no a la instrucción det proceso, no da hipar 
a la intervención ile la Corte Suprema por la vía de cuestión 
de competencia: p. 649. 

4. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 24, ine. 8 P , de la ley 
13.998, procede ta intervención de la Corte Suprema en el caso 
en (pie tanto el juez en lo civil y comercial especial de la Ca- 
pital, en resolución consentida por el actor, como la Cámara 
de Apelaciones de la Justicia del Trabajo de dicha ciudad se 
lian declarado incompetentes para conoeer de la demanda : 
p, 712. 

Competencia territorial. 
1c oseólos dflfcí^miü k'uitflSp 

Lüffar del domicilio de Xas parte». 

5. Corresponde a los tribunales cuya jurisdicción comprende 
los tres lugares a que se refiere el art, 4 ? de la ley 12.948 
(decreto 32.347/44 1 ! conocer de una demanda de las previstas 
en dicha ley: p, 174, 



6. Resultando del expediente que los esposos no llegaron a 
establecer el domicilio conyugal corresponde a la justicia del 
lugar en que ambos tuvieron su domicilio antes de contraer 
matrimonio y después de separarse, conocer del juicio sobre 
divorcio : p. 338. 

Competencia nacional. 
Principio* generalas. 

7. Para conoeer en las actuaciones sobre excepción al servicio 
militar es competente el juez nacional del domicilio que tenía 
el interesado tanto a la fecha en que fué incorporado al Ejér- 
cito como a la de la iniciación de dichas actuaciones, competen- 
cia que no se altera por el cambio ulterior de domicilio, anotado 
en la libreta de enrolamiento, y a la que no obsta lo dispuesto 
por el art. 11 de la ley 11.386: p. 91. 

Fot la materia. 

Cautos excluida* de ln competencia nacional. 

8. No corresponde a la justicia en lo civil y comercial especial 
de la Capital Federal sino a la del trabajo conocer de la de- 



IHTorclo. 
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manda sobre indemnización dr perjuicios por rescisión tic lu 
relación laboral, que no se funda sota mente cu las normas del 
('. Civil sino también cri las especiales que rigen dicho vínculo: 
p. 712. 

i 

Por las personas. 

.v««í«. 

9. No siendo equiparable un pontón a los buques mencionados 
en fl urt. V_'ó!i c |*1 Cód, de Comercio, corresponde rechazar la 
falta ile acción que. fundada en esa norma, se opone a la de- 
manda promovida por la Nación pura obtener el resarcimiento 
de los dafios causados por el hundimiento do aquél; para lo 
enal ludiría que comenzar por demostrar que la Nación puede 
ser constitucional rite substraída al juicio de su* jueces y so- 
metida al <le arbitros; p. f¡ii.l. 

t nasas panales. 

tii ii r rnlitUtiifM, 

10. La reírla establecida en c! art. *17 del Código de Procedí' 
m ¡cutos en lo Criminal no es aplicable cuando el proceso ins- 
truido con motivo del delito más grave lia sido definitivamente 
fallado antes de que el .juez ante quien tramitó reciba el su- 
mario instruido con motivo ilel hecho más leve: p. 754. 

ti \ufinr. 

11. El juez nacional en lo penal especial de la Capital Federal 
que ha prevenido en el proceso que se instruye por el delito 
de contrabando cometido en el Dock Sud es el competente para 
conocer de el : p. 7á4. 

Y Marión dr xorntan fetifralrx. 

12. Aun cuando la infracción al art. 2SÍ de la ley 1 tí .Í>1 íl se 
baya consumiólo en el lugar y oportunidad en que el ciudadano 
debió presentarse ante la autoridad militar correspondiente, si 
en ese momento no tenía allí su domicilio sino otro que registró 
en la libreta de enrolamiento y que no fué tomado en cuenta 
en el distrito militar por haberse constituido con posterioridad 
a la fecha en que se formulan las listas para el sorteo, corres- 
ponde a tos tribunales del domicilio registrado en dicha libreta 
conocer del proceso respectivo: p, 322. 

13. No habiéndose desconocido que. como lo hacen presumir 
fundadamente lns constancias de autos, el lugar en que pI su- 
puesto infractor al art. 'ti de la ley lU.ÍU't vivía e inició el 
juicio tendiente a obtener la excepción del servicio militar fuera 
el último domicilio registrado en su libreta de enrolamiento, no 



¿UtlMUlTIOJí y I OÜPKTKNOU 



presentada en el proceso, corresponde conocer de éste al juez 
nacional con jurisdicción sobre dicho lugar: p, 7S8, 
14. A falta tle elementos que hasta el momento autoricen a 
suponer la existencia del propósito requerido por el art, 7 de 
la ley I3.!Wñ para conflgHsftr t'l Mito de «¡dVotajr. mi corres- 
ponde conocer del proceso a la justicia en lo penal especial sino 
a la penal de la Capital Federal: p. 756. 

Delito* r» perjuicio tJr fas bit-Hrx t, renta* de la Nación y de iíh* renard- 
ruine* aiihirquifa*. 

16, La justicia nacional en lo penal especial de la Capital Fe 
ilc ral es incompetente para conocer del proceso que se instruye 
con motivo de una tentativa de robo en poblado y en banda 
cometida en dicha ciudad por q menea pretendían apoderarse 
de fondos destinados al papo de sueldos drl personal del Frijro. 
rifle» Nacional Juan Perón, euvas actividades uo exceden de la 
jurisdicción del íirau Buenos Aires: p. 528. 

Canos vario*. 

16. Acreditado en autos que en la fecha en que se habrían 
cometido los delitos el Ministerio de Industria y Comercio no 
intervenía en las operaciones a rpie se refieren los heehos de la 
cansa, y que tanto los formularios como los (¡ellos utilizados para 
defraudar no corresponden a los que empleaban dicho Minis- 
terio y el Banco Central de la República, debe concluirse que, 
prma faeic, aparece configurado el delito de estafa previsto en 
el art. 172 del Código Penal, ajeno a la competencia de la 
Justicia Nacional en lo penal especial de la Capital ¡ p. 341, 

17. La circunstancia de (pie la Nación o una de sus reparti- 
ciones autárquicas sea acreedora del fallido no determina por 
si sola la competencia de la justicia en lo penal especial de la 
Capital para conocer del proceso iniciado contra aquél por im- 
putársele culpa o fraude. Por ello y ser aplicable lo dispuesto 
en el art. 2* de la ley 14.180. modificatorio del art. 44 de la 
ley 13.098, en razón de no hallarse definitivamente radicadas 
las causas cu ninguno de lew juzgados en conflicto, debe atri- 
buirse a la justicia en lo penal de instrucción el conocimiento 
del proceso sobre quiebra fraudulenta y a la justicia en lo penal 
especial el de la causa sobre infracción al art. ñ<¡ del decreto-lev 
2ÍU 76/44: p. 358. 

18. No compete a la justicia nacional de la provincia en que 
se habría cometido el delito conocer de la causa que se instruye 
por imputarse al administrador de una empre^n privada desu- 
ñado pnr un juez de la Capital Federal la realización de ma- 
niobras dolosas en perjuicio de acuella entidad: p. 535. 
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Competencia originaria de 1* CoxU Suprema. 

Qentraiidadt*, 

19. Ni loa «rts. »3 y í»tí de la Constitución Nacional ni el art. 
24 de Iíi ley IH.9ÜÍÍ. influyen a los recursos de hábtas corpus 
futre las materias que corresponden conocer originaria y cxclu- 
sivaincnte a la Corte Suprema: p. S2. 

Afieth* liif&tmáticiui ¡/ rtmsHlari ». 
Etnb«jadoie« J minlrtroi «struijeroi. 

20. La Corte Suprema carece de competencia para conocer 
originariamente del sumario que se instruye con motivo del 
fallecimiento del secretario de una embajada extranjera en la 
República, en el cual no se lia Iveeho parte diplomático alguno : 
p. 180. t 

tyurjiis intfrprovineiatet, 

21. La Corte Suprema es competente para entender en las 
quejas que ante ella deduzcan las provincias conforme al art. 
102 de la Constitución Nacional — aun cuando se trate de 
conflictos producidos con motivo de cuest iones de limites—, 
sin menoscabo, de la atribución de índole política que en defi- 
nitiva confiere al Congreso el art. ti*, iuc. 14: p. 2f>4. 

Competencia penal. 
Pluralidad <U delito». 

22. La simple conexidad no basta, en principio y por sí sola, 
para atribuir a la justicia en lo penal especial de la Capital, 
adema» del conocimiento de un delito de su competencia, el 
de otro que aisladamente considerado es ajeno a ella ; pero 
debe conocer «le ambas cuando loa límites de la conexidad 
aparecen superados manifiestamente por la indivisibilidad del 
cano. Es lo (pie sucede si las manifestaciones del querellado cu 
que se funda la imputación de los delitos de calumnia y desaca- 
to aparecen entrelazadas de tal modo que residían inseparables, 
con figurando prima fan'f un hecho único: p. 177. 

VéfnmSwlám, 

23. Si las constancias de autos revelan que la entrega de un 
cheque en la Capital Federal, sin provisión de fondos, ha sido 
el medio utilizado para obtener allí la entrega de un automóvil 
y disponer luego de él en provecho propio, trata ríase de una 
estafa cometida en dicha ciudad, cuyos tribunales son los com- 
petentes para conocer del proceso correspondiente ; p. 274. 

24. liesultaudo, prima facie. de las gestiones que el procesado 
había realizado cu la Capital Federal para obtener la entrega 
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del automóvil, y de tas negociaciones que antes y después de 
ello habría realizado en una ciudad del interior eon quien 
resultó comprador, que se habría consumado en la Capital el 
delito de estafa, corresponde a los tribunales de ésta conocer 
del respectivo proceso; p. 274. 

25. Es competente para conocer del respectivo proceso por 
defraudación el juez del lugar en que esta se habría consumado 
mediante la apropiación indebida de fondos pertenecientes a la 
empresa, realizada por un empleado de ella mediante la sus- 
cripción de vales y poniendo de manifiesto el propósito de guar- 
dar el dinero para sí: p. 356. 

t'ario». 

26. Sea cual fuere el domicilio de quien regentea «na casa de 
tolerancia, la infracción a la ley 12.331 aparece cometida en 
H lugar en que aquélla funciona. El tribunal con jurisdicción 
snhre este lusmr es el competente para conocer del proceso res- 
pectivo: p. 123, 

27. El juez del lugar en que fué entregado el cheque sin pro- 
vis <ón de fondos es el competente para conocer del respectivo 
prece.sn : p. 274. 

Competencia policial, 

28. Por aplicación del art. fifi. Inc. 2* deí Código de Procedi- 
mientos de la Justicia Policial Nacional, dicha justicia es 
competente para conocer en la causa seguida por sustracción 
del revólver y las balas de «pie había «ido provisto un marinero 
de ln subprefectura del puerto, si no obstante la carencia de 
elempntr s que permitan individualizar al autor del hecho, existe 
presunción fundada de que lo ha sido alguien que forma parte 
del personal de la repartición, y en tanto los resultados de la 
investigación que ee practique no demuestren lo contrario: 
p. oo. 

2». Los tribunales de justicia policial son incompetentes para 
conocer de los hechos cometidos con anterioridad al 1* de enero 
de líl,i3. salvo que se tratase de caso previsto en el art. 397 del 
Código de Procedimientos de la Justicia Policial Nacional refe- 
rente a hechos cuyo conocimiento hubiera correspondido al fue- 
ro castrense; p. 93. 

30. La Justicia Policial Nacional es incompetente para enten- 
i r l ñ PamR se ^ uída a un fundarme por lesiones —art. 89 
del Código Penal— cometidas fuera de los supuestos especifi- 
cadas por el art 66 inc. 2*. del Código de Procedimientos de 
dicha justicia policial: p. 94. 



JURISPRUDENCIA 



31, Con arreglo a lo dispuesto por el art. me. 2', del i '«digo 
de Procedimientos de la Justicia Policial Nacional, corresponde 
a ésta conocer del delito de contrabando cuya comisión en ivn 
tugar no determinado de la *>na del puerto de la Capital Fe- 
deral y fuera de actos del sen-icio, se imputa a un subayudanto 
de la Prefectura fleneral Marítima: p, 345. 

32. Si bien las dreunstandas de hallarse franco y vestido 
eon ropas civiles no bastan por sí solas para excluir la posibi- 
lidad de que el personal de la policía obra en acto del servicio, 
no procede la intervención de la Justicia Policial Xaeioiial con 
motivo de un hecho que se presenta prima facie como un inci- 
dente personal entre particulares y empleados policiales, a con- 
secuencia del cual unos y otros resultaron con lesiones por las 
que se instruve sumario ante los tribunales de justicia contra 
los particulares por atentado a la autoridad y lesiones: p. im 



Domicilio del camuite. 

33. Riendo contradictoria y poco clara la prueba producida 
con respecto al último domicilio del causante y no resultando 
que hava otros herederos que los presentados cu el juicio suce- 
sorio iniciado ante el juez del lugar del domicilio de los mismos, 
donde sostienen que también lo tenía el causante, corresponde 
admitir la competencia de dicho magistrado ^ conformidad 
ron el principio establecido por el art. 328a del Cód. Civil: 
p. 753. 

XxiCÍ(Í0K3it&d y CU0B tIOU MI COIWISiS* 
Vario» 

34. Corresponde al juez nacional qne conoce en la denuncia 
por atentado contra los medios de comunicación y transporte 
—infracción al art. 12 de la ley 13.í>85— . entender en las actua- 
ciones iniciadas con motivo de las expresiones vertidas por un 
legislador provincial en la respeeti.a cámara y referentes a los 
hechos que originaron dicha denuncia ¡ p. 76. 

JURISPRUDENCIA. ( l ) 

1 Resuelta la causa en atención a las particularidades de la 
vinculación laboral sin que se haga en el fallo una interpreta- 
ción de la norma legal cu cuestión, es inadmisible la alegación 



<l) Vor también: Aduana, 4; Cidrtndimia y naturnhiación 3; ; Cos- 
ta*, 'i ; Eíprnpiaciftn, 15; Pago, 2, 3; Re*""» « ttaortiiiaiw, 1, 18, El», 
35, 6* 70, 71 72, 88, 101, 103, 123, 130; Retroactmdod, 1. 



de haberse violado el art. 
Nacional : p. 473. 



hKY 803 
del Reglamento para la Justicia 



Ver : Jurisprudencia. I ; Recurso de queja. ] ; Recurso 
ordinario, 23, 44, H4, 65, 109, 128, 131, 134. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver; Jurisdicción y competencia 29. 




y competencia, 15, 18. 
JUSTICIA NACIONAL DEL TRABAJO. 

Ver: jurisdicción y competencia, 4 ( 8. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL Y COMERCIAL ES- 
FECIAL. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 4, 8; 
rio, 20. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO 

Ver: .Jurisdicción y competencia. II, 14. 



Ver: Jurisdicción y 



LEGISLADOR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 34. 
LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30, 32, 

LETRADO. 

Ver: Recurso 

LEY. O 

Interpretación y 

1. La interpretación que no resulta inadecuada a las posibi- 
lidades que admite la norma cuestionada ni se extiende a su- 



4; Pago, 2. 



puestos no comprendidos en su fórmula, no es susceptible de ser 
considerada extensiva en 1<« término* del «rt. 29 de la Cons- 
titución Nacional: p. 327. 

LEY DE SELLOS. (') 

1. Corresponde nt ornar el beneficio de la carta de pobreza 
[tara litigar en juicio criminal, a la persona que acredita ha- 
llarse en la situación «pie a esc efecto requiere la ley nacional 
de sellos : p. 135. 

2. El pago del papel sellado de actuación en el juicio conten- 
cioso que autoriza el art. 27 de la ley 3764 con motivo de la 
resolución administrativa que impone multa por infracción a 
las normas de impuestos interno» se- baila subordinado a lo que 
resulte de ta sentencia definitiva : p. 375. 

LEYES PENALES <*). 

1. La ley penal permanente del art. 29 de !a Constitución 
Xaeional es la ley penal nacional sancionada por el Congreso 
en ejercicio de la facultad establecida en el art. 68, inc. 11. 
de aquélla con los alcances expresados en el art. 4' del código 
de la materia. Xo tienen tal carácter las multas fiscales que 
establezcan las provincias, cuya eonstitucionalidad no ha sido 
impugnada ni podría serlo: p. 462, 

LEYES PROVINCIALES. 

Ver : Profesiones liberales, 3. 

LIBRETA DE ENROLAMIENTO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 7, 12, 13. 

LIMITES IHTERPRO VIH OIALES. 

Ver: Auto de no innovar, 1 ; Jurisdicción y competencia, 21. 
LIQUIDACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 116. 
LITISOONTESTAOTOlf. 

■ 

Ver: Constitución Xaeional, 2; Expropiación, 35; Honorarios 
de abogados y procuradores, 2. 

(■) Ver tamliicn: Recurso extra ordinario, 133. 
{S> Ver tamhtfn: Jurisdicción y comi»ett>nciii, 2fl; Recurso eitrnor- 
tlinnrio, 73, fS, 84. 
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LOCACION DE COSAS. 

Ver: Expropiación, 11; Recurso extraordinario, 73, 81, 82, 83, 
Ü2, 93. 

M 

MANDATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 60. 

MARCAS DE FABRICA. 

Ver: Recurso extraordinario, 66. 

MATRICULA. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2. 
MATRIMONIO. 

Ver: Ciudadanía y naturalización, 1; Jurisdicción v compe- 
tencia, 6; Servicio militar, 1. 

MEDIOOS. 

Ver : Ciudadanía y naturalización, 2. 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

1. No obsta a la aplicación por la Corte Suprema de una 
medida disciplinaria, la circunstancia de que el escrito que la 
motiva en que se dedujo el recurso extraordinario fuera pre- 
sentado ante la Cámara Paritaria de Arrendamientos y Apar- 
cerías Rurales, pues aquél condiciona a sus términos la juris- 
dicción de la Corte : p, 85. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Ver: Recurso extraordinario, 28. 

MEJORAS. 

Ver : Expropiación, 28. 

MENSURA. 

Ver: Expropiación, 1. 

MONEDA. 

■ 

Ver: Expropiación, 31. 
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MULTAS. (') 

1. Las multas que se imponen por transgresión a tas leyes de 
impuestos internos son de carácter penal ¡ lo que supone tatito 
la posible aplicación personal de las sanciones, conf orinada» con 
ta distinta participación de loe infractores, romo la posible 
admisión de la irresponsabilidad de alguno de ellos: p, ¿75. 

2. En el procedí miento tendiente a la aplicación de multas 
por infracciones a las leyes fiscales se atiende a la necesidad 
tic asegurar la garantía y amplitud de la defensa en juicio. 
En el que se sigue para hacerlas efectivas una ves aplicadas 
se tiene en puenta que por su objeto y destino afectan al erario 
público. Así, no es oí Código Penal sino la ley 11.585 la que 
rige la prescripción de la multa por infracción a las leyes de 
impuestos internos, que no se transforma en prisión y requiere 
para su satis facción el apremio y la ejecución de la sentencia. 
La inhibición que de tal modo se dicte afecta, en consecuencia, 
a los bienes que reciban Ies sucesores por fallecimiento del cau- 
sante: p. 645, 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Costas, 2 : Expropiación, 10, 37; Recurso extraordinario, 
4, 6. 

M 

NACIMIENTO. 

Ver: Adopción 1 ; Ciudadanía y naturalización, 2. 
NACION, 

Ver: Daños y perjuicios. 2; Jurisdicción y competencia, 9. 17 ¡ 
Perenetón de instancia, 1 ; Reeurso extraordinario. 20. 

NAVEGACION, 

Ver: Buque. 1; Daños y perjuicios, 1. 2; Jurisdicción y com- 
petencia, í>; Prescripción, 1. 

NOTIFICACION 

Ver: Intereses, 3: Recurso de queja, 3: Recurso extraordinario, 
52, 54, (SO, 123. 

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 38. 



«orre*, \a-\* tic sw'JIrtü. Li-ycs jn-nnles, 1; líei'urso extraordinario, 

HA li.'i. 
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NULIDAD PROCESAL. 

1, Es nulo el fallo dictado en segunda instancia con violación 
del art. 10 del Código de Procedimientos en lo Penal por no 
haber comunicado el Juez a la Cámara el estado de locura so- 
bre viniente del procesado, que cesó con posterioridad al pronun- 
ciamiento de dicho tribunal ¡ p. 228. 

O 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver ; Expropiación, 10, 26, 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Ver: Concesión, 2; Jubilación de empleados nacionales, 1; Re- 
curso extraordinario, 18. 

P 

PAGO 0) 

Principios generales. 

1. El efecto liberatorio del pago y del recibo obtenido en con- 
secuencia, no es invoeable en los supuestos en que el contri- 
buyente no hava procedido de buena fe en ocasión del acto: 
p. 72. 

2. La doctrina de la Corte Suprema que reconoce fuerza libe- 
ratoria al pago efectuado conforme a la ley y jurisprudencia 
vigentes al tiempo de hacerse efectivo aquél sólo se refiere 
a la jurisprudencia imperante en la jurisdicción a la que hu- 
biera debido recurrir quien recibió el pago, en el sentido de una 
interpretación judicial unánime hecha por los tribunales de 
última instancia del fuero y la jurisdicción respectiva: p. 334. 

3. Establecido por la sentencia apelada que no medió el pago 
requerido por la jurisprudencia para reconocerle efectos libe- 
ratorios, corresponde rechazar la defensa opuesta por el em- 
pleador para eximirse del cumplimiento dé las indemnizaciones 
previstas por la ley 11.729: p. 681. 

Pago indebido. 

Repetición da lo pagado sin causa. 

4. El deudor que paga a sabiendas una obligación prescripta 
carece del derecho a repetir lo pagado: p, 394. 



(i) Ver liimhifn: Recurso cstmordínririo, 62. 
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PARENTESCO. 

Ver: Adopción, 1¡ Servicio militar, 2. 
PASTEE. 

Ver: Constitución Nacional. 2; Recurso extraordinario, 7. 
PAZ. 

Ver: Pensiones militares, 1. 
PEMA. 

Ver: Recurso extraordinario, 76, 95. 
PEH0IOK. 

Ver: Recurso extraordinario, 17. 

PEK8IOMB8 mUTABEE. 
Feaiioaea a loa militara. 

Xntlllaacifo p*r* 1* cwrrat * militar. 

Ejército. 

1, Kl beneficio de la pensión del prado inmediato superior 
acordado por el art. 18 de la ley 4707 sólo corresponde cuando 
la inutilización ae hubiere producido en circunstancias que po- 
drían haber autorizado un ascenso extraordinario por mediar, 
en la guerra o en la paz, un acto de valor y arrojo. Ese acto 
no existe en el caso de un militar que falleció como consecuen- 
cia de un disparo imprevisto que atravesó la pared de la habi- 
tación en que aquél se hallaba. No son aplicables a tal caso las 
disposiciones más favorables de la ley 13.996, que carecen de 
efectos retroactivos: p. 127. 

PEREHOION DE IE8TANOIA (>). 

1. A los efectos de la interrupción del término de la perene ¡ón 
de instancia, no puede considerarse consentido por la Nación 
el acto procesal de la contraria, tendiente a activar el procedi- 
miento, que no le fué notificado al Fiscal, como representante 
de» la Nación, conforme a lo dispuesto por el art. 33 del Código 
de Procedimientos en lo Civil, de aplicación supletoria en los 
tribunales nacionales ; p. 94. 

2. Transcurrido el término del art 1* inc. 2*, de la ley 14.191 
en las quejas por denegación del recurso extraordinario, compu- 
tado conforme a lo dispuesto por el art. 2* de dicha ley, corres- 
ponde declarar, de oficio, perimida la instancia : p. 367, 



(l) Ver también: ronstiturida Nacional, fl¡ Retuno «truordiuntio, 
24, 89. 



r FUSION PREVENTIVA g M 

3, En el recurso de queja por denegación del extraordinario 
kc opera la pereneión de la instancia por el transcurso del ter- 
mino del art. 1*, i no. 2*, de ta ley 14.191, computado desde la 
fecha del auto que dispuso pedir informe. La circunstancia de 
que la medida deba practicarse por Secretaría no exime al in- 
teresado del deber de urgir su oportuno cumplimiento: p. 715. 

PERITOS. 

Ver: Expropiación, 8, 35, 38; Honorarios de peritos, 1, 2. 
PERMISO MUNICIPAL 
Ver: Expropiación, 32, 37, 
PLAZO. 

Ver: Expropiación, 30; 

POLICIA FEDERAL. 

Ver ; Jurisdicción y comj 
PRECIOS MAXIMOS < l ). 

1. El decreto 120.931, por el cual se establecieron precios 
máximos para el hierro, no contiene disposición especial desti- 
nada a prever los conflictos a que el incumplimiento de con- 
tratos, referentes al producto podía dar lugar entre particu- 
lares : p, 325. 

PRESCRIPCION ('). 

xinnpo q.9 m prescripción. 
M*í*rla conurcUl. 

1. Habiendo transcurrido el plazo de los arts. 4037 del Cód. 
Civil y 852 del Cód. de Comercio cuando ee reclamó en el jui- 
cio el pago de los gastos por balizamiento del barco hundido, 
debe declararse preseripta la acción tendiente a cobrarlos: 
p. 665. 

PRISION. 

Ver: Extradición, 1; Multas, 2. 
PRISION PREVENTIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, 111. 



(') Vur tumhifri: Recurso extraordinario, 36. 

t*l V*f titmhiín- Jubilación t prniiióii, 1; Multns, 2; Pago, 4: 
Recurso «irnordinnrio, 17; Sobreseimiento, I. 
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PROCEDIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional. 6; lVn'ncióii de instancia. 1; Re- 
curso de queja, 3; Recurso extraordinario. 45, 52. 58, (¡0, 61. 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 
PROCURADOR (')• 

1. Vencido el plazo de seis meses desde la vigencia de la lej- 
ío 99ti t la posterior desaparición del impedimento previsto en 
el art. 5', ine. 3'. de dicha ley. enn respecto a la persona com- 
prendida en el supuesto del art. 4 9 de la misma, no autoría a 
inscribirla en la matrícula de procuradores: p. 331. 

PROFESIONES LIBERALES. 

1 El decreto n* 19.25(5/53 importa la derogación de las dis- 
poeiciones del decreto reglamentario del 30 de setiembre de 
1893, sobre ejercicio de profesiones liberales por diplomados 
en el extranjero, en cuanto establecen con respecto a ellos el 
cobro de derechos de habilitación, Por el contrario el decreto 
de 1953 no es incompatible con lo dispuesto por el de 189o en 
enmato a la comprobación del título invocado para el ejercicio 
de la profesión respectiva, función que es propia fie las univer- 
sidades. Es así. previo, a la inscripción en la matricula de abo- 
bados solicitada por quien pretende haberse graduado en el 
Paraguay, el cumplimiento de lo dispuesto por los arts. 1, 
ine. b), y 2 del decreto reglamentario de 1895: p. 118. 
2, El decreto n* 9504/53 importa la derogación de las dispo- 
siciones del decreto reglamentario del 30 de setiembre de 1895. 
sobre ejercicio de profesiones liberales por diplomados en el 
extranjero en cuanto establecen con respecto a ellos el cobro 
de derechos do habilitación. Por el contrario, el decreto de 19;>3 
no es incompatible con lo dispuesto por el de 189o en cuanto 
a la comprobación del título invocado para el ejercicio de la 
profesión respectiva, función que es propia de las universida- 
des Es así. previo, a la inscripción en la matrícula de abogados 
solicitada por quien pretende haberse graduado eii Chile, e 
cumplimiento de lo dispuesto por los arts. 1, ine. b), y 2 del 
decreto reglamentario de 1H95: p. 121. 

3 Corresponde al Consejo del lugar en que el solicitante de 
ít inscripción en el registro de no graduados del decreto 3103/4» 
desempeñó funciones profesionales habilitantes, recibir y juz- 
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gar la prueba relativa a ello. La habilitación que otorgue sobre 
esa base tiene valor nacional para totlo el país; sin perjuicio 
de que, para el ejercicio de la profesión en la jurisdicción ele 
otros consejos, deba inscribirse en cada uno de ellos aquella ha- 
bilitación y cumplirse los requisitos formales correspondientes. 
La solución precedente no varía por lo que al respecto disponga 
una ley provincial, como la 3362 de Santa Pe, rpie no puede 
alterar la uniformidad del régimen de la profesión establecida 
para todo el país por el decreto-ley 5103/45 ; p. 266. 
4. El art. 4* i ne. e) t del decreto 5103/4.1 (ley 12.921) no 
atribuyo a los títulos entregados por las autoridades provincia- 
les el mismo carácter que a los expedidos por las universidades 
nacionales. Aquellos continúan autorizando el ejercicio de la 
profesión en el lugar en que fueron otorgados, con el alcance 
que les es inherente, y permiten obtener la correspondiente 
inscripción en el Registro de No Graduados, mas no ni el de 
Graduados: p. 71G. 

PROFILAXIS SOCIAL 

Ver: Jurisdicción y competencia, 3. 

PROPIEDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 73. 
PROTESTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 8. 26, 3.1; Retroaetividad, 1. 
PROVINCIAS. 

Ver: Auto de no innovar, 1; Jurisdicción y competencia. 21; 
Leyes penales. I; Profesiones liberales, 4; Recurso extraordi- 
nario, 4, 6, 26, 67, 84. 

PRUEBA. 

Ver : Jurisdicción y competencia, 33 ; Recurso extraordinario, 
12, 35, 58, 110, Un. 

PUERTO. 

Ver: Constitución Nat ional. 5; Jurisdicción y competencia, 28, 
31. 

Q 

QUIEBRA. 

Ver : Jurisdicción y competencia, 17. _ 
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REBELDIA. 

Ver: Extradición, 1; Recurso extraordinario, 53. 

RECURSO DE AMPARO. 

Ver: Recurso extraordinario, 68, 108. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Costas, 5; Recurso extraordinario, llí». 

RECURSO DE CASACION (>). 

1. El recurso de casación no procede en tanto DO se dicte la 
ley reglamentaria pertinente: p. 328, 

RECURSO DE DIAPLIOABIUDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 14. 

RECURSO DE INOONSTITUOIONALIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 14. 

RECURSO DE QUEJA <?), 

1. Para el fundamento de la queja por denegación del recurso 
extraordinario en base a ta omisión de lo prcseripto por el art, 
113 del Reglamento para la Justicia Nacional, se requiere la 
indicación concreta de los precedentes de que se dice discrepar 
el fallo de que se recurre, a más de las otras circunstancias del 
easo ; siendo insuficiente respeeto de lo primero la alegación de 
que la jurisprudencia contradictoria ha sido detallada en el 
escrito en que se interpuso el recurso : p. 185. 

2. Es improcedente ta queja deducida después de vencido el 
término de tres días del art. 231 de la ley 50. computado a 
partir de la fecha en que se notificó la decisión denegatoria 
del recurso extraordinario que motivó aquélla: p, 330. 

3. A falta de prescripción en contrario de las respectivas nor- 
man procesales, corresponde notificar por nota la decisión de- 
negatoria del recurso extraordinario: p. 330, 

4. Declarada por la Corte Suprema ta procedencia del recurso 
extraordinario, las actuaciones de la queja motivada por su 
denegación deben ser incorporadas al principal: p. 537. 

5. Corresponde desestimar el recurso por retardo de justicia 
si. además de no llenar el documento acompañado — un tele- 
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ffroma colacionado— los extremos requeridos por el art. 544 
del Código de Procedimientos Penales, no resulta de lo exnre- 
tódyat el recurrente la existencia de demora extraordinaria : 

RECURSO EXTRAORDINARIO {»). 
Requisitos comunas. 
Cuestión Justiciable, 

1. No tratándose de alguno da los supuestos de excepción pre- 
vistos por la jurisprudencia de la Corte Suprema es improce- 
dente el recurso extraordinario fundado en la interpretación 
de las normas del Código de Justicia Militar v del Código 
Penal, hecha por los tribunales castrenses i p. 184. 

2. La transgresión que se imputa a los jueces provinciales de 
las normas que gobiernan la administración de justicia, no 
sustenta el recurso extraordinario: p. 328. 

3. No procede el recurso extraordinario respecto de las reso- 
luciones de los tribunales electorales, dictadas en el ejercicio de 
sus funciones propias : p. 329. 

4. Lo atinente al régimen legal de los municipios en el orden 
provincial y al alcance de sus facultades impositivas y regla- 
mentarias respecto de otras reparticiones también provinciales 
son puntos extraños a la jurisdicción de la Corte Suprema Y sí 
lo planteado al respecto aparece como un conflicto entre distin- 
™ * u * orid * des provinciales, no corresponde la intervención 
del Tribunal aun de haberse invocado la garantía de ta defensa 
en juicio : p. 539. 

5. Puesto que las contiendas de competencia se gobiernan por 
tramite» distintos a los del recurso extraordinario, las resolu- 
ciones que deniegan el planteamiento de cuestiones de compe- 
tencia por inhibitoria son sólo recurribles para ante al superior 
inmediato de cuyo fallo no cabe apelación ante la Corte Su- 
prema : p. 603. 

6. Respecto de la sentencia de un jues de provincia referente 
a actos de una municipalidad también provincial, las cláusulas 
constitucionales que garantizan las facultades reservadas no 
sustentan la intervención de la Corte Suprema en la cansa- 
P, 713, 
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7. La violación de la defensa en juicio en detrimento de ter- 
ceros no puede ser invueada por ipiien earezea de su repre- 
sentación principio al que no obsta la circunstancia de alegarse 
une la omisión de la audiencia de aquéllos priva "del debulo 
proceso lepar " al peticionante, pues tanto lo referente a las 
partes que intervienen en, el jimio tomo lo que hace al tramite 
a imponer al pleito son puntos de la incumbencia de lo* jueces 
di la causa: p. 10". 

g No es arbitraria ni apelable por la Municipalidad mediante 
e¡ recurso extraordinario, por falta de interés jurídico la sen- 
tencia dictada sobre la base de un fallo plenario de la Cámara 
de Apelaciones en lo Civil de la Capital (pie interpretando el 
art 2tf de la lev 13.99S revé su anterior jurisprudencia y esta- 
hlece la necesidad de la protesta previa para la repetición de 
centr ib ueiones municipales: p. 197. 

9 Quien renunció expresamente a la oposición de exeepe iones 
v a ta sentencia de trance y remate, y no lia cuestionado la 
libertad de esa renuncia, no puede fundar el recurso extraor- 
dinario en la violación de la defensa por baberse prescindido 
de tales requisitos: p. 298. 

10. No corresponde examinar si con arrezo a la ley 13,;>2J 
el Director Nacional de Trahajo y Acción Social Directa tenia 
o no facultades para dictar «na resolución por la cual se fijan 
nuevos salarios y condiciones de trabajo, si ella M«^g¡ 
por el Ministro del ramo y su validez y eficacia admitida por 
la demandada que pretende impugnarla: p. 312. 
11 Cualesquiera sean las deficiencias del fallo de primera 
instancia, no es a él, sino al de segunda a que han de referirse 
los agravios en que el recurso extraordinario debe encontrar 
fundamento: p. 362. 

1». Si las pruebas de que el recurrente se dice privado han 
Hielo denegadas por ser inconducentes para la decisión del plei- 
„ hay agravio suficiente a la defensa como para fundar el 
recurso extraordinario en la garantía constitucional de aquella 
en tanto no fuera inadmisible lo resuelto sobre el punto: p. ¿tw. 
13 La doctrina de la Corte Suprema conforme a la cual quien 
antes del pleito ha asumido definidatnente una actitud que 
importa reconocer la validez de la norma que luego intenta 
impugnar, esta inhabilitado para sustentar en tal euest.ón el 
reeul extraordinario, es de aplicación al caso en que el falto 
se ajusta al temperamento seguido antes de la £J» 
relación laboral respeto a la forma de calcular la participa- 
ción de utilidades: p, 3b6. 
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14. No corresponde que la Corte Suprema se pronuncie en el 
recurso extraordinario concedido, mientras se halle pendiente 
de resolución un recurso de inconstitucionalidad interpuesto, 
respecto de la misma sentencia, para ante ta Suprema Corte 
de Justicia de la Provincia de Buenos Aires: p, 589, 

15. Xo es suficiente para fundar el recurso extraordinario la 
restricción de la prueba invocada, si no se lia indicado concrc- 
tnmente en qué consistían las medidas pertinentes : p, 715. 

Requisitos propios. 
Cuestión federal. 

Cuestiones federales simple*. 
IclerprttKlón da lu layes f«d«r»les. 

16. Procede el recurso extraordinario si está en cuestión la 
inteligencia de las leyes 12,581 y 13.065 y la sentencia apelada 
es contraria al derecho que el recurrente alega al amparo de 
diciias normas legales ¡ p. 53. 

17. Aun cuando la solicitud de pensión haya sido desestimada 
por resolución firme que declaró no hallarse acreditados los 
servicios necesarios para obtenerla, procede el recurso extra- 
ordinario fundado en las disposiciones de la ley 13.561 contra 
la sentencia que, no obstante haberse probado con posteriori- 
dad la prestación de aquellos servicios, deniega el beneficio 
por considerar que se opone a su concesión la cosa juzgada que 
a su juicio comporta la anterior resolución: p. 186. 

18. Procede el recurso extraordinario fundado en la interpre- 
tación de normas federales contra la sentencia que contraria- 
mente a lo establecido después por la jurisprudencia de la 
Corte Suprema, admite la demanda sobre indemnización por 
despido sobre la base de que la transferencia de la empresa a 
la Administración de Obras Sanitarias de la Nación, hace pro- 
cedente que el actor se haya considerado despedido aunque 
tuviera derecho a la jubilación cuyo importe comenzó a cobrar 
al día siguiente de haber cesado en su trabajo i p. 289. 

19. Procede el recurso extraordinario fundado en la interpre- 
tación del decreto del 19 de diciembre de 1931, reglamentario 
de la ley 346: p. 640. 

Leyes federa lee de carácter procesal. 

90. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que sobre la base de la inteligencia de preceptos procesales 
declara la competencia de un juez nacional en lo civil y comer- 
cial especial de la Capital para entender en una causa en que 
se ha demandado al Gobierno de la Nación y a una repartición 
del mismo, estableciendo que en lo que se refiere a un tercer 
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codemandado, no aforado, el actor debe ocurrir ante quien 
corresponda ' P- 742. 

Intimación d« otru nonu» y *rto» f«d(r*lM. 

21. Procede el recurso extraordinario fundado en la interpre- 
tación del art 16 de la ley 4H y el desconocimiento del alcance 
de la scnteiieia dictada eit la causa por la Oírte Suprema: p. 
589. 

23. Habiéndole dictado la sentencia recurrida sin darse cum- 
plimiento a lo dispuesto en el art. 113 del Reglamento para la 
Justicia Nacional, toda vez (pie ta colisión de jurisprudencia 
existente con la solución dada en la causa está suficientemente 
acreditada con la disidencia de uno de los jueces de la sala que, 
con fundamento en aquélla, lia votado por la confirmación del 
pronunciamiento de primera instancia revocado por la mayoría 
de sus colegas, corresponde hacer lugar al recurso extraordina- 
rio y dejar sin efecto la decisión, devolviéndose la causa para 
(pie sea nuevamente fallada: p. 614. 

23. La contradicción de jurisprudencia que se invoca para 
fundar el recurso extraordinario en el incumplimiento del art. 
113 del Reglamento para la Justicia Nacional, y que consistiría 
en la preseindencia de lo resuelto por la misma sala en un pre- 
cedente que fie cita, no comporta la discrepancia entre salas a 
que se refiere dicha disposición: p. 714. 

Úmstío**» federóle* complejas, 
I&wnttttMlouUU* 4» norwM y »et»i McloMtn. 

24. Procede el recurso extraordinario si se ha impugnado a la 
lev 14.191 de caducidad de instancia como contraria a tas ga- 
rantías de la igualdad y de la defensa en juicio : p. 739. 

Cawtiona» no fedvnta. 

25. Procede el recurso extraordinario y la anulación por arbi- 
trariedad de la sentencia que regula los honorarios del admi- 
nistrador judicial sin resolver las cuestiones planteadas con 
respecto a los infrresos reales de la empresa, a si corresponde 
tomar a las utilidades netas o a los ingresos globales como base 
para dicha regulación, y a la confiscatoriedad de los honorarios 
así regulados: p. 161. 

26. La omisión de una cuestión condicionante del resultado 
del litigio, priva del fundamento a la sentencia, que se hace 
por lo tanto pasible del recurso extraordinario. Tal el caso en 
que desconocida por la provincia demandada la realidad y 
suf ¡ciencia de la protesta invocada por la actora —requisito 
éste que el tribunal apelado estima necesario para la proeeden- 
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t-ia de la repetición de impuestos — , la sentencia no contiene 
decisión sobre el punto: p. 270. 

27. La determinación de lo estipulado por las partes en el 
juicio no constituye cuestión federal, y dado que se futida en 
términos explícitos del convenio no comporta arbitrariedad que 
permita a la Corte Suprema juzgar lo resuelto: p. 298. 

28. Es improcedente el recurso extraordinario que — con in- 
vocación del art. 95 de la Constitución Nacional y tacha de 
arbitrariedad — se funda en la circunstancia de que dicho- fallo 
si bien estima necesaria la consideración de los elementos de 
criterio oportunamente ofrecidos por el recurrente en un juicio 
de expropiación, prescinde de ella en razón del resultado de la 
prueba requerida para mejor proveer —no impugnada en tér- 
mino— y traída a la causa en ejercicio de indiscutibles facul- 
tades judiciales, consistente en el precio a que el mismo expro- 
piado vendió parte de la propiedad afectada por el juicio : p. 
362. 

29. La circunstancia de fundarse el pronunciamiento en re- 
curso en circunstancias de hecho y en principios derivados de 
la ley común, no lo destituye de fundamento en los términos 
de la jurisprudencia en materia de arbitrariedad, que en el 
caso se hace fincar en la ausencia de base legal : p. 366. 

30. Corresponde rechazar la impugnación de arbitrariedad 
fundada en haberse prescindido de la defensa alegada desde la 
contestación, según la cual el actor no tenía derecho a indem- 
nización porque era corredor libre si la sentencia hace lugar a 
la ¡ic-ión no obstante el art. 1* de la ley 12.651 y la condición 
ríe corrpdor libre que haya peni ido tener el actor, por entender 
que según la prueba producida la demandada consideró al actor 
como a un empleado en relación de dependencia con ella, lo 
que le impide invocar la condición indicada : p. 473. 

31. No procede el recurso extraordinario fundado en la arbi- 
trariedad de la sentencia que. sobre la base de la apreciación 
de la prueba y de la interpretación de normas de derecho co- 
mún decide las cuestiones planteadas en el juicio acerca de la 
existencia de comisión pactada con el vendedor por quien no 
era corredor y al derecho de éste para cobrar a aquél y al 
comprador comisiones por la labor cumplida: p. 612. 

32. No sustenta el recurso extraordinario fundado en la tacha 
de arbitrariedad, ni el acierto o error de la sentencia apelada, 
ni aun la objeción al proceder de los jueces (pie la suscriben; 
p. 71-1. 
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InttTpretación de norma» y acto» oom**t*. 

33. Eh improcedente el recurso extraordinario con fundamento 
en la afirmación del recurrente de hallarse regido el contrato 
de arrendamiento de tierra fiscal, cuya caducidad se cuestiona, 
por las disposiciones de! derecho común y no por las especiales 
que se han aplicado e impugna : p. 49. 

34. E» improcedente el recurso extraordinario si nn resulta 
de lo decidido que el procedimiento seguido importe preferen- 
cia acordada a preceptos procesales sobre el art. 1101 del Có- 
digo Civil y no a la inteligencia atribuida a este u >o: p. 86. 
36. En principio, tanto lo atinente a la necesidad y requisitos 
de la protesta a los fines de la procedencia de los juicios di- 
ré petición de impuestos, cnanto lo que se refiere a) régimen de 
excepción a que pueden dar lugar los canos de error, en tanto 
no se invoque ningún precepto federal que rija el punto, no 
son cuestiones susceptibles de sustentar el recurso extraordina- 
rio ; conclusión que no varía porque se alepue que existe juris- 
prudencia obligatoria de la Corte Suprema, si no se dan. para 
el caso, los extremos del art, 95 de la Constitución Nacional: 
p. 99. 

36. La referencia en el fallo —que decide la causa seguida 
entre particulares por incumplimiento de contrato de compra- 
venta de hierro — al art. 4* del decreto 120.931 que fijó los 
precios máximos de venta de dicho producto, referencia que 
no tiene otro alcance que el de un arbitrio para determinar 
una suma, en concepto de daños y perjuicios, concordante con 
las admitidas por el régimen de precios dispuesto por el P. E., 
sólo importa una legítima aplicación analógica y no constituye 
cuestión federal: p. 325. 

37. Dados los términos en que se ha planteado el recurso ex- 
traordinario no corresponde a la Corte Suprema pronunciarse 
sobre lo referente a saber si se tiene o no derecho a las indem- 
nizaciones de la ley 11.729 cuando se ha estado en el trabajo 
menos de tres meses: p. 334. 

38. La resolución por la (pie se decide que las deficiencias de 
un acta, por ser ella judicial, se purgan por su posterior con- 
sentimiento, sólo importa una interpretación restrictiva de los 
arts. 979, bu-. 4'. 1001 y 1004 del Código Civil y no plantea 
cuestión federal: p. 359. 

39. No incumbe a la Corte Suprema rever por medio del re- 
curso extraordinario la interpretación de las normas comunes, 
como las de la ley 9688 : p, 537. 

40. Lo referente a saber si existió o no contrato de trabajo 
entre los actores y ln demandada ; si medió o no cesión o eatu- 
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bio de firma; si hubo o no ruptura de la relación laboral con 
los actores y si éstos tienen o no derecho a indemnización por 
despido; son de hecho y de derecho común, ajenas al recurso 
extraordinario. No obsta a ello la mención de normas que, como 
los arts, 26, 28, 30 y 38 de ta Constitución Nacional, carecen 
de relación directa con la materia del litigio : p 607. 

41. El problema de si el procedimiento administrativo de re- 
presión encuentra obstáculo en la transacción ocurrida en ju- 
risdicción civil, no es necesariamente constitucional — art. 1104 
y siptes. del Código Civil—: p. 616. 

42. Las cuestiones referentes a saber si ha mediado o no des- 
pido y si, con prescindencra de lo reclamado en concepto de 
indemnizaciones de la ley 11.729, el empleador había satisfecho 
en el momento del despido todo lo adeudado por salarios, son 
de heclio y prueba y de derecho común: p. 681. 

InterpcrtariA* de norma* y ación Valr* rn general, 

43. Ni la denegatoria de la ( isación local ni el cómputo dd 
termino de la facultad de separación sin sumario, todo con 
arreglo a normas locales, dan "upar a cuestiones federales sus- 
ceptibles de eonoeimiento en instancia extraordinaria: p. 541. 

Interpretación de normas focóle* de procedí miento*. . 

44. Lo referente al monto de los honorarios devengados en 
las instancias ordinarias es cuestión ajena a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte Suprema, y Ja excepción a tal prin- 
cipio admitida en los casos en que medie una cuestión de cons- 
titucional idad prima facie fundada, no procede sobre la base 
de otros puntos conducentes a la regulación, aún de haberse 
invocado el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional 
y alegado la existencia de arbitrariedad : p. 87. 

45. Lo atinente al procedimiento a imprimir a la causa de 
desalojo es cuestión ajena al recurso extraordinario : p. 94. 

46. Lo atinente al monto de los honorarios devengados en las 
instancias ordinarias, es como cuestión procesal accesoria, ajeno 
al recurso extraordinario a lo que no obsta la invocación de 
haberse aplicado inadecuadamente el arancel respci-tivo, ni la 
de existeneia de arbitrariedad y desconocimiento del derecho 
constitucional a una retribución justa: p. 126. 

47. Las cuestiones atinentes al monto de los honorarios deven- 
gados en las instancias ordinarias y a la interpretación del res- 
pectivo arancel, son ajenas al recurso extraordinario, a lo que 
no obsta la invocación de preceptos constitucionales que no 
guardan relación directa con la materia del pronunciamiento, 
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a cuyo ros pee to na es aplicable la jurisprudencia establecida 
en materia «le arbitrariedad : p. 185, 

48. Lo atinente a la determinación del monto de los honorarios 
devengados en las instancias ordinarias, así como la interpre- 
tación del arancel, es ajeno al recurso extraordinario. No im- 
porta que se trate de ta regulación « favor de quien carece de 
título de abogado o de funcionarios judiciales: p. 283. 

49. Es improcedente el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia denegatoria de una reducción de embargo que. además 
de versar sobre una materia no federal, no es definitiva ni por 
analogía : p. 298. 

60. La cuestión referente al modo de computar el plazo para 
deducir el recurso de casación en el orden provincial, es de 
índole meramente procesal : p. 327. 

51. Es improcedente el recurso extraordinario respecto de re- 
soluciones que declaran no haber lugar a un recurso deducido 
en el orden local : p, 32S. 

53, £1 punto atinente a la forma en que han de practicarse 
las notificaciones es. en principio, procesal y ajeno al recurso 
extraordinario: p. 330, 

53. Xn es susceptible de recurso extraordinario lo resuelto 
respecto de la rebeldía en segunda instancia cuya declaración, 
por no ser aquélla requisito constitucional, no autoriza la in- 
tervención de la Corte Suprema : p. 331. 

54. Lo referente a la forma y validez de las notificaciones es 
ajeno al recurso extraordinario. No importa que, no obstante 
tratarse de un domicilio constituido, la cédula no se haya de- 
jado en él por haberse informado al empleado de correos que 
el destinatario se bahía mudado, circunstancia que el apelante 
no niega : p. 471. 

56. La cuestión referente a saber sí corresponde o no seguir 
el procetl i miento del juicio sumario para obtener el aumento 
de la pensión de alimentos no reviste carácter federal, aunque 
el demandado invoque cu apoyo de la solución nt* ativa la ga- 
rantía de la inviolabilidad de la defensa en juicio, que es ajena 
a dicha cuestión: p, 538. 

50. El recurso extraordinario no procede respecto de resolu- 
ciones que declaran no haber lugar a recursos deducidos en el 
orden Inca) y para ante un tribunal también local: p. 538. 

57. Puesto que la doble instancia judicial no es requisito de 
la defensa en juicio, las razones procesales sobre cuya base se 
ha desestimado por un superior tribunal provincial el recurso 
de casación ante él llevado por vía de hecho, no dan lugar a 
prorunciamiento susceptible de recurso extraordinario: p. 538. 
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68. No sustenta el recurso extraordinario la privación del in- 
forme solicitado por el recurrente —en segunda instancia- 
cuya procedencia es cuestión procesal : p, 714. 

69. Ni la constitución del tribunal apelado ni lo referente a 
la recusación de los jueces que lo integran es materia propia 
de la jurisdicción extraordinaria de la Corte Suprema ¡ p. 714. 
60. Los efectos de la muerte del apoderad» durante el tramite 
en segunda instancia y la vaíideü de las notificaciones posterio- 
res son cuestiones procesales, ajenas al recurso extraordinario - 
p. 7í>h. 

81. Puesto que la deserción de la segunda instancia no es pro- 
blema constitucional, lo atinente a si un memorial llena los 
extremos necesarios para constituir una expresión de agravios, 
en los términos de la ley y la jurisprudencia, es cuestión de 
índole solamente procesal y ajena ni recurso extraordinario- 
p. íü7. 

Esriuiiión <1r h** MeWfaú* tic lucho. 

62. Iíi determinación de la buena fe. como condición del efec- 
to liberatorio del pago de una contribución v del recibo obte- 
nido en consecuencia, es punto de hecho irremisible en instan- 
cia extraordinaria: p. 72. 

63. La cuestión de si. en presencia de las normas invocadas 
por las partes respecto al fondo del pleito —así sean ellas 
federales— ha existido o no error excusable en la actitud del 
contribuyente, comprende un matiz de beclio que basta por 
vía de principio, para la denegatoria del recurso extraordina- 
rio: p. 33, 

64. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
prescindencia del art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional, si el tribunal apelado ha entendido con fundamento 
en las eireuiwtancíiiS del caso, que el de autos difiere de los 
precedentes invocados: p. 183. 

66. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el 
art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, si el fallo 
en recurso se funda en circunstancias de hecho que lo distin* 
guen de loa precedentes invocados : p. 331. 

Vmn j pites U*. 

66. Por tratarse de cuestiones de hecho y prueba y no contra- 
riarse la jurisprudencia de la Corte Suprema sobre la inter- 
pretación de los arta. 6 y 8 de la ley 3375, es improcedente el 
recurso extraordinario contra la sentencia según la cual no 
existe confusión posible entre los productos de la clase 23. que 
comprende a las bebidas en peneral. y los de la clase 24, que 
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atañe a los productos de la agricultura, horticultura, floricul- 
tura y arboricultora, no comprendidos en otras clases; razón 
por la que rechaza la oposición deducida por un fabricante de 
vínoa al registro por un tercero de la misma marca que aquél 
obtuvo para distinguir objetos tle la clase 23 de los que ahora 
se ampararían con ella en la clase 24 : p. 643. 

67. No procede el recurso extraordinario si las cuestiones re- 
sneltas son exclusivamente de hecho y de derecho procesal local, 
referentes a la comprobación de la existencia de derechos afec- 
tados, necesaria para la viabilidad de la demanda de inconsti- 
tucionalidad en el orden provincial, en los términos de los arts, 
368. 371 y 372 del Código de Procedimientos de la Provincia 
de Buenos Aires y 126, ine. 1*, de su Constitución ; p. 605. 

Balactón dlncta. 

iVifruHU extraña* al juirí». 

Dlvioilclonrs eonititadOMlM. 

68. Si no se ha euestinnado la constitución al ¡dad de las normas 
provinciales con arreglo a las cuales el propio recurrente in- 
terpuso el interdicto de amparo y le fué denegado, y si la sen- 
tencia se apoya, además, en las constancias de autos y en con- 
sideraciones de hecho y de derecho que haeen improcedente la 
tacha de arbitrariedad, no procede el recurso extraordinario 
interpuesto sobre la base de haberse violado el derecho de de- 
fensa: p. 49. 

68. Xo procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
por la que se decide que no existe ley que impida al testador 
imponer a los herederos instituidos, cuando no son forzosos, el 
patrocinio de un letrado de su confianza, conforme al carácter 
imperativo de una de las cláusulas del testamento en cuestión ¡ 
decisión fundada en razones bastantes, de hecho y tle derecho 
común, para sustentar el pronunciamiento y que privan de 
relación directa con lo resuelto a la garantía de la defensa en 
juicio invocada para fundar el recurso: p. 70. 

70. La revisión de la interpretación y aplicación de normas 
locales hechas por las mismas autoridades de provincia, es ajena 
a la jurisdicción extraordinaria de la Corte Suprema. Xo obsta 
a ello la invocación de la garantía tle igualdad que se pretende 
vulnerada en razón de apartarse la sentencia apelada de lo 
decidido en casos iguales y de hacerse distinciones que el 
decreto aplicado no admite: p. 72. 

71. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el 
art. 95 de la Constitución Nacional si la resolución de la Corte 
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Suprema que se invoca al efecto dirimió una contienda de 
competencia y no se dictó, en consecuencia, por la vía prevista 
en el texto citado, máxime si lo decidido en la sentencia recu- 
rrida concuerda con lo dispuesto en el art. 4 de la ley 14.237 : 

p. 86. 

72. El art, 95 de la Constitución Nacional no funda el recurso 
extraordinario si no se ha invocado decisión concreta posterior 
a la sanción de la Carta vigente y dictada por la vía prevista 
en el texto citado : p. 86. 

73. La interpretación y aplicación de la ley 13.581 no da lugar 
a recurso extraordinario ni aun de invocarse la garantía cons- 
titucional de la propiedad que no guarda relación directa con 
la materia del pronunciamiento: p, 125. 

74. No sustenta el recurso extraordinario la invocación de la 
garantía constitucional de la igualdad, que no permite la re- 
visión de lo resuelto en materia de derecho común en ratón de 
la simple discrepancia en la aplicación de normas no federales: 
p. 125. 

75. La declaración dé que la eondena de inhabilitación ha de 
cumplirse y no puede ser condicional no importa interpretación 
extensiva sino literal del Códipfo Penal y lo resuelto al respecto 
no guarda relación directa con el art. 29 de la Constitución 
Nacional: p. 167. 

76. Como todos los derechos, el de trabajar, está sujeto a las 
leyes que reglamentan su ejercicio, entre las que cabe compren- 
der las que establecen como pena la sanción de inhabilitación, 
siendo así insuficiente para sustentar el recurso extraordinario, 
la garantía de trabajar y ejercer industrias lícitas del art. 37, 
T, 1 de la Constitución Nacional, máxime no habiéndose pro- 
bado que la pena aplicada impida al procesado el ejercicio de 
su profesión : p. 167, 

77. E! art. 22 de la Constitución Nacional es ajeno a la cir- 
cunstancia invocada de existir aplicación discrepante de nor- 
mas de derecho común, circunstancia, por lo demás, insuficiente 
para sustentar el- recurso extraordinario, máxime si no sq lo ha 
fundado en la garantía de la igualdad ¡ p. 167. 

78. Las dificultades encontradas para la percepción de los 
fondos embargados, tanto en el juicio de embargo preventiv» 
como en la causa de despulo, no importan denegación de justicia 
que autorice el recurso extraordinario o el conocimiento de la 
Corte Suprema por vía del ine. 8*. del art 24, de la ley 13.998. 
si no se lia seguido el trámite de ejecución de sentencia: p. 182. 

79. Es un procedente el recurso extraordinario fundado en la 
cláusula del art. 29 de la Constitución Nacional referente a la 
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aplicación de la ley más benigna, en el caso cu que no se trata 
de leyes sucesivas en el tiempo sino tan sólo de la determina- 
ción de la norma lejía 1 aplicable con arreglo al régimen esta- 
blecido por el Código de Justicia Militar que rige el caso: 
p. 184. 

80. Las cuestiones referentes a recusaciones de los jueces de 
la causa no dan lugar al recurso extraordinario fundado en la 
garantía de la defensa en juicio y de los jueces naturales. 
Xo importa que el punto se rija por una ley nacional : p. 329. 

81, Si la sentencia apelada tiene fundamentes de hecho y de 
derecho común, suficientes para Místente ría. como lo son los 
enunciados para decidir una cuestión de locación, el recurso 
extraordinario es improcedente, aun euando se hayan invneado 
preceptos constitucionales, que no tienen relación directa e in- 
mediata con lo resuelto en la cansa : p. 359. 

8ff. La garantía constitucional del derecho de trabajar y ejer- 
cer industrias licitas, es ajena a la cuestión de la inexistencia 
de prórroga legal de desalojos en los supuestos de intert's pú- 
blico contemplados por la ley. Y lo mismo cabe decirse de los 
nrts. 35, 38 y 39 de le Oonstit neión Xacional : p. 359. 

83. La pretendida inconstítucionalidad del art. 31 de la ley 
13.581, carente tfp color de fundamento y que por lo demás 
no ha sido desarrollada en el escrito de interposición del re- 
curso extraordinario, no fundamenta al mismo: p. 359. 

84. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 
que al aplicarse la ley fiscal de una provincia vigente al tiempo 
de cometerse las infracciones y no la posterior más benigna se 
ha vulnerado el art. 29 de la Constitución Xacional que manda 
estar a la ley penal permanente más favorable al procesado: 
P. 462. 

85. Xo procede el recurso extraordinario fundado en que la 
aplicación del art, 59 de la ley 13.246 es. en el caso, violatoria 
de la iiret reactividad de las leyes y estaría por ello en pugna 
con el art. 68, inc. 11, de la Constitución Xacional: p. 479, 

86. El punto referente a saber si corresponde o no alguna de 
las indemnizaciones de la ley 9688 a la mucama que sufrió mi 
accidento mientras desem peñaba sus tareas, no encuentra su 
solución en lo que dispone el art. 37, I, 5, de la Constitución 
Xacional, sino en lo que establece la legislación común actual o 
la que se dicte con arrecio a las previsiones de tos arta. 16 y 68, 
inc. 11, de la Constitución Xacional: p. 537. 

87. Si con arreglo a la interpretación admitida por la senten- 
cia apelada sobre puntos no federales — inteligencia de dispo- 
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sieioncs del Código de Comercio y leyes impositivas locales, y 
determinación de la índole del gravamen aplicado — , la impo- 
sición de una sanción ea procedente, la alegación de falte de 
ley que sustente el pronunciamiento no tiene jerarquía consti- 
tucional. Lo mismo cabe decir de la inexistencia de Ja falte 
sancionada: p. 608. 

88. Es ineficaz para sustentar el recurso extraordinario la 
cuestión federal consistente en la invalide* de los tribunales de 
la ley 13.246, si no ee> dan razones suficientes para modificar la 
conclusión, adversa a la sustentada por el recurrente, estable- 
cida por la jurisprudencia de la Corte Suprema: p. 715. 

89. No hay agravio a la garantía constitucional de la defensa 
en juicio que autorice el recurso extraordinario, si no surge de 
lo actuado que de la aplicación — a mérito de lo dispuesto por 
su art. 9 — de la ley 14.191, de caducidad de instancia, a casos 
en que la misma no se había operado a la fecha de su entrada 
en vigencia, resulte efectiva restricción esencial de la defensa : 
p. 739. 

90. Puesto que et agravio a la igualdad supone la inadmisí- 
btlídad de todo criterio razonable de distinción, no sustenta el 
recurso extraordinario la invocación de dicha garantía con mo- 
tivo de la distinción, a los efectos de las leyes 11.729 y 12.921, 
entre la gente de mar y los demás trabajadores en relación de 
dependencia, excluyendo a aquéllos del régimen de dichas leyes: 
p. 741. 

91. Toda vez que es expresa función de los jueces la de de- 
terminar el derecho vigente a los fines de la decisión de los 
casos que les son sometidos, el cumplimiento sin arbitrariedad 
de tal atribución no constituye exceso en el ejercicio de sus 
facultades ni puede dar base a recurso extraordinario so color 
de invasión de ámbitos reservados a otros poderes : p. 742. 

92. Ni la alegación de inconstítueionalidad del art. 31 de la ley 
13.581, que carece de color de fundamento, ni la invocación de 
Ja garantía de trabajar y ejercer toda industria lícita y de los 
arts. 35, 38 y 39 de la Constitución Nacional, que son ajenos 
al punto de la inexistencia de prórroga legal de las locaciones 
en los supuestos exceptuados por la ley de la materia, funda- 
mentan el recurso extraordinario: p. 743. 

93. La alegación de que el art. 30 de la ley 13.581 al permitir 
el desalojo por reedificación que triplique la capacidad habi- 
table, beneficia sólo a los propietarios con capacidad financiera 
y viola el principio de la igualdad, no sustenta el recurso extra- 
ordinario: p. 743. 
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M. Es improcedente el recurso extraordinario, contra ia sen- 
tencia que admite la competencia de los jueces nacionales, ex- 
cln vendo la de los foráneos, fundado en que lo decidido afecta 
la soberanía nacional y el régimen de exportación de divisas: 
p. 361. 

96. Es im procedente el recurso extraordinario fundado en la 
extinción de la acción por muerte del imputado, si se trata de 
un procedimiento de ejecución de la inulta ya impuesta por 
infracción a la ley 12.148, en el que sólo cabría referirse a la 
extinción tle la pena y a las normas qne la rigen: p. 645. 
Xr*trnria* ío» fundamento» nc ftderolf, o ftdttale* consentidos. 

randimutot d» orden CMlta- 

96. La comprobación por los tribunales de provincia —en uso 
de las atribuciones previstas por el art. 68, me. 11, y 98 y 
concordantes de la Constitución Nacional— de la inexistencia 
ile la incompatibilidad alegada entre una ordenanza municipal 
\ la lev nacional 11.544 sobre jornada legal de trabajo y su 
decreto* reglamentario, no configura cuestión federal snficientc 
para sustentar el recurso extraordinario. No obsta a ello la 
disconformidad del recurrente con las conclusiones del pronun- 
ciamiento, aun cuando se alegue que la contradicción invocada 
es "flagrante", lo que no constituye tacha de arbitrariedad: 
p. 107. 

97. La determinación del carácter industrial o comercial de 
las actividades de una sociedad <* cuestión de hecho y prueba 
y de derecho común ajena al recurso extraordinario. Y puesto 
que de lo que se decida mpecto de ello depende la solución de 
las cuestiones relativas a los aportes de los socios de la firma, 
a la mano de obra de construcción y a la afiliación del personal 
administrativo al régimen del decreto-ley 13.937/46 no procede 
el recurso extraordinario fundado en estas cuestiones : p. 459. 

rtiP'UiMBtai i* nata. 

98. No hallándose en cuestión la interpretación del art. 80, 
T. O. de la lev de Aduana, desde que la duda como fundamento 
de la absolución declarada en la sentencia aparece invocada 
como el resultado de la apreciación de las circunstancias de 
hecho v prueba de la causa sin que se haya sostenido que tal 
valoración sea arbitraria, corresponde declarar improcedente el 
recurso extraordinario: p. 602. 

99. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 
haberse desconocido lo dispuesto en el art. fl* fie la ley í>688 
por aplicación de una norma local si no está cu discusión el 
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imperio de aquélla y sí tan sólo una cuestión de hecho en la 
cual se funda la sentencia apelada que rechaza ta demanda de la 
Caja de Accidenta* del Trabajo por no haberse aportado las 
pruebas pertinentes y no ser así posible establecer el grado 
de incapacidad para condenar al demandado por determinado 
monto: p. 643. 

Ec solución contnria. 

100. Es improcedente el recurso extraordinario respecto de 
resoluciones que admiten la jurisdicción nacional: 86. 

101, No hallándose en juego la jurisprudencia obligatoria de 
la Corte Suprema, es improcedente el recurso extraordinario 
fundado en que el apelante tiene un derecho adquirido a 'a 
exención de todo impuesto provincial en razón de lo dispuesto 
por leyes locales, si t-sta» lian sido declaradas violatorias de la 
Constitución Nacional por el tribunal de la causa; a lo cual 
no es óbice la circunstancia de que el recurrente invoque otras 
disposiciones constitucionales en apoyo de la validez de esa* 
leyes: p. 217. 

Sentencia deflritln. 

Concepto y generalidades. 

103. Es improcedente el recurso extraordinario si la resolu- 
ción recurrida no impide a los apelantes cuestionar por la vía 
administrativa que señala, la aplicación al caso del decreto 
122.714/42, ni les priva, en consecuencia, de toda vía para el 
reconocimiento del derecho que alegan : p. 101. 

103. La circunstancia alegada de no haberse observado la 
jurisprudencia de la Corte Suprema no autoriza a prescindir 
de la faltaí de sentencia definitiva a los fines del recurso extra- 
ordinario: p. 328. 

Resoluciones anterior?* a lo ttatrncia tlrfinitim. 
Juicio» de Apremie y •jaentiYO. 

104. Por vía de principio el recurso extraordinario no procede 
en los juicios de apremio. Dicho principio admite excepción 
cuando median razones institucionales suficientes, pero las cues- 
tiones con cuyo motivo tales razones se invocan han de ser 
del resorte de la jurisdicción extraordinaria de la Corte Su- 
prema: p. 539. 

105. La invocación en juicio de apremio de la garantía de la 
defensa, que no se encuentra necesariamente comprometida por 
diferirse la consideración de determinadas cuestiones aun cons- 
titucionales para la oportunidad del juicio ordinario, no sus- 
tenta el recurso extraordinario: p, 539. 
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106. La excepción admitida al principio conforme al cual el 
recurso extraordinario es improcedente en los juicios ejecutivos 
en general y en particular en los de apremio tendientes a la 
percepción de impuestos y otras rentas públicas, no se sustenta 
ni en el planteamiento de cuestiones de constitucional idad, ni 
en la alegación del monto de la suma apremiada por el Fisco, 
No mediando razones de interés general, peligro para la presta- 
ción de servicios públicos, ni siquiera gravamen irreparable, 
el recurso extraordinario no procede en juicios de apremio: 
p, 542. 

HedliUi precautoria*. 

107. Las medida» precautorias dispuestas en las instancias 
ordinarias no dan lugar a remedio federal, aun ele invocarse 
la arbitrariedad de lo resuelto y la garantía de la defensa en 
juicio : p. 107. 

106. Es improcedente el recurso extraordinario sí la caducidad 
del contrato de arrendamiento de tierra fiscal, y subsiguiente 
desalojo, decretados tidiiiiiiistrutivanicntc. observando las nor- 
mas qne rigieron su concesión y aplicando la cláusula contrac- 
tual que autoriza aquel procedimiento, aparceen confirmados 
por la justicia local ante la que el recurrente, dedujo —reco- 
nociendo así su competencia en el caso — , el recurso de amparo 
contra aquel acto del Poder Ejecutivo provincial, según resulta 
de la* sentencias de primera y segunda instancias, que no 
excluyen la posibilidad del jnieio ordinario pertinente : p. 49. 

109. Puesto que tanto lo referente al retiro del marido por 
orden judicial, en ocasión del art. €8 de la ley de matrimonio, 
como lo atinente a la tenencia provisoria de los hijos, no cons- 
tituyen sentencias definitivas en los términos del art, 14 de la 
ley 48. no cabe a su respecto el recurso extraordinario fundado 
en la violación del art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional : p. 88. 

110. Por falta de sentencia definitiva es improcedente el re- 
curso extraordinario contra providencias denegatorias de medi- 
das de prueba ¡ p, 328. 

111. Lo referente a la procedencia de la prisión preventiva 
en los casos de delito de contrabando previstos en el art. 7 
de la ley 14.129 es una cuestión de índole meramente procesal 
v la resolución que la decide no constituye sentencia definitiva, 
por lo que no es susceptible de recurso extraordinario : p. 743. 
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Tribunal superior. 

112. La decisión de un tribunal tle provincia de no ser el tri- 
bunal superior de la causa a los fines del recurso extraordi- 
nario, debe ser respetada por la Corte Suprema en razón del 
carácter procesal del punto, en tanto dicha decisión no sea 
frustratoria del derecho federal invocado ¡ p. 328. 

Requisitos formales. 

Introducción de la cuestión fedortl . 

Forma. 

113. Si bien para la correcta introducción en la causa de una 
cuestión federal no son necesarias fórmulas especial** ni tér- 
minos sacramentales, requiérese en cambio la invocación explí- 
cita del derecho nacional que se estima desconocido y la expre- 
sión de su conexión con la materia del pleito. La simple re- 
serva, pues, del recurso extraordinario "por violación del art. 
29 de la Constitución Nacional" no constituye correcto planteo 
de la cuestión federal : p. 603. 

Oportunidad, 

114. Si según se expresa en la queja, no se cuestionó en eT 
principal el cumplimiento del' art. 109 del Beglamento para la 
Justicia Nacional, la alegación ante ta Corte Suprema de tal 
circunstancia es tardía: p. 183. 

116. La no admisión de las pretcnsiones del recurrente cons- 
tituye una eventualidad previsible que obliga a plantear en 
termino la cuestión federal base del recurso extraordinario: 
p. 366. 

EweQlndftn *obr« la oportunidad dal pluifMinlMto. 

116. No procede el recurso extraordinario fundado cu la falta 
de personería en ta demandada o falta de acción de los deman- 
dantes con arreglo a las leyes 3952 y 11.634, por la ulterior 
adquisición de la mayoría de las acciones de la empresa por el 
Estado y la liquidación ordenada por éste, si el tribunal de 
la causa desestimó dicho recurso por haberse planteado esa 
cuestión extemporáneamente, en segunda instancia. Trátase de 
un punto cuya revisión no incumbe, en principio, a la Corte 
Suprema, tanto menos si la denegatoria se ajusta a las cons- 
tancias de autos y el fallo de la Cámara se refiere a dicho 
punto en forma meramente incidental y sólo para destacar la 
ineficacia de la circunstancia a que alude la empresa con res- 
pecto a la solución de las cuestiones realmente debatidas en el 
juicio, por referirse éste a hechos anteriores, seguirse contra 
una compañía en liquidación y no resultar de autos que el 
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Estado haya cargado con todo el activo y el pasivo de la 
empresa ¡ p. 607. 

PUatHHtobto «n •! Mcrlto *é laUrpo ■telón d«| peino «rtrwidiMria. 

117. La cuestión federal que surgió con la resolución de se- 
gunda instancia denegatoria del recurso de casación interpuesto 
en el orden local, pudo y debió ser introducida en la queja 
presentada con tal motivo ante la Suprema Corte de Justicia de 
la respectiva provincia. El planteamiento hecho por primera 
vez en el escrito de interposición del recurso extraordinario 
resulta, así, extemporáneo: p. 327. 

118. La invocación de cláusulas constitucionales con motivo 
de la deducción del recurso extraordinario es tardía si la pre- 
tendida cuestión federal pudo ser planteada con anterioridad : 
p. 603. 

119. Si al sustanciarse el recurso en segunda instancia el ape- 
lante no planteó cuestión federal respecto de la sentencia del 
juca en cnanto tuvo por acreditada determinada circunstancia 
no obstante la omisión de toda prueba, resulta tardío el plantea- 
miento de la cuestión federal con motivo de la sentencia con- 
firmatoria de la Cámara. No importa que la sentencia de ésta, 
a los efectos del acreditamiento de tal circunstancia, e refiera 
a un instrumento no mencionado por el juez y al que el recu- 
rrente niega carácter probatorio: p. 743, 

IbiredncclAn da la cdwttAn f«4«al pvr 1* ««tweti. 

120. Si el evento del no acogimiento de las pretensiones del 
recurrente es previsible, no es admisible la introducción de la 
cuestión federal por ln sentencia : p. 361. 

■ 121. Si la sentencia recurrida se ajusta a los términos literales 
de la nueva ley local de expropiación, en cuanto sólo considera 
como prueba él dictamen del Tribunal de Tasaciones, ello no 
constituye evento insusceptible de previsión anterior en cuanto 
al planteamiento de cuestión federal al respecto: p. 362. 

122. La admisión o reehazo de las pretensiones de una parte 
cu un juicio, es un evento previsible que obliga a proponer 
oportunamente los argumentos federales a que, con motivo de 
la sentencia se recurre para fundar el recurso extraordinario: 
p. 713. 

Int*rpotíci6n d*l «curso. 

JVrfiMflíJ. 

123. Si bien la jurisprudencia conforme a la cual la decisión 
del tribunal superior tío ln causa por la que se establece que el 
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recurso extraordinario habría.* deducido fuera de término es t 
en principio, irreviaible por la Corte Suprema, admite excepción 
en los supuestos de hallarse documentado el error de cálculo o 
legal del tribunal apelado, tal excepción no alcanza a la cues* 
tión de la valide* de la notificación de la sentencia recurrida 
cuando lo discutido no es la existencia de la diligencia sino Ja 
prioridad del domicilio — postal o constituido — en que se 
cumplió: p, 283, 

124, Por regla general es facultad del tribunal de la causa 
decidir bí el recurso extraordinario fué interpuesto dentro del 
plazo legal. Constituyen excepción a esa regla los casos de 
error manifiesto, sea legal o de cómputo de término. Pero no 
cabe incluir entre ellos el supuesto que requeriría la interpre- 
tación de las normas procesales locales para decidir si la sus- 
pensión de actividades de loa sábados por la tarde en los tri- 
bunales del trabajo de Córdoba configura o no día feriado que 
suspenda los términos legales : p. 337. 

126, El recurso extraordinario no debe ser deducido en forma 
subsidiaria o condicionada y ha de rechazarse en caso de serlo : 
p. 541. 

* 

Fundamenta. 

126. Carece del debido fundamento el recurso extraordinario 
si en el escrito en que se lo interpone, mencionándose diversas 
disposiciones de la Constitución Nacional que se pretenden 
vulneradas, se hace una imprecisa referencia a la "legislación 
del Banco Central" a la que se atribuye, por parte de la sen- 
tencia recurrida, una interpretación extensiva que —según el 
recurrente — no corresponde: p. 101. 

127. Es improcedente el recurso extraordinario, si en el escrito 
de interposición se ha omitido la pertinente referencia a los 
hechos de la causa y a la vinculación que los mismos y las 
cuestiones debatidas en aquélla guardan con la cuestión federal 
que se pretende someter a la decisión de la Corte Suprema: 
p. 160. 

128. La circunstancia de invocarse el art. 113 del Reglamento 
para la Justicia Nacional no autoriza la omisión del debido fun- 
damento del reeurso extraordinario en los términos del art. 15 
de ¡a ley 48 y la jurisprudencia de la Corte Suprema: p, 185. 

129. Es improcedente por no estar fundado el recurso de hecho 
que carece de la necesaria mención concreta de los hechos 
de Ja causa y de su relación con las cuestiones federales que 
se pretende someter al conocimiento de esta Corte Suprema, 
que también omite puntualizar- p. 607. 
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130. Es improcedente el recurso extraordinario que no se ha 
fundado a) interponerlo en lea términos que requiere el art. 15 
de la ley 48 y la jurisprudencia «le la Corte Suprema : p. 743. 

131. La circunstancia cíe fundarse el recurso extraordinario 
en la violación de lo dispuesto por los arla. 109 ó 113 del 
Reglamento para la Justicia Nacional no suple la falta de 
otros requisitos necesarios para la procedencia de aquél, tal 
como el fundamento exigido por el art. 15 de la ley 48 y la 
jurisprudencia. l*or ello debe ser desestimado el recurso extra- 
ordinario en que se ha omitido la relación de \m hechos de la 
cansa y las enunciaciones necesaria» para apreciar con su sola 
lectura lo referente a su procedencia : p. 757. 

F ítritw. 

133. No procede el reeurso extraordinario interpuesto en fur- 
nia condicionada r p. filo. 

Tramite. 

133. El recurso extraordinario concedido con motivo de ha* 
berse cuestionado el impuesto de justicia aplieahlc en la causa, 
tramita conforme a lo dispuesto por el art. 8* de la ley 4055, 
no correspondiendo acordar al representante del Fisco la vista 
(pie prevé el art. 138 de la ley de «ellos, disposición que es ajena 
a la tramitación de los recursos enneedidos ante la Corte Su- 
prema: p. f»4. 

Resolución. 

134. Impupnada una sentencia por arbitraria y violatoria del 
art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, corresponde 
considerar primero aquella objeción, pues si prosperase no 
habría sentencia propiamente dicha ¡ p. 473. 

Limita, dtl vrwnncUaüeiitO. 

136. No corresponde que la Corte Suprema considere la tacha 
de arbitrariedad de la sentencia apelada que se invoca en 
la queja por deuetf ación del recurso extraordinario, si dicho 
punto no se incluyó en los agravios señalados en el escrito en 
...io e j recurso se dedujo: p. 87. 

R«voc* -ióu de U sentencia apelada. 

136. Ann cuando el fallo de la Corte Suprema que por medio 
del recurso extraordinario revocó, en lo que fué materia de 
éste, la sentencia que rechazaba la demanda sobre repetición 
pt» considerar sujetas al papo de derechos las mercaderías im- 
portadas, no haya dispuesto expresamente que debía reeaer 
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nuevo pronunciamiento del tribunal de la causa, corresponde 
míe éste lo dicte para decidir lo relativo a la procedencia de 
la devolución de la suma reclamada y a las cuestiones acceso- 
rias como intereses, costas, etc. p. 589. 

RECURSv ORDINARIO DE APELACION 

Tercera instancia. 
CrtueralldRdeB. 

1 No correspondiendo que las resoluciones de un tribunal 
eolefiiado por las que se concede un recurso para ante la t orte 
Suprema lleven sólo la firma de uno de los miembros que lo 
integran procede, en su caso, devolver sin mas trámite los 
autos para que la sala respectiva se pronuncie en cuanto a la 
procedencia del recurso interpuesto: p. 110. 

Juicios en que la Nación ea parte. 

2. En los juicios en que la Nación es parto y en ln nue se 
refiere a las regulaciones de honorarios practicadas, el recurso 
ordinario dt> apelación ante la Corte Suprema solo es pro.-e.lcnte 
respeto de aquéllas que superan la suma de cincuenta mil pesos 
moneda nacional: p. f>5, 

3 Cuando el Fisco Nacional es parte cu un .inicio y el monto 
de las costas supera el mínimo legal, el recurso ordinario pro- 
cede, cualquiera de los litigantes sea el obligado: p. IW. 

4. No procede el recurso ordinario de apelación ante la Corte 
Suprema respecto de los honorarios cuyo papo no incumbe al 
Fisco Nacional con arrezo ni régimen del carpo de las costas, 
p. 1G4. 

5. No procede el recurso ordinario de apelación con ffp*» 
a la* honorarios de u» juicio de expropiación si el monto « 
«•utido no excede la suma fijada por el art. 24. ine. 7 . ap. aj, 
de la ley 13.938 : p. 300. 

Causa» criminales. 

6. Procede el recurso ordinario de apelación en tercera ins- 
tancia previsto en el art. 3, ine. 5 de la ley 4055, ™t«Pn°*> 
y concedido antes de la vigencia de !a ley 13.998: p. 

RECUSACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 59, 80. 
REGLAMENTACION DE LOS DERECHOS. 

Ver: lieeureo extraordinario, 92. 
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REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver : Cámaras nacionales de apelaciones, 1 ; Jurisprudencia, 1 ; 
Recurso de queja, 1 ; Recurso extraordinario, 22, 23, 44. 64, 65 f 
109, 114, 128, 131, 134. 

REMATE. 

Ver: Auto de no innovar 1. 
REMISION DE AUTOS. 

1. l,a dee [«ración de incompetencia en las causas civiles no 
autoriza la remisión de los autos n otro juex para la prosecu- 
ción de su trámite o su acumulación: p, 341. 

REPARTICIONES AUTARQUICAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 
REPETICION. 

Ver: Constitución Nacional, 1; Papo, 4; Recurso extraordina- 
rio, rt. 2(i, 35. 136; Retroactividad, 1. 

REPRESENTACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 7. 

Ver: Multas, 1 

R "TARDO DE JUSTICIA. 

Ver : Recurso de queja. 5. 
RETROACTIVIDAD ('). 

t Corresponde mantener lu disposicióu del falle, plenario rc- 
prin ta cual ln dispuesto en él acerca de la necesidad de la pro* 
testa previa pura la repetición de contribuciones municipales 
sólo pfgé pañi loa pa>?os (pie se efectúen a partir de la fecha 
de aquél : p. 1¡>7. 

2, í.a nnrma de los nrts. 2 y 3 del Códijtu Civil no tiene 
alcance conslitncifinal y tíñ cáfc* fundar en ella el recinto 
extraordinario: p. 47!'. 

ROJO. 

Ver: Kxtrailieión. 1 : Jurisdicción y competencia, 15. 

ft> Wr tjiiiií'ii'n : ArrcnilMmU'Mtoü rumie*, 1: C'ontmto 3« ttttfattjn, 
3: IVusii.ji.^ militíirt'íi, 1; líei-ur.ni extrnordinnriu, 85. 
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ion y competencia, 14. 



Ver: Constitución Nacional, 4 ¡ Contrato de 
extraordinario. 10. 



Recurso 




Ver: 

122, 123. 
SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver : Recurso extraordinario, 8, 12. 27, 28, 29, 30, 31, 32, 44, 
46, 47, 68, 91, 96, 98, 107, 134, 135. 

SENTENCIA CONTRADICTORIA 

Ver: Recurso extraordinario, 22. 
SERVICIO MILITAR (>). 

1. No basta que el ciudadano sea casado para exceptuarse del 
servicio militar: p. 160. 

2. Cuando la solicitud de excepción del servicio militar se 
funda en alguno de los casos de parentesco a que se refiere 
la ley respectiva, corresponde considerar ante todo si él se 
halla acreditado en el juicio. Procede revocar el fallo que 
acuerda la excepción con prescindencia del examen de aquella 
circunstancia, no acreditada en autos: p. 196. 

SERVICIOS PUBLICOS. 



SOBERANIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 94. 

reo. 



l. Si bien en principio y salvo el caso de prescripción el sobre- 
seimiento provisional, no priva al sumario del carácter secreto, 
la. ley de reformas al 



también : Jurisdicción y competencia, 7, 12, 13. 
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sámente a los jueces para disponer las medidas necesarias ph™ 
establecer Ja verdad ile tos hechos controvertidos. Ello hace 
necesario conciliar en tales rasos los intereses que consulta la 
acción pública en defensa de la sociedad, con los Cora prometi- 
dos en el pleito entre partes, para cuya mejor dilucidación nn 
cabe privar al juca de este último, de los elementos de juicio 
que, pudiendo hallarse incorporados a Ih investigación suma- 
rial, sean necesarios para el establecimiento de la verdad y el 
mayor acierto de su decisión en la contienda civil. Pero tam- 
bién le corresponde valorar con toda opoitunidad la conve- 
niencia de tener por aprepadas y dar publicidad a esas dili- 
gencias secretas: advirtíendo no sólo la trascendencia de tales 
piezas probatorias anexas al sumario en el resultado del caso 
particular, y no susceptibles de ser aportadas a éste, sino la 
posibilidad de que aquella medida pueda luepo dificultar el 
esclarecimiento del hecho delictuoso o de la responsabilidad de 
sus partícipes. Esa apreeiación quedará sujeta a los recursos 
pertinentes, manteniéndose la reserva propia del sumario mien- 
tras la decisión, si fuese favorable a la incorporación del mis- 
mo como prueba, no haya pasado en autoridad de cnsa juzga- 
da, y sin perjuicio de ln que correspondiere decidir en el caso 
hipotético de reapertura del sumario aludido: p. 530. 

SOCIEDAD 

Ver: Recurso extraordinario, 97. 
SOCIEDAD ANONIMA. 

Ver: Impuesto a los beneficios extraordinarios, 2. 
SUCESION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 33; Multas, 2. 
SUELDO. 

Ver: Recurso extraordinario, 42. 
SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10; Sobreseimiento, 1, 
SUPERINTENDENCIA. 

1. Entre las atribuciones, respecto de la Corte Suprema, que 
comporta el art. 51 de la ley 13.998. hállase comprendido el 
ejercicio, en forma exclusiva, de la facultad disciplinaria por 
la inejecución o el mal cumplimiento de las tareas que tiene a 
su carpo el personal de la Oficina de Mandamientos y Notifi- 
caciones para la Justicia de la Capital Federal. La facultad 
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que por tales faltas corresponde a las cámaras y los jueces 
nacionales hállase limitada al personal de su dependencia —art 
17, 2* parte, de la ley 13.998—, sin perjurio de lo establecido 
por el art. 18 para los casos que mencionar p. 110. 

T 

TASACION. 

Ver: Expropiación, 23. 

TENENCIA DE HIJOS. 

Ver: Recurso extraordinario. 109. 
TERCEROS. 

Ver: Recurso extraordinario. 7. 
TERMINO. 

SE""* ,; IW " rs " "•■ ■'■ ,! '-" is " 

TIERRAS PUBLICAS. 

Ver: Recurso extraordinario. 33, 108. 

TRANSACCION. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: Expropiación, 5, 9, 12, 14, 15. 16, 17, 18, 19, 20, 21. 23, 
24; Honorarios de peritos, 1; Recurso extraordinario, 121. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2; Recurso extraordinario 
124. 

TRIBUNALES MILITARES. 

Ver: Recurso extraordinario, 1. 

UNIVERSIDAD. U 

Ver: Profesiones liberales. 1, 2, 4. 

V 

VIAJANTES DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 30. 
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IMf'k'ENTA LlJPEZ 



LA CONSTITUCION ARGENTINA V SU 
REFORMA KN í&¿9 ($ 

Soñor Roctor de \a Univeraídad de Colunia. 
Señor Decano de ta Paénlfad de Derechu. 
Sefior finí bajador Are^ntíno. 
ñcño^s Magistrados y Profesores. 
Seúoras. 



Es muy honro™ litara mí dirigirme a loi» «íán al- 
tos magistrados y hombrea <Je leyes de la República 
Federal Alemana, y hallurnsc entibe olios, al amparo 
di? su sabiduría y hospitalidad, para traerle a «i saludo 
de la Corle Suprema de Justicia de tai p«ía y de los 
magistrados argentinos de todos l»n fueros que de ella 
ganden. Deto t sin embargo, declarar que recibo tales 
muestras de adhesión y Je sentí míen toa fraternales no 
cerní» di rígidos a mí persona, m\v íOnio niquíf estacio- 
nes de nrnistíiíl hacia mi Patria, Ja Argentina, hacia eu 
noble pucbli) y hacia nuestro estadista y ííondactorj el 
General Perón, elegido Pivítidente de la Nación por la 
libre voluntad popular. En su nombre reitero aquí a 
loa magistrado» akriiíiiics y, por su intermedio, a] Go- 
bierno y al pueblo de la República Federal Alemana, 
IflR expresiones de nuestro respeto por su ciencia, do 

fl) i'<Hifrrjnr¡K puta'^lXluIi v\ 1 J ilfr rtvt™ din 1JÍ)4 en | n Unií-<r- 
Mr. D. K«*Jf* O. Vulturín. 



nuestra julfníraíióii y simpatía por 3B6 obraa ma^nífi. 
ras y de nilftftni íoliiiiA í «pera sisa de que esta nadáu 
templar iíóÍBuIa n«ilnidnniDt]te A|l destino y roflliíi* 
sus síiefieB, par,, su ^ y ol bien mprcmo da la hi,™- 

¡Llfjiui. 

Los *wt*imi«lltw kümdei quu unen a arfjenti 
iifl^i y alomas, de lui^ y fructífera ] t ^roii U> se wn- 
Utan «rj el A tí ,bitíi de i„ aitivídad jurídica. Somas I« 
jiirjNlu. aTRt'nrino. dj^t)^ de ¡<* maestra do «*ta 
lifrin, filósofo* del derecho, sociólogos, pensado ros v 
juecwH. iqcoTupiiraiiÍp«. í>*(e S*ví{rriy T , ; , iy(f (>l . 11Bfl ,^1 
to influye t .„ maastro codificador eiril de mediados del 
*i¡¿o pasado, basta lo* conMiHieionalísms de Weimar 
Wjas iíkvis ne ¡ncorpnmn a loa pringos nutricios de 
nuestra Ct»,*t\tiMfión Justicia lista de 1943, «I pensn- 
m ¡filio jniídií-íi nhaum «slá presento en nasal ros, loa 
n tintino*, íi lo largo de nucirá trayectoria nacional, 
y di elb sHrjre una comunidad mmleolunl y espiritual 
m<Vs¡ruelibte s reenrdad.i hace alonas Romanas pftr 
nuestro Presidente al rocilñr do! NPÜnr Embajador de 
do Ja Hepuldien Ferie ral Alemana en Buenos A i ros, la 
Oran Cruz Exh «ordi.u,™ al Mórilo, toando, en fe- 
brero pésima, se recuerde en Alemania el ]75 ante* 
ssíta del cilindro de Fricdrich Kuri roa Savíjcny, 
ítfasd H nm s grande de loa juristas n lemanes, deprimes 
• pe *e tíos tenjra por pronta a unciros, fa* m^,. 
f nidos armiños, pni tín ( ioü de su idea esencial de que 
ta k y ra warte ele ln vida nacional de un pucbto, y de 
[Jiie ella no puede *er impuesta a un país at margen de. 
su ostaílo de eirilización y do su historia. 

Si eela risita mía ha de ser proreehosA para el 
.■LfiímKniiiieiitíi de atpirila inmunidad intelectual y w 
pi ritual nroTnie ¡da entre nosotros, sentiio permitid*, «on- 
tr.ímir, e „ mi drárter de magistrado, a la di luddaeión 
Jo <W*«k curaiwtics vendadas con Ir vidn jurídica 
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argentina, de raBégablea proyecciones en la formula- 
ción iíú un pan* » n i mu política, Koeial y íusonómiiv de mi 
luir» i¡i¡e t aunque íaii efreaiw en los afectos a hi Itepú- 
hlíea Faciera) Alenmnu, pg *>uoueíitra geográficamente 
RÍtuttdo a considerable distancia de tlln, lo rju* suela 
olislur a ut¡ TOllSJefrnienta directo y erjihíil de lo* hechos 
j- do I™ idoas que lo* informan. 



i'-Tt un mundo lleno de inqu tetuda y eontradie- 
oíoue* e.oiníj el íK'tuíü, mi ¡mía está vivienda un ins- 
traite excepcional dj sü liistork, cumpliendo una etapa 
ri]y¡i pvoJuHót», rJmfanuniCHtí ¡:lnm piiirn nof.oS ros, flolie 
ser cada renda «rite nuestros amigos en beneficio de la 
solidaridad que nos une. Podría decir, en síntesis, que 
y¡e (rata du un nwviTmuntn de ¡¡i eosiricraeia nacional 
tendíanle n «segurar, mediante el desenvolvimiento de 
los principias firndiiltienfolM que ío inspiran, ¡>! rt';il y 
efectivo, afianzamiento de U libertad personal y de 
todos !oü díreenos que do ella emanan y, como conse- 
eucitcia, el bienestar ^cueral y la felicidad d* todos los 
que hubctnci o quieran linbitar nuestro suelo. 

Con el judicial] siilu» la doctrina informativa de ese 
enmbio profundo en la eiisteneia soein!, eeondmicyi y 
[Píílíliiü úr \n Argentina, el liberalismo r. avlrancc ha 
rido ret'njplamdo, en la vida política, por la idea nacio- 
nal; en la vida económica, no por el socialismo ni por 
un capitalismo dt estado, sino por nn armonioso equili- 
brio entre lüfi fuerzas del trabajo y las del capital pri- 
vado, cuya fundón socínl se raaonoca e impone. Esta 
premisa eseiidal na In rafa de nuestro movimiento, y 
1 tiupueslOt ¡mportnnlca moLlificaftlonea en 
ijue me referiré jiiás 
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Mí apreswvj a afirmar, sin m» hurgo, ^ U(t ;, eili0s )u . 
PHhmlo uu w ho" p*r !( íegfitiniar ur. Frioviimcnto, 
• ■•Jino Hii D n> ocurrir ni los i^^rlos inowínkog, sino tina 
¡•intpSi-meutc temos puesto un marrtm ese inarimíeuto. 
pura restaurar, oreci samen te, el imperio riel derecho, 
Xtiesira w.rmiEiidjui nacional, constituida m )a 
^W*íS MM Irihoriosu. ftucfiíi de u ,i te r rito fio inmenra 
y priKhKioHann'iilp doiiuln, (Inmuta muchas J^,, 
•las í^ian üriirHni, ptsáté que el ornVmi- 

iiiiejiio tfgiil i* i* leíste no ^ ¡i pilcaba tt | flst nttttsidn.de* 
y lo* nnhvE»* d«, Ja prar, mayóla, y U democracia 
floema j- nn esf^ de roiectivo ttitr* ww^ms-. 
rrsultnhn »«■ burlada y t¡mm88i¡L El úciwho p^iti- 
vr. ai-ffcntiuo que no **r™ (l [ a nulidad niicional, aeee- 
sanflíuente dejó de Wr derecho T inr 4 i» l^bín ^d,, 
su tfochv*, vflfl^ <, vigencia, V la voluntad popular 
üi8 untóme» unwL1Jt „ 1H1 ]uttvn t | erwhñ E¡ítp es d 

c<>pfo nudü!ar pai n mnp rendemos tí^ n «is™ fc, 
prii*¡p t! > s de la jwtoJgpüi, revelaras por la experion 
' Ni. na Ksifui,, Bt . ^irnenira deafjnjo haeia ATr U Ml Jipri . 

m ?) I-m-blo; pern, al mis,™ tiempo, cuhnina 
g WMWN» I" cual encarna Ja Triunfad f¡ciiom\ 
fcstn últim» no ,> UK j e iTiamtVstarso en forma íí !tlíl * 
jarultrnmfiiilc ohlijjnt«ria 3 ¡no por medio de nmi Auto- 
ridad que, ¡i su vez, liu de hnEl«r*e o^vndn ea el piw. 
hfo f pffitá d t > oí ra ¡nodo, no podi ÍH imponerse En h 
Argentina, e] estado so estructura sobre h autoridad 
< -astil ti«o.mf Kj^nfírr,, Poder Upislativu, 

I otler Judnnd- y esa nutarída..} es ahora de origen 
eimiirut Rúenle ¡,o[pu!ar. Esto e* hm- ns í, pcr(> rm | f(1¡ : 
vii'mtw. Y en .-¡lo rCHtide el seíríto del moTÍniícnts Pn| . 
Iircndidt. en nupMrn país. Un Úitiino Finálisia, ni binarse 
la hbf'niOMti [»tdil y tlefinilivíi del pü ebío nr^nHm}, e L 
r^jwtd por ta soneram'a naojúhal y Ta dínWeion íUi laa 
eadeiift» de uim eeoiuiniia étníoniftliíla, se mm]>n. n (lió 



claramente (jue la justicia es e3 valyr supremo cíe] de- 
reelio: fnn 1 , nu (iJ)jlmilt= su evídem-m, e^iyo ¡tkmpre 
(h'iiIIji ¡üii'íi niiL'strn (iiteMo, Y parn, os'^nmzitr nuestra 
ílcmiH'nn'ÍM fué íueiit'titíír t>iur>í'X!nr por ^umplif iitia pre- 
uiísn fuddumt'ntulr ln rk- H |uo un sól« ion gobcrnattiiK 
lian (le adoptarse, dcidro ik>] e^lmln, a los ííoljenianteí:. 
*i(io Inmbh'u ln* sobi-r rumie* ¡iílji dn> :ul;i]i!;ii'w cu 
cfcríH uLií<li(lii ji loa goberaadop, piies toda derecho mí ka- 
síiioii lili equilibrio lie poder filtro gokc nía ules y gol*pr- 
iuuLo*, etttiic el piiE'bÍHh ¡r lo iiiiloridjut que debí? inter- 
pretarlo. La uceiou del aelnnl jíoS>iomo en, desdp bus 
eouiienato*, ln ItÚMiueda imn.'Btiiite de ose eijiiilíltrin c-ei- 
Ire autoridad y paelito, pnm loflfrar la satisfaeoiriTi rk> 
lili hondo mi líelo <íe iiistíeín ; justicia para rl [meljln y 
ju^tido píiüi la N"eí U't¡i, 

¡.'aro imponer mía WiK'íendn nueva, dolando ¡i! 
|uij's de mi peotirki tnn:¡iiiutl do ln vidn, s*e ri?(|iieríu | fl 
Jiiisi'iiltiifión profunda fie los problemas nacionales, el 
ejoreiein del gobierno en dirtrio emítalo ron el fpiii'lilfi, 
el H'íinieiNjjf lili» del sentido liumanu do lu \iüa t la nb- 
ne#nda níeiuíóii de Ira prubfevp* sncinles, « eosta de 
trida íftása de sacrifieio*, y. per fin, non ar¡ aÍjMnl,-i i-ají- 
vireiiiu n ^ublitaiiay ilemocrúií™, frute ik un fervoroso 
iiTiior por líi Patria. Eüto IIpvh n su írnrpci ftl netun¡ P r«>- 
sidínle dtí la República, quien al prestar bu j anímenlo 
convlíirreionjil en junio do l!Mfi exprimo ln fóriníilii de 
su íiobinmo: eji lo intento, reátelo n la escneLi do unes. 
Ira tnidirióii, olevaeLOii progresiva de ln cultura en ro- 
ritm sus asjjiíeto» y eí bienestar ¿?micrjtt de todoi sus 
¡utbiltintcHi en lo exterior, iti noten ¡miento íurjuebríinln* 
Ido de nuestra anhei-uníu y PUmplimíe.nto Fiíne^trt de 
nii^sh'os eoiii¡tríii!i!j;(jH íiLtcmní-iHiTudrn, ífan transeurri- 
hío dpstlí! eoíísneuíi mña de siete ¡iÍiü£: el programa de 
l!M(i !■>-. mi pj'Ojfrjutl.1 r-i>M. flfusdo iln-aiiíü -i--r^ el pneWd 
y con un evudnettn il^puestd n ej tentarlo, Anirriíb A 
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la dtidaílniiía «nomina, ftn 1¡&fi y 1353 1 el ideal de 
constituir uhh fütriii sut-iaLmcntc juüiw, ettonúmicanieii- 
lr* libre y políticamente ¡tnljrrana. 

RofírÍE'mlíNsw .-■ Icjü pimíos básico* dp En doctrina qnv 
i rifo mía la ¡Hientíic ion ■ I ■ - nuestra país el 1* residente 
ha riu-lio o,uc el Onbiernjói de 3hs nneionea puede realí- 
zale de d itérenles maneta», todBH las ¡ruaba Imn ¡do 
oscilando como un péndulo entro rt individualismo y 
i l coIect ivistiHt. Ftiitrc eso» tbs extremos existe una t<?r- 
(¡cra posición iíiAs 'imiMo y permanente, sobre ta exni 
se Iiji i&nFormado la doctrina cuyos principios, ™ns 
ti luyen *] judicial i sino. Señaló íjuc las diferencias en- 
(tq lii.it timáis jw-íñeínnoa radicaa on una filosofía 
de k Hfeion, limpia y esencialmente distinta de las 
"tras, Puntualizo asi las cemaoiuenoms desastrosa* 
de las pus¡rij>ue* estremas ¡ imar^uís en lo político, 
eupitiiliamo en lo económico, y explotación del hora h re 
per el hombro en el eAsto del individualismo, *>«.?» frío 
*of¡a de unción es. cr infamen te liberal; dictadura jhjIí- 
tica, intervención i*mo ceonómito y eiplotaeion del b<*m- 
IíTi- pi>r el Estado en el eosn del colectivismo, caya posL 
ción es terminantemente natilibernl. Y por fin expresó: 
"la doctrina judicial i sta truc al mundo sn pro-pia so- 
lución, íundadn. l>ii la filosofín propia del Gobierno, que 
no <?« de ¡Hwtenfióji feml, nonio en el ¡T>dividll*H¿& 
ni de intervención tatal como en el colectivismo pino 
¡Je orientación de lus fietivídadea sociales, cironon i.-:=> 
y políticas tlel pueblo. Les ívinsmeueneiaH de esta posi- 
ción Jo Gobio rim Ke traducen, en !o político, on ¡in ré- 
pimr u d<* libertad m función sitfriat' en In económico, 
eojiKi economía social; y en Jo ¡meinl cdrao diftiiificn- 
eíón del hondee y del pueblo". 

Cnitia eonáceuencia de can orientación y ele los cam- 
bios operados en el panorama fiecinl, política y econó. 
míen dul pafs. en pí pnehlo fii> reencontró a sí mismo al 
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profesar, por primara vaz <*ii bu historia, un ansio au- 
túni ¡iTimimíf nucimia!, y tiene slion* Ketitido del respeto 
por la dignidad de las peracnas, concepto pnirií'íti™ 
de b vida, fioneieneia de aa responsabilidad social, y 
tteli^Lbilidud huwaaa frente al dolor úc rus semejantes. 
La justicia socLil es preocupación primordial cu nues- 
tro pafs: su frjecuf iütt no importa eE sacrificio de, nadie 
ni la comulgación de los intereses privados y T mucho 
menos, el atlnnaraipiito do tos* derechos del individuo. 
Sólo ocurre qv.c el viejo concepto individualista de lo 
justo ha Hielo convertido en el nuevo concepto fifi to 
jastirint, según el cu ni debe darse a cada uno lo suyo, 
pero en función social. Y aunque ia preocupación por 
el mejormaientfl del nivel de vida y el imperio dft Ja jus- 
ticiu colectiva prirdomine ún Ja ejecución del programa, 
campea algo más que na int&rés estrictamente económi- 
co, materialista, en las realizaciones justicialisUs, Lo» 
ideales cIoImíh estar por encima de los interese* materia- 
les y cata Honna Hivn lio puede acr violada por nadie sin 
grave perjuicio para la justicia, para \ñ libertad y para 
el progreso y la felicidad de todos. 

Con la videncia de lulos principios rectora*, se ba 
obtenido tu lo políituo interno la pureza del aüfrujjio 
y el respeto de la voluntad popular; en lo político MC* 
temo, <?l respeto del principio da no intervención y 
Iíi observancia de ln colaboración iutoniacional ; en lo 
económico, el establecimiento da una economía norial, 
la human ilación del capital, I* pluralidad de cultivos, 
!n pluralidad de increados compradores, la industriáis 
xanión paulatina del país, ¡a cooperación del lüatado 
en el iucrCniCiUo de la producción, distribución y eomor- 
eialiKaeiün citerior do los productos del trabajo, la ele- 
vación do la cultura, el sentido de la solidaridad y de 



■ 
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Uopó, t-1 nonwMito tJe incorporar 1» doctrina 
al (lurccho ¡ unitivo constitucional, tomo fiel reflejo 
■le jj t realidad nneLuml, M(1 fwr i fl ^ m s a , también 
en otros ¡países lia ocurrido en gy\ oportunidad. 

La Keplíhliivt A ííílíí Ihin hallabas* rceridn por una 
ñun dirimía un si^lo ¡itriís, ert 185& 
..«W* fútil enrHprondor qppj nnn cuntido pon sa- 
biduría y patriotismo, }i»ln'a sido forzosamente pro- 
yectad!! y saueíonadít sobre ]ji baae de ln« conceptos 
<-i mlnim iHt' indi vi dualistas t:«rrienfí>s <?¡i esa (¡mea y de 
ijíiíi noción jHir cierto osíreriiJi necrea di? los fines" f l e ] 
Estado, do Iíi función que realmente le LneWrc y <Je los 
medios de que hn do disponer para renliznTlOíi, ti? 
do íxiij Int. mus inoderna* cooeejjoifHies sobre la materia, 
tanto , !n el orden individual como nn lo goeíal, lo r^o' 
romio. y U, política 

fc* í'on-stitueiúii minería ¡mperiflMftéüÉt! reformas 
un porta ti Ií* que lu [surtieran a timo con las noetíldudea 
dt» la vida mi nal y futura do| jmí* y que cwideitsfiran 
en f<M iiiu í tam, precisa y definitiva, los postulíide* 
del rn^-imicnio y la dudrtna nacional a <]u<? me he re- 



Vim vez más ol pueblo hizo ol derecho, y uní, apro- 
I íilJji l.i niiceiddad de Iíi rriorma por ley del ÜOn^re.- 
*° ^ntiomtl, ral if irada diputa en los oomieíos, fui 
■ '-al ¡üjEda nuk tarde por is Convención Constituyente 
# 1!l-i!> > Ül ,a "-'fl 8 ' foniié parlo con otros jnefea do 
hi Corle Snpronin de Jusliein de la Nación, que tengo 
el honor prOHjdtr. 

Xo e*íá dutiiá* tftiialnr, de paso, qi» ha sido me- 
—uír icHin ese prowdirn ¡etilo para llegar a la 



ítutKi \tt tli* iwn de carácter rígido; tic modo ■ 
|K)r disposieiúii e.ypi-esa do las mismas, na puedan 
modificadas pin previa ley dd Congrl-so que así ¡o di»- 
pi>itga v sólo por medio una A sílnil>5í>n í'onstitnyerití! 
nuo, como consecuencia de clin, tl*l>e ser elegida, y re- 
unirse a flifliu efecto eon-Hultm 
por medio Jé tisül etctciótk 



1. El PiüsÍjipulo. Aplicación de sus en;* 

TEXTOS DE LA CoS&f ITUCIÓB 



El PrÉfámlmlq de la CWiítUmñóii decaen, desde 
e3 comienzo y cu ¡magnífica síntesis. ]íi orientación 
ral du la reforma. 

Como en él se expresa, loa representantes del pne- 
han establecido la Constitución Nacional con el ob- 
je!o de constituir la unión nacional, afianzar la justicia, 
consolidar ln paz interior, proveer a la drfensi; común, 
pruimvcr >\l bienestar general y la cultura insei^na,], 
y asegurar lo« beneficioa de la libertad, ]>artt nosotros, 
para nuestra posteridad, j* pare rodea loe hombros del 
mundo que quieran habitar el suelo argentino; ratifi- 
cando la irrevocable decisión de constituir una Nación. 
Horiuhuciilc justa, í-conó™ lamento übre y políticamen- 
te soberana, 

En ¡ft Convención Constituyente a que nntürtornicil- 
tt ni£ referí ac deataíó tjue en los prcraptog de Ja CftT- 
ta Fundamental modificada campea la triple extermina- 
ción irrevocable de constituir "una Nación socialmente 
justa, económicamente libre y políticamente soberana". 
Es una consigna permanente, con la cual se han dictado 
y seguirán iUettindt>¡jís las leyes necesarias para cum- 
plir estos propósitos que significan la felicidad del pue- 
bla y la grandeza do la Nación. 

La 
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su esencia una preocupación primaria del hombre, 
•f ^ ' "corporación reciente en d derecho positivo, re 



Constitución de I94SI. 

En ii m amplio sentido, el ideal de constituir una 
Nación jovialmente justa se alcanza, no afijo con las 
íliB}jíjakioneii que tienden au raíz mt] que ha dado en 
(tomarse "derecho nocía! sino también con aquella 
qw cioafiKurnfi un armonic-fio estado jurídica del indi- 
viduo dentro de la «uciodad, como individuo aislado 
(derechos! y garantías personales) y como parte de] nú- 
cleo (derechos Modales). Coíi este concepto, in linmnera- 
eicín de las normas úft "justicia social" irruye e ] dere- 
cho de reunión j la equidad y la proporcional ¡dad, cuino 
baso de lo? imputo* y las cargas pública: la reiré- 
actividad de la ley pena!, favorable al imputado f la 
incorpo radón del principio "in dnbio pro reo' 1 a la 
ley de fondo; la conutitucionalización dpi recudo de ha- 
brán Corpus; el afianzamiento del ejercido de los de- 
rechos y KflraTttíay establecido» por la Constitución; 



Tndas cstns disposiciones son nuevas en la Cons- 
titución, Incorporadas a ella par la Convencían, en 
cumplimiento del dictado del Preámbulo, en la parte 
enmontada. Pero donde ae cumple cabalmente el propo- 
sito es en los capítulos ni ^Deíwhoa del trabajador, 
de ln familia, de la ancianidad y de la educación, y lo' 
cultura— con un artículo único, y IV —La función so- 
cial de la propiedad, el capital y la actividad eeonoBÚ- 
ra — cuyas normas rosan tamban la esfera económica, 
en cuanto puedes ser materia comprendida por el ennn. 





social. 
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L¡l enumeración de loa cláusulas woiiúndea& hscor- 
is a ta Constitución ha» ver has (a rpiÁ punto ol 
fenómeno mundial de tTaTiKlurmacióiL económica ac re- 
infinita col Los fenómeno* políticos que afectan la s¡> 
oeruriífl fie lo* Otilados. Un cate punto, rimabas dtr laa 
normas que bornea incorporada tienen en vista la pre- 
servación de la wberanÍR política, y deben considerarse, 
con ¡o reJalivafi, pucs f n I tercer enunciado del PV*érnl>u- 
¡a, Esla conentenaciún de ios tres principios expresa, 
por cierto, la armón ta general de la reforma- ge atien- 
de, pués, a lograr Ea libertad económica de la Nación y, 
p¡mt le Imítente, su soberanía política, en la a dispoBjeio- 
llta referiente» a la actividad económica propia del Es- 
tado, a la navegación de lus rfoa, al estímalo, al capital, 
en cuanto coiibitilnya elemento activo de prtid necióii y 
contribuya a la prosperidad peneral (ley dictada en 
9U eoMC^Kinei*), a la libertad de la iniciativa privada 
para !a Actividad eíonómica, siempre que no tenga por 
fin ostensible o emTibierto, dominar los mercados na- 
cionales, eliminar la competencia o aumentar usuraria- 
ttigii[(! loa Iwrtef icios. 

Deben entenderse como disposiciones encaminadas 
a lograr el ideal de la soberanía política, en cuanto a 
lo éitemo, específicamente, las vinculadas en la ile- 
galidad de orpamjacíon&E internacionales que sustenten 
principios opuestos a losa de la Constitución; conditio- 
iie's de admisión, naturalización, nflcioimliiacíón y ex- 
pulsión de extranjeros ; cnrura uaiveríjitarioa obligato- 
rios para que '*cada alumno ijgnosca la esencia de lo 
argentino, la realidad espiritual, cconünüca, sucia] y po- 
lítica de su país, la evolución^ la mistión histórica da 
la República Argentina; calidad de argentino nativo 
n a investir la representación de senador y para acr 

ti W 
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líislaí-ifjíi r^si.' I II Si vri. det rrm«rM^ü kcíIjto ücri'k-ioH mibli- 

a»; etc., 

Por fin en cnanto el concepto de ^oIjc ínudíh polí- 
ti&j íuIithh, aue linee a la conciencia representativa, 
rcpiiblk-juia y di'ruocrálií-a del pncbfo de Jn Kjií-ÍÓh. 
han si «b Siií-oi pru nelas n U C<m«tiiue¡<'>n varian normas, 
myti análisis iiiínuelp*» un puedn jser materia de este 
trabajo, pero cuj-ji □ numeración scríji l.i siguiente: 
proliibií/íún de »i>T<tni- eoíitra fn libertnd ; ileptiriídiui 
eje ífl* Grita r, i guiónos nacionalos que h tenían contra <>l 

k istmia dunnerátten quo nog riff» ; íi H ( e , 1]n de elOcriód 

directo [Jflrft Irts autor idnd<ífi de til Nación* Presidente 
y Vico, Híii adoros y Dtpnttido*. 

Me Iiii ido ufirmand» así. en forma in<>onmoi ¡ble, 
la tiritad y Iji deinoírai-ia tediante h (Iíjíb i f inclín riel 
liribyjo, J;¡ ]ihr-fíLfit)]i nvjnÓTiiii'ii y la independencia po- 
lílim. de tal írioftd f t ue el pueblo argentino se sieniu 

JlhoiM üt^Um ,k rus deieehos y elisio ft11B 

¡■íiHKp nación libre y po-Ijo rana. 

Loa Ircs principio^ 3e justicia social, tjbertnd <-co 
iwjmim y aófeíánfíi política rpie, pomo « ha visto, apn- 
V*m t oiista Amonto cu los r*f urinas de que ha sido oh- 
.felo Ih Ion «til uñón de ISS3, son principios inmutable?, 
ciialÉíríffULprA »an su» condiciones Las cúnd ibones eco- 
néruieiia smi susceptibles <fe ennibios, Hi> R ñn enseña In 
histeria i\ v 1„ InijufííiiddfL Pero lo» nrgerjtilloa no Atip- 
lamos fai podumo* neeptar ninguna de ellas q uc conspi. 
re cfWittfl él principé de la libertad. Se ha pedido, pues. 
í&íairl&K en el Esta fui o Fundamental c<in W puridad 
de^ue lo» hechos no podrían nltemrloe sin alterar la es- 
tructura ruiuininfiiial de )a Nación. Ejs inmutable c| 
principio de la justicia steial, porque el hombre tiendo 
hT pe rfecfei o ¡ia miento de su vidu, r en bienestar, ía ístn- 
tiílidnd en su trabajo, n la PíiliiíF«edóa de lm proMcnias 
d<> su^isteneÍA ramilinr, a !r: inte^rat-ión d* *u cultura, 
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l']| de? !& justicia aerial es un ideal que, alcanzado por 
elapa*, no admite retrocesos, Sus condiciones pueden va. 
riflr, pero peemos iuduirlo en nuestro Estatuto Fun- 
<Limemal, porque lo que hoy cree el pueblo somlmento 
justo es verdadero, y aunque lo sea en menor medida, 
ní> es distinta la acepción do Jo que el hombre argen- 
tino th mañana considerará soci alimente justo. 

El prlneripio de l« soteraniji política eg inmuta nle 
y b flOll también sus condiciones. Podemos afirmarlo 
en la Constitución, porque !a experiencia, nos demues- 
tra yue sean cuates fueren lo? hechos y las circunstan- 
cias que sobrevinieren, siempre terminará por imponer- 

Otros doa. 



Como por regla general ornar re en todue las Cona- 
litaciones, I06 preceptos do Ja nuestra pueden cbisifi- 
cars* cu doa grande* grupos. Uno de «llou Sfl refiere a 
los derechos y garantía» de 1» libertad! persona], así do- 
mo también a !os deberes que ella impone. El segando 
Krnpo comprende Las normas que establecen la forma 
cié gobierno, la organización y el funcionamiento de las 
autoridades del psuB> nacionales y estatúales o arertri n ■ 
(■¡ales, ú sea lo relativo & la organízneion política del 
Estado. 

Parece infieces¿rio demostrar que las disposiciones 
del segundo fjmpo se hallan orientados Jiaoia la obten- 
ción de lea fines enunciados en el Preámbulo y e] 
aHnnganúcnto de la» derecho* y garantías especifica- 
dos en el primero de los grupos mencionados. En otros 
término*, puede afirmarse; que lae normas sobre or- 
ganización política se luilLm estableadas en función 
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de |f>R objetivos stílaladij* en ol Prvi'mihulo de ios díí- 
r&Uoí y í>ii.T-jt±LliiÉ3i de la HWrhid |.*tjíijhh1, Piiú*, c<t- 
mg üp notorio, bou exUM di$p0*k'í»m>¿ Iiiü <}ut' fijan 
los objetivos qp« Iji orfrnirizneiüu política itohi- hIcruísh 
y Hjiit' ¿ninsii luyen -«fi verdadera rustón de sor. V como 
iiiniíis vwps kl 1 bu dieho, vi Estado o» puní el hambre 
y no »f] hombre pAm h) í'kí.kIp, Ra daro qne ambo* 
limito* ¡le disposiciones se roiripltnKUtfln de lili modo 
<f1ic fumín h un todo o rúnico tuya tota! compunetra- 
í'in'ju es (ütc^Bafis pura el logro tl<? los finca propuestos, 
VtHi arralo íi lo e-spiiesto, corresponde refítrír&e en 
primer térmtfm a tas rtformnH hit rmliu? trian «o» nw- 
pecto n los dcreetio*, r1tther«« y garantías de É libertad 
personal. 

Perú riütf 1 * de exíiin i liarla* más {'niim'tameiite, es 
wdvtriitTLli.' declarar un precepto nuevo en nuestro rtf- 
ii'i'lra positivo, aunque, reconocí COlüft ai¡Kt(!tk'HteH ik- 
i'lavfioíoties hirn ni Indita en diversas: coiife , rE?iMfín9 inter- 
MiH'ioiirtJt'íi, t\\u> l'm'iriü liebi (lamente! [Hinttiüüzjittoa w 
las JuIm te s de In Convención Cotislit úpenle. Me re- 
fiero al artículo 15 do Iji <7«n«t¡1tKrMn de lEWft, que (Uw 
leslimlitmite; "Kl hitado no reeoni)ee libcrtiul puní 
;i te n(n r eniitra la libertad. Eütit no ri na so entiendo sin 
perjuicio de] derecho Individual de omisión del pcit- 
.sui liento üütiIt'ci del terreno doctrina!, sometido Üiiun- 
nirmto ai ha prescrípeionra dtr In ley. F!l Estado no 
reconort' o rgan ilaciones iiacíorhIcs u internacionales 
i'Uide^|u¡er;k « j no ítpiin kh* fine*., que Mistftjilen princí- 
fiiíííi optiMiftotf ii la» libertades individúate* ro^otiocldns 
■'íi e*la Cou*ti tartán, o atentatorias ni sistema dt?tiu¡- 
íTiitíi-ti eo ipie ¿Ktn pp inspira. Quienes pe rteníKesn a 
i íiübpiirrii lie las or£nnÍKrtc¡nnc& nlmlidas uu podrán 
desempeñar funciones públift» en nin^iiA do los pode- 
res dtd Ksta+ld". 

Trátase de nuil (lía,pivüki<'ni tctidíciite a la proles 



Í*S dc l %^*P$#$ jurMiiai, [|IH! nuestro pueblua* 
lia dado hbrwncme y qtie eonslitujrfcil la ¡jMr,, fllI1 , ÍÉi . 
mental sobre . U ™*¡ dc aca , 1S0 í n vid* do t (S(Jn (0cW k¿ 
««■■ <*ra finalidad tlUe W it«r qw, So 
pi*twto dr un» frita invención ( | c ln |j| H , rt)U 1 quí cl] . 
m& «x real fc^ioeümeut*, B fc„te «>]]tra bs 

que Ja Cnustitueión enumera j- .t™»,™ B 
Ira el sistema democrático que olJít consagra. 

Cflhconlhndo ™ el dtado articulo & <¡| ortínilo 
J (Impone qqp; L'na ley uprial „t a bl«erá las tentfft. 
iiw itara quiem», de cualquier mauW(ti p rMfflli¡sarcn 
o diruu<1,ei- Fn m *tfldaí o Estoma», media.ilr ¡ üs ettaí¿a 

ffjfflfe* ta se afl^j^ 

o ««Wr Ja CWitacroa o |ái de ptfn^ 
Mías». Como 6e d.jo en ]a Convenció de 1943 cm 
«Kf* 'r^pornrdiepoaídone» «p t «M, s eol , |0 , !(s 
precedentemente tr flllBC npl 11Sl parít qu<f na(]íe Ja 
aceptar íih protesta y B ¡ n ¡jfcpfc; qu(f ^ ^ ¿jj ar 
gentinp se gc^ia, en nombre de la libertad, ^1^™. 
JJai !a que t^on tanto» Bae rifíciosr hemos establecido oo 
mo condón inherente a l a ftttá&tó <wmú 0l Ka en 
Rl,!llfL - Tin J>^epl» encaminado a retardar la líber 
tnd ju rídica. 

El capítulo rfc | a Constitución de im aferente 
a W derecha y garantías de Ja ]i¡íertlld ¿^¿j j m 
Bi& ggft rt tí implante* reforma on tendió 
te« * fortalecías 7 „ conciliarios «n Ja fanoíón sacia] 
(! ue lea incumbe y f¡íle m sCrfa pos¡bJe dfeJ8MMffl¡r 
gtnv* daño parn bs individuos que integran la camu 
iiidad. Es evideatq, por lo domas, que *L attamsamfento 
fe loa dGfeah™ *e I, peraouaüdad para augurar a la. 
dos una exiatencu dfena <} el h|jmbre Kquíere Ufta ^ 
Cl ón wgulndor. del EaUdo ea l a ¡^j^ llweMrifl ^ 



A- 




lili primer término, se han incorporíulo t^mo d«- 
ru-hos. i'spi'dültw, los que von espondc u ni trabajador, 




. M > y. 

cíieiípti y m vuLtura. 

{"orno sr ha dicuo ¡tutea de uliurti, lo* derechos de! 
trahiijiidur wn los más tí>mp re» alvos <le la Actual Ons- 
titin ton, después lo* tleredios de la personalidad 
hitiiifiTui en frj.'iiuinl, ciiuneiadcii en ol articalo '2&, (\\¡< 
i'tírrí.^jwinih'ii tniai literalmeíit* a los piiiiiiiereulos cu el 



Alcanzan ti todo? los habitantes tío la Nación. I>e li- 
tro de nuestro orden interno, dijo el Primor Mandata- 
rio ni proclamar los derechos del trabajador por prí- 
nitra ves eu el mundo l-ti 1947, es incomprensible que 
alguno* piensen f¡un son áedicadíw tan sólo a los obre- 
ro 3 y ííjiltíifíoh ile cualquier naturaleza, pw's ésos de- 
rechos cení prenden a todua, desde el Presidente de la 
Kcpüblica basta el ultimo hnhitaute, desde el uiáa po- 
deroso capitalUta hasta el mas pobTe de nuestros arte- 
sanos. Nndie deja, pues, de catar comprendido en esas 
disposiciones cualquiera sea «n actividad lícit* roLü- 
ciounda con el trabajo. 

Los dereehoa especiales mencionados, en el artículo 
,17 a que nir estoy refiriendo se relacionan con los de- 
rechos del individuo en función tic la sociedad. Entra- 
itini, h su vea, una adecuación de los derechos tradicio- 
nales ¡nbervntes a la personalidad humana y una nueva 
^trucluraeién del Estadio, como órgano de justicia so 
í'ial. <. "ijTjíst í tu ítn f*si un pueblo de trabajadores, que eon> 
ethe a la familia eoinn núclen primario y fundamental, 
o] ue desea eduención y cultura para sus bijos, >- garan- 



tías de bienestar, tranquilidad y respeto para todos. 
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El principio del derecho del ira bajo es muy sen- 
cillo: ct hnmbre que trabaja liene dcr&dho a llevar utih 
vida que corresponda a la dignidad de la persona hu- 
mmin. Kilo necesariamente mi pono la protección del de- 
rurlio tic trabajar eu mí BÍfct runda ocupiwiún a quien la 
necesite; de obtener una retrtbnció'n justa que compflíi- 
se e! Tuerzo realizado; de lucrar una mayor capacita- 
ción que permita la elevación cuitara] jf profesional 
■J" todos ; de obtener «audiciones digna» de trabajo que, 
además, preserven la salud física y moral <le los ¡ndivi- 
i : :!■■ ulcanaar un im'mmo de bicnostnr que- eleve el 
nivel de vida; de goza r de seguridad social y protección 
de la familia, así toilio de ln perspectiva de lograr un 
mejoramiento económico estimulando Iaü iniciativas de 
ks imlividuoa tendientes •■ ose objeto y, ep fin, el am- 
paro del derecbo a Ul defensa de los intereses profesio- 
nales mediante la libre «gremiafiión y la participación 
en otras actividades licita» tendientes a la defensa de 
1«9 intercf.es profesionales, 

Ln reforma Kocinl habría quedado incompleta ai 
ni so hubieran fijado también eiar amenté en ln Cona- 
tituciún km d íhicfliOH ríe la familia, núcleo primario y 
fundamental de la sociedad, como lo declara el párrafo 
segundo de! articulo 37. Se ha establecido así que; el 
Redado protege el matrimonio* gara nt les la igualdad 
jurídica de los cónyuges y la patria potestad; el Esta- 
do f oima ra la unidad cernió™ en familiar, de eonfonni- 
(iad ton lo qnc «na ley espedn) Establezca, y garantid 
el bien da familia mnf orine a b que determino la ley 
especial. La atención y asistencia de la madre y el niño 
izarán do la especial y privilegiada, consideración del 
Estaílo. 

S fltliií rindo mi reeuerclo reverente hacia quien 
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E¡s lu que también ftiwric* ™i |¡m derecho* & k 
anemniflnd, cuya pmnisa * s clara; «a ubligactán ríe ta 
soplad, represe nlntto jxir el Kfilruln, prolej-er a ¡a 
vejtíz y pj, rjblíffucióa fuíwlfiriH ™ la j,,*ti<^ sw^i que, 
wleniis, surpí- de] corarán. Es fáeif comprendí nu* 
n! iwidcrar iu* de ¡a Confiturí.,,, nt» j^gjjj 

teT^dD e™ CDíjat* | ü » ltl L.ros concepto* inatflrifiltstfls n L o 
ao« aahinn «indac«lo |>nr m,a aj*fc extraña « ¡fcfc»fa¿ 
«««te y fl r, l)Pst ^ tmdi™,,. *W ra ciarla 
^taffifaK eti ta observación de la realidad humana k- 
evitqbte y ensí üícmpr* <folorosn, de la marcha del Jiom- 
¡te*te« ¡'i o-vthiriif) d P Pll vWh . Rij, i]emní . |ilw , Nlo 
tlistaiiriiir Piltre p] anciano que en ^ momento rindiú d 
Intmlo de sti* foena^ pnm prndncir valores epontímí- 
yaque! níro qtie hajo las inexorables circunstancias 
1 tH ' ,n P n "*> R0 t'n*iwnti-* en c^dieinnes ft> Lawrlo 
.lemas vtrfo pI proMetafc en e»tos terminen; , m ¿¿¿fe 
no, lii iíi persona hitos mile <íe Ta Knriedm?, de cuya vi 
fío lia M no puede desentenderse si» iicga^o * 
-"i "Msii,,,, y una ley qa? se inspira, como nos*Írt¿ nue- 
mnft * Wl f!l fumlojttcntet deidad deí 

El cr.nd^ de los Stór^ espales intuidos 
por la rofnmji de ií>4» ^ completa ,on las ,-or«™i B » 
a Ia t^iimd^ri y n ¡a cultura. 

Murtia* veres a; | )A dioho, y « y* T1M Sn . 
MiHrovcrtílilr, nw . 1a deiaoonu™ «, d s ¡,i C m fl p[>íí(iCo 
fiiqn nnr <ie p U fiblos r ji otimlEvión de topas „„|. 
«l-iilo ni.li.-nrl» y Ovilla ™ .«orifMo. Es fetfitáfr 
¡v.dmt* q„c mnguiw de ostras n 9 1S 

W '"^™^n y miiturn. La verdadera ^ 
nmeraeia w ^ m eiUir! do ej puehb ti ei]e eoncieneía 
«le su vaitmiCíiio y coiiíteimientn tic eus deríílios y de 
b&m I* Convpuciói, de IfUS ea, tf¡ i ( fc r 6 ronveaienle no 
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serie extensa de disposiciones que van siendo objetg 

dtí icgiülaciúik y fOulílirtffTitstííirtn t> po rUl lias, COI! el fin 

dí> f¡Tii! lii éiifíi ínniíji, tienda efectivamente al desarrollo 
del viffor tísico de los Jóvenes, al perfección» iri lento de 
hiis ÍHpnJtaiíCM intt'lcedinks y de axis potencias sociales, 
fi xv vapíH-iUtcum |>ntfí?sfii]i?il y jj ]¿i formación del ca- 
rácter y el cultivo integral de t«i1«q nug virtudes per- 
puiifilen, familiares y cívicas, 

Se Ijhhíüí, ahí, ]n formación de una jiatria nueva, 
sonn, fuerte y cultivada en el espíritu. 

Conviene destacar de entre esas disposiciones, par 
el sentirlo eoeifli tte ln reforma, te qne resuelve un viejo 
problema argentino: el de la oriGníachérj profesional, 
com'ebiria como un complemento de la anfión de ins- 
truir y ttiucar, y como uu-ii función seridt! qni: ni Jüstíulo 
unípara y fomenta especialmente. 

Todo el título referente a la cultura tiene su «rigen 
en I:ik eondieioiies ni'^enthluá en la materia, y la am- 
plitud rl¡> ü\m disposiciones permitirá eorreflir Jas per- 
niciosa h y f ornen lar las útiles. Como lia dicho nuestro 
Presiente ; si no se Ja cuida, ln cultura se diluye en 
mi mm de airosa* iiinuietndes espirituales que haca 
muy difícil l¡i tarea de reeuperaeióii de lo perdido, por- 
í|vuí el iL'tufru^io do la cultura de un puetain equivale a 
h pérdida del propio sor n&rional. La reforma de 1949 
lieride ft (ornar ¡riLpoKjUlp es** nnnf ragio. 

Pariré a Tt'ferinne ahora a tas modi fien elones in- 
troducidas con rcapeHo al derecho de propiedad. 

Desde luego, y no podía ser de otra manera, la re- 
forma \kí nía litando ex presumo rite la garantía del de- 
recho de usíii' y disponer de la propiedad (articulo 26) f 
rumio rjuo se trata de un derrefto imprescindible para el 
desenvolvimiento de ln personalidad Uijiinina y es, per 
coiiwiguic »te, exigido por Ja libertad del hombro. Pbto 
a! minino tiempo, y £¡¡n perjuicio de mantener expresa- 
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iiirníH I» prohibición dfl confiar los. bienes, el articulo 
38 hit rceonwido quo, además de la fuiu'íón individual 
o personal <ju* Ib corresponde ose derecho tiene también 
una función social, desde que el hombre vive necesa- 
riamente en comunidad con semejantes y no podría 
cumplir su destino lia el concurso de esa eomnnídaiL 
Por ello el artículo 3S ( al admitir U función social de 
En propiedad privada, dispone qua estará sometida a 
las obligaciones que esíubl«wii la ley eon fines, de bien 
floro i'm. Algo semejante decidía la Confrtítnoióu Alemana 
de 1315 a] afirmar que In propiedad obliga y qne su 
uso debe ser al mi*™ tiempo im servicio al Interes 
gn-'Tioral. 

Mediante ] a disposición aludida ln Constitución Ar- 
gentina ha procurado suprimir ¿I abuso del derecho de 
propiedad, del mismo modo que por el ártica lo 36 k ha 
prohibido en general el abuso de Ior derechos individua 
loa que ¡«•rjndiqnen a la comunidad, otorgando asi |¿ 
rarquín constitucional al principio del ahuao del de- 
recho consagrado por las legaciones máa modernas. 

Se ha querido reemplazar la economía capitalista 
de explotación por «na economía Aceial en U qus no 
baja explotadores ni explotado* y en donde cada nno 
reciba la justa re trí bretón lie *fi capacidad >■ do m ce 
fui rao 

Kl capital debo estnr ni 5é?ttícío de la aeonomía 
y tciuír comíp principal objeto el bienestar social. Sus 
liiveríijifl furnias de explotación no pueden contrariar 
lo* fines de beneficio comiín del pueblo argentino. La 
rirp-tiiíznriá!! do la r¡qnc&! y au explotación ticneu por 
fin el bienestar de *u pueílJc, neutro de nn orden eeo- 
nómino conforme a los principios de la justicia social. 
P1 to lodít actividad económica se. oigan isa rá coufor- 

" t-« 1 inir:íativn privada, naturalmente si' ■■■y-,, qu« 

nih leugii por fin ostensible o encubierto dominar 
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los mercado? nncioii&tai?, eliminar La competencia o ¡ui- 
mCíitm- «sumí 1 ¡ámente lea henofiriofi. 

Puede «firmarse, íin síntesis, que la reforma nona- 
lilucional en oste punto luí procurada humanizar lft 
propiedad fiLífimodáTiilolfi n la concepción social áe los 
derechas individuales, que nos hace concebir los por- 
rea jurídicos, tiomo dcrecW-deWes, o dimito de otro 
modo, como funciones sociales. 

Es evidente que el Estado no puede írflu símente 
lim ¡tarso a reconocer lisa y llanamente la independen- 
cia jurídica cíf 1 individuo, sino que debn establecer un 
mínimo de (^niílinioTidR n pecuarias para asegurar el cam- 
p] i miento de In función social que lleva envuelto en ti 
el ejeiciete de la? iteradlos de U personalidad, 

Ello no dignifica, de ningún modo, qua esos dere- 
chíití —entro ellos *il de propiedad — no estén tan fu¡Cr- 
f ementa guranlízadns., aieiupro que se mantengan dentro 
do los límites <]iie la reforma constitnrioti&l Ies ba ñ~ 
jado. 

Así, cu un fallo referente al poder impositivo del 
Eslado T del cual alguna jurisprudencia y tratadistas 
extríLiijíi-os tan (lidio tiihü tte una ws que envuelve el 
poder d? destruir, la Corte Suprema de que formo par- 
te lia i'.stebWklo, ¡iljíLán tiempo después de sauciciiiada 
la Coust i t ución de 1349, que la» leyes que crean implíca- 
te* Ucean la posibilidad de determinar el criterio con 
!¡uv ne ho do fijar la cnpaeidad de los contribuyentes, 
pero bu apresado expresamente, que son normas jurí- 
dicas coiitr<nli>rCadtis por los g--raniía& constitucionalc* , 
y que «i bien las formas de rn posición son ninirif esta- 
ción de voluntad exclusiva del Estado, éste, como ór- 
gano de derecho que es, tiene qne respetar la snpre- 
inaeía du \ü Constitución Nacional, do la cual U Corte 
e« interprete final, 
uiiü prueba de que la 



»Hl t?!l CIlíWlO 11 ¡JllllKf Jio res|ifindc 41 olio propó- 

sito hjuíí d de íiuiiiHTiiínv lít propiulud ji^n raudo el 
cumplirme» h; «ir la fundón siu isil f|n« sin duda nlgtiftji 
Jf ¡ixumb?, podrid tanihfóú refrris me a ln ley sobre i-n- 
liiwñúi de wipilaíes extranjeros RcgÚn la eiml log que 
iiWivw» de Vertió a ¡a misma quedan fjqiíiníirítdüf; 
S !us capitales tuu-íoriíiW. y las empresas qoe se cons- 
tituyan ron píejs r-apitale» recibirán un IrhtAmi? li- 
to ¡Kiuit ijíl .pie iwiíjen éinpreftas h r^ntina a similar**, 
Phrn Terminal- lo referente til dei-echo du propiedad, 
deseo doñear nnn disposición de pxwpfioMíi] ímpor- 
tain ia rpie y* hn pmrimiido jr seguí rñ produciendo e¿áft 
ve¡¡ m&ñ Ijenefídoüiw efrrtos para el progreso do? paí* 
y el hifMHNbr de un piuíjlú, la que establece que 
¡m-iniihe rÍ hitado fi^rtliMir ta (Üstri luición y utiliza- 
ftiíh del pumpo, e«n el objeto de dc^nrrollur e iurremen- 
tar «u rendimiento ni inte™'* de la comunidad y p«- 
W» ■ í'íicin labriego n fimtiliíi lauriégs la pwíoilittafl 
«fe cíinv(>rtEi í¡(- pmpÍE>tarto de ]fl tiorrci «pie cultir*. 

^ flt,í>1 ? (írniíniií! t <pa? ¡n tienji liabni <fe ser 

¡una finíen ln ji-Hlknjíi, ftf>n numerosos los rasos fee que 
i'Jlo hü ^ein-ndo y el ácádc lo Kmicjúu de ln Constítuc-ión 
íle fff 
sudo. 



THitrin lar- dii Jin liam rtljiimos i inmutes, la CWtitu. 
fina XncJoiml eenliene un negnndo grupo de difcposi- 
wtyfá* «üXiiniMiif e] jrohierno iM país vn fanolóa dé 
■* >~ BMMtfM ^ 1ü libertad personal. 

l a ( oiiíritneioll dr 1ÍM!) ha rfl)iuütOflid(p ] B formfl 
itpi^^H-ntíiíiVíi, r.?puUirniin, fe<leral, adoptíidü om ijjan 
|Mtra el íí !( li¡priio .]ü| paí«, ¿\I misriM» «eropi, c t ue h Xa- 
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eion ñíistHp, pues, las pjwmriaa rjun la ixmijwneiL íís- 
Ins se dan sus. propias. RonstitiK-ioinís bu jo ol hústoma 
represtíiilatito rcpnblicanu t Je muerdo con los princi- 
pio*,^] a racione* y ^arantína rñ^btrckloH eu la Cons- 
titución Nacional y que aseguren bu administración do 
ifl p su municipal, ííh edueaflk'Ki primaria 

rndíín requerida por d Gobierno Federal pn 
ra linee r mniplír la Oonalii'iriórj Xneional y las toyeR 
f]uo el Conjírosn Federal dicte en ejtsrdcío tle sus atri- 
buciones. Las provincia* conservan tn¡lu p| poder «o 
■W^giido fí\ fíublirno Federal; w <Ian sus propias íns- 
i i tur iones loraícw y so rigen por ellna eti£iend«i a sus 
itobernadores, k'gSsIadoro* y flemas funcionario* d« 
provincia, sin ¡ntcn-eiiei-jn aI^uiiíe del Gobierno dn ¡a 
Nfieión. 

El gobierno eenirnt do Ja Nación está argun izado 
-y Jo rpiíumo los ííoUkrrioy do las provincias— Robre 
Iji lriise ilc la separación e independencia dd Jo& tres, po- 
deres que lo eoiuuoumi; a] Poder Legislativo, formado 
por i3Un fámarn do Senadores y ptrn d« Diputados f 
H Poder Ejwntii-o y el Poder Judicial. 

IdJi referencia a tas distintas re.fnrniíis iniroduoi- 
dés ron resjwtn a fa rtr^Hhizncíói: y atributiniiea de los 
tre* podoirs rjioneiorjadn* excedería Iíw t imiten que 
necesaria mente debe tener esín conferencia. Por lo de- 
niua, bis be puntual ¡zuclo en buena parle al referirme 
a los principios que informan el Preámbulo de la Coa s- 
fituetón y n 1« «plicai-ión de Iqss a «míos a travíe de Ins 
diversas rlñuRinlft» dio bi reforma, Me limitaré, pnéV 
s ¡ijfrojjTLr a íiní 0,110 1i;i <mn«>dido al OoiijírpRo Pi*dcral 
lít fiieiiltud de dictar, adenitis de lew i'úilijfrjs Civil, Co- 
mercial, Penal y de Minería, Isa ródigos Acroiiá ntteo. 

y* Dentello Social, cuya aplicación sliíne 
i|WTntieiH¡fl a las ftufnridadcK provinciales. 
CoiiKidoro de i pi tenis [iuntuiili^r, aunque breve- 




monto, la* iiKMlificndonps introducida^ <¡on respeto a 
la orsaiiÍBiwiíii j atríhucionsfl deí Pedir Judíelo 1 de 
la Nación, n euya caben* hállase la Corte Suprema ¡g¿ 
Justicia, 

TrfB juc^oa de ella >- de los demás tribunales fedé- 
rale* w>tv nombrados por el Poder Ejecutivo Racional 
ron acuerdo do! Senado y, por di Aposición expresa da 
la Constitución, son inamovibles y conservan sub carpios 
mientras dure su buena «inducía. íji «ompenahción <pic 
reciben por sus servidos no puede ser disminuida en. 
modo at^mio mientras perma henean en sus funcionas, 
y *o!o podrán hpt justados y removido* de rus cargos 
en la forma que dMc rrniua una ley espedid, dictada C0- 
mo ovn»eou?nd A de la reforma constitucional, con 
jedón a enjuicia miento por los propia.* miembros del 
rWcr JudidnL ft* decir, qne sólo pueden ser separa, 
dos de sus caraos por el juicio de sus paree. En cnanto 
a Iom jníwí de J n forte Suprema se conserva a ese res- 
pP( to el sistema ili-l juicio político por las cámaras del 
Con^res-o* 

Irfi Corle Suprema di Ja Nación, que por la ley ot- 
jrániea hc compone de vinca jueces j> un Procurador 
{leñera], dieta su propio replántenlo interno y económi- 
co, ademó s del reglamento para jnstíein naeional 
?<HÍ>rv la cual ejerce finperintendencifl por disposición 
expresa de )fl Constitución Es intérprete final de la 
Constitución Nur iortnl, ij c los tratados internacionales,, 
ta ¡a* feyéí federales que dicte el Congreso Nacional 
y de Ihk reglamentaciones de | a » mixmnia qae efectuare 
el Poik>r Ejecutivo ile ]n Xaciún. Pero para ello requié- 
rest! que C3¡st ;l un juíeio o litigio que exija au deci- 
sión, puon eaufáse ríe las facultades de evacuar consultas 
íi de dictar piwjunctamientns teóricos o abstractos, 

Iji Constitución Xaciojinl ] c atriblive también i a 
fneulUd de fiohocer como tribunal de casación acerca 
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de lu interpretación de los códigos í.'ivil, Comercial, Pe- 
ina], íU' Minería, Aeronáutico, do Dfereobe Social, y iSa- 
¡liluHo, non íUTCfflu m fa loy que regíame]! te ese «cur- 
so. Y la interpretín-ión que Ja Corte lifl{*a tic lúa nor- 
mas de ki Constitución ]K»r medio del reciurao extra- 
ordinario, y de Sos códigos dtadoa por ¡a víu del r ocurso 
de easíiríiín deberá ser aplicada obligatoriamente por 
todos lo» jueces y Iríbunales riadYmates y pravincialíH. 

Señores : 

í!i testo cojistítucíousl itr^ntíTio de 1943, querido 
por el pueblo y sufrida por la necesidad de afianzar 
los conqui st^s íojrrailas por la uplic&dln práctica de 
la doctrina justicial Uta, ea el fundamento del nuevo 
dereriio argentino. Í5s una solución argentina para el 
íingentiíjo, que pietcnde resolver el destino 
social y cconomii-ú del país y de su pueblo, ale» 
jándalos por- i^ual de los citremtemra da izquierda y 
derecha. Esa dnctrína merece la atención del filósofo, 
del fiflcinlogo y del jurista, Mmo fenómeno htátár-to 
do nuestro tiempo, porque ha TOHuHto en la prantíea Ir 
suerte de una comunidad civilizada como la nuestra y 
por f[uc ha sido también planteada como contribución 
argentina n la causa de la humanidad. 

Pero, como bien se ba dicho, nn testo legislativo 
temado aisladamente no es otra eo*o. que Una osamenta 
despojada do aquello que la hacía vivir, un mecanismo 
en reposo. Para devolver la vida y el movimiento es 
preciso evocar lodo el medm científico, doctrinal y 
líráctieo que condiciona su funcionamiento- En npei 
(ííibq, y para jnggar con criterio verdaderamente jurí- 
dico, del valor da las normas de la Constitudón de 
1949, ea menester emprender, con seriedad científica 
el estudio del medio argentino que le dió nacimiento 
y justificación, Mi país ofreí* a todos los juristas y 



sociólogos del mundo la oportunidad de real isa i ose 
fsíndio, y muy eíijvcialiiiente u Iojs pensadores ,I e \t . 
Mmu.a, IruriRtonalinviite dotados de un «jrtoro juí,^ 
rrílico. de rigurosa vorsAeion e¡ cutida v de Mi pro- 
fundo ai íW r por la verdad. 

Wgpemda la ettipn cojistitnciftiml, nfinnjíadas Isa 
v..ín t Ki*tns iníriiito, J tt ifppAhlit-ii ArjKiit¡ii:i tk-rtde Ifl 
v^tn hacia ¡n autíntiríi realizad,',,, do ra destino A 
principios* ríe, 1ÍV,3 tí 1S0 | ÍW toda te jirtiirdad del país 
y toda* BU » fu*™* -Mmvmvw, políticas, sociales, 
Rurales, eapiritunW-- ni «e, v ioir> del cumplimiento 
d* nji v»íto programa nacional: «I Mguiiíio plan oum 
•]iwn«| de! fiohierno. Un e*f UCÍÍO <fe ,„„ ta magnitud 
snlo T >uo ( |e P cr ejecutado por mi pnettlo unida alrede- 
dor de un ¡,[ c ,i] naeion/d. idc;,i o* te dwtriiqj jfóS* 
tteialíst* adoptad* por el pueblo argentino, jg* ^ 
niilfír jerarr]!]^ toi^l H J janrinnarsc U teí 14.134. Esn 
f{f «trina, dirc te ¡ey, lie.i P como finalidad suprema ni- 
^.iznr te Mieidad del pueh|« ar^miim v la gmnde*,, 
dr- | fl Jf ación, mediante te Juetífiía Soda!, te Indípen- 
dfiifii, Gnómica y la Soberanía Volítim, armonizan- 
do los valores malPrialca enn los valore* espíritnrdcR 
<W individuo con tes derecho* de la 

U lun-a y la rtsfjonsjibilidiiÉ} Ojie a^artia a jna 
juristas y ma¡íi»1rados nrgon tinos wr¿ lanibi.'m 
rndiwm«. ¿tiatu ?t fa ohscivaudn de la norma y al reis- 
pi'l» efe los ilrn'ftet.s individuales, delfín poner lo» 
ojnn en el fin ™cm! de !a ley. Yji no es posible rjue el 
J.ifei prete estudie ]<» (exto* ín su !nne dí nlflrm m¡e|í 
tras rflTdeinpIn con soberana indiferenete el pñH o del 
\>w¿bli> h sizb pie* y su febril trajín por garmrso el b „b- 
tenli, y enmudecer la Patria. Todoa Jos argentino. 
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di: las teyra fo rumie* tliíii< j ii suprema v ¡gestóla k ley ríe 
Jíi vida, y ta¡ iiingistrudií* lo fionio* d« eaa ley iitáa i|uo 
de iiínjrniia otra. Kólo así fj'nl remos eliniplír ron el h?x- 
Uk-íiiu «¡iieridg por <■! filosofo; " l*n ju^ticiA eserUn en 
l«s a Llura* s-ideraSes desciende hastit lns eiÜMifms. de lo» 
!](j3iil>n.;.s. Kl ju^í debe toiier comíU'iiríft de esta hlibióh 
íilftNinin en el ejprrfcio ■>.;■ su tarea eotidiüü», Xo sólo 
ha 4 lo servir ai Estado, no sólo ha du dar safisfaeríón 
n las wcvaidfide» del pueblo; tiene que ennoblecer fll 
hombre; ti Ene qnw mitrar el camino por eJ euai las 
mimadas de] valar llegan híistn Iji dignidad". 

Tíiiido hniijoiinje n los fílíWfiiK y juriMflH alemanes, 
ventalle ros forjadores de ln áviliatición y la cultura 
inuteiiipnráiicila. Eindo tiunhiñi homenaje al pueblo ata- 
mán, nutrido en feffin&a iimiflrtfllea y dotada por la 
Providencia di »í¡ inrnnsfibta espíritu de liit'hn por el 
lik-íic-?: lür y el pr(s<rieüo. Rstoy wtfuro, foinn mis cttlefraa 
¡le ln f Vi tr ftipi-ema de Justida de la RepáWiea Argen- 
ííhh. sus jurista s, su pueblo, y su fiíl interpreto y eim- 
duetor, al floaeral l'erón, de qtie los hijos de Alemania 
foniprenderán mejor qiit 1 nadie — ellos, l¡uo resinjieTi 
con fe y enk'vcstn dr> ínulas ta* ftitriclismon y ijhc se 
liíin Con trabajo nsidiiíi el dereebo (i la supervivencia y 
ii \n felicidad — cstn nrjsicdiid nrpetitinü por nea I ¡■wn t al 
amparn de unn, doctrina nacional, fruto de un hombre 
fj$ en ln hú^ueda ¡negante y permariíiite de ]n felí- 
eidfld y el bienestar de *n pueblo Im pedido cristalizar 
wtc Knfntnto, nlíiin y e-Hpíritn dol imía — - el ge-llera) 
rlimti Pftrón, nrtíftae de ta jiatria nueva— La unión 
intltalrortible de todos los uiucladaneis c» procuro do 
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Atitfl (wgiiido «| etñor Presidente de la Corta Su- 
prima de Justicia de ¡a Nación, Dr, Rodolfo Q. Vélen- 
mela, hizo eBrtrega al lefior Rector do U Universidad 
de Colonia, Dr. Thüúdox WmíoIs, de nn ejemplar de 
ta Constitneión Agutina, pt-onon^and» íns siguientes 



Sfifior: 

En jiombre del Esíclenttaimo Señor Pret? ¡dente de 
!* República Argentita, General Juan jj, Perón, en 
nombre de la Justina do mi Patria, y e& nombre del 
Pueblo Argentino, os entrego esta tarramenta tra- 
bajo q¡ue es la de na pnebb social mente justo, eco- 
nómicamente libre y políticamente aoberano, 



H[aci:aw> ]>ron*i ociado el u dk MWO i>e ími 

POK EL SESOR PRESIDENTE HE LA CORTE 3UPIÍEMA 
DOCTOR n. BOIrttFft ft, VA LEGUELA, EN EL ACTO 
DE INICIACIÓN DEL AÑO JUDICIAL 



Knftno. S*nar Próvido ntí- fe U NadiSn. 



¡Señorea itiinUlrtre 
Señorea iiiagistriHlos. 



Oimíido, hact< un «fío, desde esta tribuna, expresé 
mi pensamiento de que, en d nf l0 transcurrid^ nuej?. 
lia HOtttud íiüiiio Korvídoroa de Ja jusüflk debía eer de- 
finitiva, |j t n t |uc- t>íi ella iioís iba el triunfo abaoluto o fll 
rrftPBHít lotai, y que cu estas horas, cruciales do nfiau- 
zrtinicTifft <lr la doctrina jn H Heiiüístfl, teníamo* un de- 
ber de patriotismo y uíiíi irspoiisabilidiid muv j*i-ajidfl 
ron o| pueblo, ¡Mihía nmy bien, en lo profundo de mi 
«irase», qutf boj,-, pn-ti^niiitiiic, tlelu rfíiíitus rcrKÜT 
cuenta do los artos eimipJidoa. En oí rus palabras, que 
debíame* tlceir aquí si t oijiuo patrióla y «huo bombea 
de honor, Imbíaums aquilatado las roiitpiistna roalízq- 
tliis por la Nueva Argelina, medido los hecW, medi- 
ado sabré Ia« ideas, cxninmudo nuestra conciencia, 
pura idciirifieanwis con el espíritu nuevo que invade a 
Iíi República, oon la *nprenin aspiración 
con la¡* pn 
bien de In 
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liemos* trabajado, senon?*, en el ¿mhito judicial, 
por la )j<n-ÍH>n ar^utina dfi J¡l justi™, JIciiioh h;:w¡] pren- 
dido que?, abrazada» por un» doctrina naeiohui, La* ta- 
reas nía* encumbrada» y la» mi» humildes, dejiiau estür 
jK'íiuLfíiflHii del uiÍmiíu aenlido tr agremien lab Ks-tii es, 
rii irii paifeer, íji mejor híiiíphík de nuestro t<nfwrzti T 
porque ello p luí rea nuestra hermandad permaneutov 
nuORtrrt solidaridad iitcoiiinovible como nr^cnlimu. 

KnWirüiiKKt, desde principios de lÜf)3 T un n ™n ama 
do difusión de los postulados del Segundo PJiiri Q\mi- 
[|m.na] p dciitry de la tsfera do la adir, lili sí rariÁn de jus- 
(¡eia. La Corte Suprema «taburó loa detalles del pro- 
Eírmiui, y gm muy jitsiíj afirmar lo? wíirtrC-H map^is- 
Lrndün y fuiwíoildríoS, coa espuníánefi duiisión, eonfri- 
liiiTypfOtE «m !üa tures de su nattor y estporicaeia, a 1« 
realizia-iún cíe ífln noble y patriótica emprc^i. lü #n'iií>r 
Presidente do In Xaeión, raya presencia confiere ejtetp- 
eional jerarquía a tu ci nrunatanoia que neja reúne, debí 
saber que eada toz que nnrllrt va?. se levantó para ana 
lífuir ]s# principios del Segundo Pía» (jutnqm'init, por 
i'! concebido, despertamos ceos profundos en quienes 
huí es<mr|mhnn, V ■debe alentarle a presidir *u obra 
ijc rcdttiriúii naeioaal, la certidumbre de que eso* mdü 
pravMnm ¿el ü | n^a del pueblo, 

NiK'sIrn prédica alcniiKÚ todos tos rineunes del 
paí*. üijirao* que, fii el piisqHo, la carene!* ilo an sen- 
¡ído nacional de la vida, di 1 aun fe outruííublc on mitts- 
tm dnjKlinrj, ilc ii ib sentimíonto de anidad fraternal para 
nos halíiaa pag^to a merced de eua.iquieiTi. 
Hí*on laníos que habíamos tenida un pueblo ultíro en 
s-1 idnui y suaiPtirlo íüi lcis luchos; una domooraeía avan- 
aada t'ii loa principie^ y bastardeada en Ina urna i; un 
nombra jrlorioso en law lideí libertadoras, ignominiosa, 
mniíe trajinado en la mesa de ¡«a plutócratas entran- 



Íptos, Recordamos; qun la historia de lii Repúl 
bn llena de leyüft que nunca se cumplieren, por La 
pilla r¡i¡flón de qiií! aran leyes (iescrmnrtíifln ¡lor el pueblo, 
má» íiiín, absolutamente impopii tares, Y wjtitu vimos, 
por fin, que eí Segunda Pljm (íuÜKjueunl es la eonden- 
S&cíón. dentro de normas difluidas y precisa*, de [■■ ■■ 
añpi rumiones iíol pueblo argcniiíiMt. de los ¡ju e-fio» quo s(¡ 
considérílrnn. ¡ tí ipusj liles y de Ijis esperantos qiio ítlmrji 
so prGLveiitnn pomo realidades incontrovertibles. Me 
dirijo ahora ¡il primer ciudadano de la República pava 
decirle, con hondo convcrteiinieníí*, i\ttc a ti tu su vaKta 
progranja, los argentinos entienden, flon (joktile, que 
"súiu merecen la libertad QttieiUMS ¡son capuces de Coh- 
quíaiarlíi ¿«da día". Y que saben, per fin, que m? hay 
iilrertad efectiva cuando se sufre l)ajó ei agobio cíe ¡ma 
perentoria necesidad económica; üüc ln lüx-rtqd requic- 
w T por lo tanto, para que w dé de hecho, <i<i una base 
mínima de holgura material. 

Pin otro ord^u de ideas, es preciso declarar qum 
Ir justicia naeionAl ha eum piído con su« t&¥$AA «miro- 
nes, durante el a So transcurrido, poniendo en el trata- 
jo cotidiano renovada energía y prudencia. En 1953, 
rigió y tiene ya el aval de la experiencia, el Reglamento 
para la Justicia Uacionnl, dictado por la Corte Supre- 
ma, n cii}*n norma ajustan bus respectiva* reglamenta 
■ ionet interitus las Cámaras de Apelfloión, Por su par- 
ta, los cuerpoB técnicos periciales de In justicia han 
envía* lo «I Tribunal loa anteproyectos pertinentes, los 
cuales serán estudiados a hi luz do la experiencia rc- 

el afio P el PoJet Judicial so ocupó de las 
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dvl l'tiíli'r hijeen livo, 3-tk ^ulisfaceiúii dt L pkhs iteeeídrMdeii 
Ijel ti'iibtUi «miieiizo ilc TJ'íi]iJifi(. , -!H r p]i ¡'¡i t'l Ui rviio leg]*- 
l:ihví) T mcdí-imle lu )HÍi][tc¡iji! de iiií'didus CUJH s¡ilñ¡i y 
|írinii n!t' rifrlii-Fii-hiii hílhiH, de fjirilikir iirstit lilamente el 
liíinijli' y I'tiimhíH'Íh'hi fie jineta*, .yiriííftmi'is hi oét- 
I id ii mitre ild tjtw imiy |n-otitu, tales ill>píJriivifnic-- si-ia J i:i 
enTiipleiiien ladina mnu otra* te lidíente* íi provecT n liw 
urente* fie \u luíminLdrariori de jusl iVin de ios medios, 

THi ¡*íiln Ji>íjjl]i.'s sírnt IiijjÍO]-lji]i-ü, VL'idmLí'nimL'Tste indí*- 

Ih'iiüjiMcu |»mi'ji bi Tinyfn' efieseia rli- m-ii nerividttd. 

Pupilo nitlifipíir se encuentra muy udeUutudo 
el ftstffijki, y muy ivn-itii.i ln mullid óji, de¡ problema de 

l:i iH|iii|mrjii'iüii di 1 r:i!f;<NH y iíiii'iflns inferiores del JHM"- 

sriíiiil de ({"huí IriUiiutLe* de jiixticúi iiaeiomdes, gni- 
l-¡ji* nt njmyii del jii'iim'r mMiid&rnrw. el freneríit Perón. 
Tjü Bodfttüíod pm'ili 1 y Ibü dé lopinirKu siai íifeetnrol rccieii- 
le dórelo df L i'cosííiiilifL id eofil adhirió lii Curte ESupremu 
por w'-ordrtda de diciinilire último-, y euy» nlistfi'VHruna 
sera iniií i.U> -mh iiiifk'ifiiilisIriiHs [nvtM-niJin'ioHLw 

Tl-im'ki¡>- Ih fíiiivicdión, animismo, de que cu vi 
triiiis[-m-*odej jiTm que se miña se ni iioslW* t^jicretar 
Lirui muy viva ii^pernvt<ñn, u Ln ^hc me he referido en 
nlfti Hipirluniflud. Aludo a la urgiinizudún de cursos 
de fHiMoitnmóii I»flfrt e\ ]^rsamú fia \n justicia, y útrflí 
de extensión cultural, capaces? de estolloíiGr un inayisr 
Nmméfátfp T <Víiiii>eiiftriie¡üii ftiitro el pueblo y los 
¿rfíttiiOH ju*í ¡Hales. 

tiU vineulncidn estrecha enlre Sos juíj lastrados do 
!<js t riluniitli'H niii'lítiijili^ ded inlürtor t\tt\ país y 3a Cor- 
le HiipTenm, n t\av. nt£- luí referid^ prnsi^nid (ItíHirro- 
IWnilrtsie <-uii itmlivo di? iLuevikíf mmioiiw en esta Cíi- 
jiiljd ron ¡iiK in'fíicli'ibti 1 ^ tin IbH í Vi ni n ra^ di? Apetae¡£n 
del íatteríoí y Ae\ (lis I rito federal, iCn ellns f*e iifm ™n- 
éShmña teirtn* de nwténtim iidrrós piiru líi lmenft mar- 
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do la justicia, oonid por ejonsplo, referente! a báé 
o-rijiÍTtnílsifí pur ]h iiite^rutrLón ili- Sus Cáma- 
intcrior flii fí*si>s de iinpttdiiw-nto; id del aortoo, 
cotíio ^ivniedimieidij Tp&r» Ifis desiiyfifUTHUi^K de ofkio; 
el In [{piensa do los ÍBilort i siu.lr»H auto l.as (.'«limáis 
Paiidmu* de; Arrendamientos Rnruleg ¡ el de la wvínn- 
r\óa do ion expedientes jiiifiriuiün; el de la Formación 
v eon^orvaeiún de II che ras d<' íurL-ifii'i¡(lt L itL')ji : el ih Ijl 
Ituciflciófi do numerosas ejcrueioiiis fiscales cu las que 
[Hvüvia evitarse tn iilstanein judkiül mediante! la aplicn- 
i-Wn de un Síwíllo jir(?retÍiii"t*lito íulmíniíiiiTjlívy y, ppr 
fin, til de la lonnatiósi de un K|#tfrg de dhinu* y revis- 
tan de varúetor jurídico. 

La Ultra Ko^íid ihd Podí.-r Judiéis! de In Nación, 
puesta ci¡ marcha hace dos Hitos jíiaeias n íu rompffiSl- 
si fin y a! ajiirvu prestado pur oj ¡neiu-val Perúo, en hoy 
unzi ri>ntirlad :ibíifyn¡|'it:ít. Impune íihora d* una vaata 
or¿uinimoi<íu h¡ nnderia ite medicina flsistciicijtl ; se en- 
eaciitraii i>ti plea« y activo fiint-iomituieidíi pravee.- 
üiifííiH, a iu-f tjtii' hü asn^ó a fitics riel aiio último ttTia 
drrisnuena, y t<idan olías Hondón a defender el pnclor 
ndqnisitiví! de las romnTK'raciones, Se lian orjíimteado 
y ruiieiofuin cutí i 1 fíenla los servidos de turLsnin aochil. 
Sl 1 l lis-I ■' i 3 ?ii ye- th itLijiH'i'rífír lr í ^utaidios |pi>r nuLtrjuioiiíu, 
i lin imiento \ luto, y iiíuy pronto podrá l¡t Oh ra ¡Suehd 
Himlri fmir h h *olin-i¿n did pnililomii di? \u vivienda 
prupiii do tos í-ervidoreñ de la justicia, I AS iieuofiii 
do la tn>:ti tn^ií'i? i un so limitan ¡i la, Capital Federid, kíiio 
*jw bucean i>s!oiiibrKi> h tcnlí!J* l«s úaihiTEis del país, a 
otiyti o tocto estar realizándose loo os ludios y trámites 
iieeesuritiíí. É* prer¡sn pe* la f^ira Social ll^CBt a t«da 
Im jusiífia del (Miís, üia tüslittción tk L futvdn id jiiris- 
Jicdnnen, y >íi ?e 3ihh iaoar[íürjido a ella varias provb- 
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iVrro estft lire o relación de nuestros problemas 
fcSpCíífiwíi con la mención Ue lu tarou «jomptur que rea- 
lis» lü feldiok'CA Jurídica de esta Oüéti», que folocAinoa 
bajo td ¡ím„| ro paln^inío del mimlirt d e Eva Perón, 
MÍiiupríí preKFnte pn nuestro recuerdo. Durante el día 
ypnr líi npeht', eoneurre k olla crecido húmero de zata* 
dientes y leí rudos, y uníanme constantemente en In ta 
ren de ¡ni mentar y enriquecer su aeervu lsibliopráfíen, 

[fiifp puerta sem¡ii]ji>, p« hombro del yeíior Presi- 
dente do In NjicÍlui, de todon los servidores de In justi- 
cia argentina y, en fin, de nuestro pueblo, pnse en mu 
nos cltí las autoridades tte la Universidad d« Colonia, 
un ejemplar de 1a Ooiistitu^ón Juatícifllísta de 1349, 
En eso atto centro de estudioa, ul que aendea uro ni- 
mente no meiion de 10.000 alumnos, lleudo» de todas 
la a latitudes, dijo pe nuestra Constitución ea un ins- 
trumento do justicia, «nu prdaiiL'H r.tm la que los argen- 
tinos, a yin Indos por un conductor wiCitimable, liabro- 
wm de mover nuestro pequeño T grande mundo, ¿a 
i'iik>l:íÚm Hjiif vi en mis rostros y el a platine qui L -i-.-ü.-tF 
de hs jtlV( k 'nil«* mano* de Ilis estudiante u terna nes, lo 

lif^iai'ít iuí pura ¡un? nnestro presidente y los. coro- 

patriota qae me rseudian üvpan anuo iitsa (fui eren y cú~ 
mo Jmw respetan allende el unir; ciírno .■¿o bíiVií.- <¡ue esta- 
mos lucliarnÍ!. por bn noble ideal j wtnu se adívinn quíí 
en eslii F«i1ri!b iiuuslrn entume* etAlvorAiido principias 
vitales que* itcase. apim-celieit a muchos, muellísimos 
hombres, y i 1U f nos sueederñn en el ¡roce did putiiniíjiiio 
e:?pi ritual y nuilorial di> l» He 

Trnijíu abora a iodo a el saludo ení ruña ble de un 
[mobló que, eoino t>.\ nuestro, hii«jí* permanentemente 
cíje )n ¡nt^rneíéig du mí m>r imeio-rtíil, V a los Tníemfjrog 
de l« Admínívlrncíúu de -JuKtiein, les di^ti ijui- cuando, 
n mcátuúos, do febrero fomente, se iTcacrde en Ale- 



DE JÜSTTCIl DE I.A WAtlíCjS 



■minia el 175* aniversario del nati miento tic Frifidrícii 
Kart von Savijriiy, jícíwü o! máá grande de los juristas 
itlcitianc»*, eataroimis presentes 011 espíritu los magis- 
trados ítr^ntinoH. fjH ¡ tfci imíí: (te su ídéa cseneijd de que 



«É es fado de í!Íví!ÍMad¿n y de sb historia. 
Meiiores: 

Lit ñliísofíft del HírUTldo PlAn Quinquenal, e t f er ~ 
turnio espiritual que liay en él, coiílionaa ya a influir 
üobn; nuestra conducta y nuestro peiiaamiento, Kos ha. 
Ilamofl 011 trunes de modificar nuestra posición frente 
a la vida, Eatamoft batiendo una nneva ley, más jngts, 
y estante* interpretándola con verdadera jnstidíu De- 
bemos in^tir e.i el ifctudío celoso de la verdad argttn. 
tun, de fe* hechos ardimos, para q „ e nuestra gra- 
vitneion en el olt ] eil jurídifio wi ofioM, ASguicn ha rli- 
choque "¡minos dueños <te corregir «1 alaterna jurídico 
piltw sólfl Htt»ta querer, rosa ^uo el hombre, en su liber- 
tad, v-a quien decido, has decisiones, sin embarco, a pe- 
nar fíe provenir siempre del hombre, toando se forran- 
JflH en el campo del derecho y no en d de la pora moral, 
llevan una dirección tendíante a interferir la realidad 7, 
por eso, un desello <pie JWmule sus normas sobrE la 
hipótesi» de una realidad mal conocida o mal interpre- 
tada, lleva el sello de insficaeia; pretenden gobernar 
i*i inexistente". Los inapiEstrados tenemos a la vista el 
panorama actual da la República y hemoa jurado mí- 
vír úniin mente sus internen y loa de su pueblo. Ea 
nuestra rn^poiisabilidari profnndbifir en el conocimiento 
dt ¡a roaiidiitl, interpretarla con exactitud, nin otra pa- 
sión que la del bien público, pura dar a Ja patria [a ley 
que inoreí». 





LA COME ft&Hptjl 

Don elementos iÍifIjcii gninrnofl, do* r 
fialtis: «mi, la ¡le ln solidaridad social, eonÉifrtw reno- 
^uírjia <1<<J in¡.n-¡ t M¡tí D i<:> ju*t¡diil¡*ta ¡ k { ,i ra , Ifi de que 
?l p roíil* (na i|ur ciilfníiitaiiHi.s huv w i'l df> emir un» 
(»rfí!H¡ÍKHf!Ífln de la* f^i-zas c^tiómicjiaj úfales eji|iaK 
k> hfiwr tic] Imnilír*' — ivhuo miertifitr) de tu sodixtEid 
trncl unida— vi dueño de tn^s ftórTits y no sw i^t-luvo. 
h!í fíen era! Verán, cuiid actor ilq lia m-gentinoa, lm é$. 
¡íiitrriío ivitrnulan^Rta *>hh* premiiHtx: eJIa* pi¥sid«h r„ 
ln'ii-íimicrLtti <> íhíiuiísílii su olir*. N'osoirttK 
dnrtos <?3 neceóme coidfmd» jurídico. 

Sé muy 1 liíiii — dije en Oórdolm íiatu íim aña— ijiio 
cíístitipiiiclíps ma^slmiliM, al nutran de m Ifihnr mtí- 
¡iímrn cui Un pstr^lfiíi, LniUjjm asiduamente íti 1a r¡xé- 
ífosi* d, 1ji ley juslir-UilJsU, en el análisis de lo* prin- 
cipio-; Conidilu ciña.» le>¿, on ]« adccnadúi; de Jo* nuevos 
¡KwtiiliKLL^ H la Bollició» de la* n-Jacicuiea civiles y Cft- 
infmaleH, y n ln nplienrúju d<» la noi-rim pennl. Expresé 
mi ^onveTteiimeidn <1c- riue esos Leu ¡I* res, rc*pón»ablcg 
y p»tr¡utn4>, están (Limpiando rl Scgaudb Fian Qnín- 
nhcual, M/m coiiísü'Hy(-THÍi> ik veras ln Agatina liH 
rWro, jr ijue íto ¡e* arredra que, por vín du una in- 
terpretiitiói] iiühlúvnln del ¡mtlunte, nc lea diga qao ha- 
cen jjolilit-ii, |H*rt¡ hí f l'Mup no so dcdíeun ni proveí Mismo 
ni llenen Imndem, Lo ¿M liaren v* servir a la Patria, 
ynido ¡i| eiii'iionrru do la ¡rj<|uietuil del pueblo y reco- 
ífleñde, con lmnda visión v serena prudenrifl, J ()g claros 
iiiium ios lirl Jidví'iiimiigiio de „n nuevo derefho. 

Al d« linar inniiírtiradns la* tareas judieidcn do 
TSP.-J-J. ljiijo ln itroltHcimi del T^díijiocicrúSa, invito n ifr- 
doa tm si'mditn^ de ]» udinimsirticiijn fie justicia n 
t ^i sl*tir t-ü l*.^ paiiióíícu fat-im, „ identificar^ cé* c! 

Jl *»P*t«r osa CfmstítuéLüfl gao iHK«tr<iH 
Htciiiarien rc<Üj¡eioi! van saletimo ¡scslu, en ¡ma 
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ij y ¿te Ib <¡ue ¡judo dcíir, en nombro 
<I<io i'a Ih bti raniieula di> Irahaju 
nenie; libie 



ACUERDOS DE Lft CORTE SUPREMA 



JUDICIALES 



Eti Duftiios Aiivs. a lw Ifl día» del m«i (le febrero del año 
1M4, reunido* efi tu fíala fip Aetordt* dd Tribunal. ít Sp, Fn- 
«¡deata de Ta Corte fta[*renia df Justicia de !ú Nación, Dr. I> L 
Rudolfo 0. Valmiruíla 7 los 9res. Miniare f, Uros. D. Trmsiui 
D. CWca, í}. Fdipr Banüapo Pérez y D, Lui* R, h^tí. 

Coi«idír*Tido : 

Qqe el art, £2 di la ley 14,237 (¡ue imprime la aiitorütacirói 
de la firma ¡M > 11-e 1, por el swmario vti Iaj* rKtnliwiniiMi .iudi- 
nficios y p.tliHirtris. üd uimi-iona a !ck chismen, judiciales. 
QiTf, ademas, os de líiflnififfiltB (oTivohifiSL-ia qilr lúa referi- 
i lleven también la firma del (a.-crctario, dad* la r*S- 
1 que le incumbe Ife e-ipedicEAn de- loft irdíWuifi. 
ta igualmente oportuno recordar (n neraurWl ílf qme 
aenbftrianiinlF la* diapusieioue* del HflSlamíiilS para 




ÜMOlVicrmi : 

í*) Loa ¡í)tn¡\im judiéis tea qn- no rXphüan por Ir» jaecen 
y tribunales de toda la justicia nauional deterSii ser aiisrnritcM 
por el o presidente (lfll tTibuoal resptcllvo y pnr el seerp- 
tfihn Uírrfspondtf ntf . 

2>) fiÉiéeT súber esls res<j] Ci iiíti a las támaras Nafio-nale» 
de Apelaciones y. por intertrtNÜD d* ellas, a. loa jueces de su 
rCSJWílii'i* jTJrbaajiflfii'hiií ríSMtiíhdá'iKlüKeleR, adema*, el nflitrieto 
l^linpljftilrubit de las difspmáriomesí del RfiftanM-hto para la Jus- 
ticia N'Atitvnal en. matei-iá d* i»* tracción de fondín 

Todo lo eual dispusieron y mandar Jll), Ordenando f? comu. 
niíflse y repiaíraw* en el libro correspondiente, por Hite mi flue 
fe, — toeo^ O, Vaí.iexweul. — Tenis D, CAwiffflS, — 
1 fUM-runo Pésez, — Luis R. Lonwht. — Jíjcardo JE. Rey 
'□>. 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



i LA (iwrTS minian 




icios, l'l 
F(|ii¡pri] 



PRd VISION DE VA CANTEN — Et'ÍÍXÍIMÍ A S 

E» |wfü AííHfc ii i™ iltsj üt\ raes í|p tVImr» <JH u¡¡0 
l!t-H rnMmii.i«s t'n tu SuEfi <l« Ai-uiwvlra <U<| Tribunal, «| H r . [ s r<'- 
si-k-lttp cti> r*^<%»r(c íflii|NTejjhB (|p .lufitii-ia >U- i"a XqriiJll. |1t. TV 
J«<™>'f'' Valnn/iij-fn, >■ 1hj>í >¡r«t lífiiwirnü Un*, n. Tapuis 
II. tn-Mirv^ í). fVli|h' Saint ¡Mjja IVrpí .V H. Luis If, fm0> 

run^rjiMibr 

(lie la i-xIrMctura ta yriírtntsnu^i jinlii'talp* Timo i'nnm 
H iiriúlmlfh (|Uc wni l.is m'i'FrTflriaii ¡f¿ Inm jíijfj 
iU' <-il«lir ufih <U- hi.H cnsírt( .-i tí>alijiur1<» pftr p 
nuinmii eIi> f-uipIpstliÉS. | jB n„ previsión ili> les va^iiure* causaría. 
^iipk, riiiji timvp íli^nrfiftiUfifin y poctría, lli'jfflr a hm-er imjso 
iililn fu M 1 trillar lih'hi'ifíii itrl sori-ieiu píictliro iif i\nr sw 1 trata, 

(Jhp i»n i.mhrirt'in^iifift tu i-rvnoinía (Mw fohaiatbr f uní [sítH'n- 
I» lililí cit nri n-ndjiiiicntn dfl tmhujo v una <rin'i»ilH riistri- 
tiiM-iiki lIi- Ií». jiKfílUNMj pfcistentm íjHP liripn jhnrrxpnj ühIi 
«rvw-púh iJp olrris «i <fp mi«ri* mrjftw ni r<« «Flilalfs. no ohn- 
niiirp <-l i*A*ftl> . w¡ rt-tlto ( lf a s tiviiL tí ( judicial, ||1H L i'iinutA 
«■ii Ijis tstndíjii i™*, iUiiTi»J»ivlHh pur Ifl rnniplFjiiliiil erwifrtfe v 

la wfVraHón ikl riti 1a vida imi-irum!. 

_ym> o« MUHfto u ¡te* pasum morales, se irifHnriní r| e UkIoh. 
tuFjfLítmdíTH. fnin.Ltmarins >■ *P!hpt*n<lru. Iris inHximux rpjttrweia- 
n« prnilili-ju «ni ni ta i n wr*ii>n ,1,, ¡gj 1 mrí ínlus rrsjiif Irva^ upa 
Hl fíw H. ii^iiii-K ih «gggfe «militi™ ,\ prnupin-ilí. lgm - 
rit-ura tlitori i| P i-Hin Cnrli- Supri' mu , 

Ri>M-ilvk>rui i 

J'l Aikpinr la* mnllHi»«Dn<]iic-i<nli>* a la provistón di> la* 
i-afHnltw .■xisSi-ni™ y Ihs .|u,> «■ (ifudiíniin tu Ir* TrirniimlM ,1í 
■ItiktiPM. .-n la libélula n*«1«ííl par» lit raiilar flti'lwiriil fip 

kHs v.^i^-iívBíi fificiipia. 

« i^ui4(«Vn "r'iíí¡in« a ™^it^«^ 

,V'nnl;i<lji, 

TínIii tu inri rüxiiiiNtrrnn >• lil Ahilaron, nrdrlliinilii a> 
MiiMliír y n>L'i*trHNi> un i-l litun. <iir4-r«p4iiirli<> lili-, jkjt ¡,ntr mí fpiF 
il"y ftt, — UomH4-ib fl, VAJ.KKürni.i. — T(iJ1.ís T>. r r *s.iKty. - 



Pfc JUSTICIA i>& Idl NAdíiíf 



APLICACION I>F, LAS DISIWJf.'NWEia IlK LA 
fiKV 14.237 



Kn líiiiMiiiü Ai'res. ni tus S ilinn ih¡| ineii de- iiuirín del mío 
135*. n>n nido* pie In ffjtlji i|e _\nrtu'T<:Jí!s (fe) Tribunal rl sir. Mi- 
nistril Deeann l>r. |) r Tumíi* D, ('reares, lna iín-i, Ministros 
Tin*. |1. Felipe SaíLliHKn Pinx, D. A i ¡lio TVssaf-no I>, Luis 



C\i nn i. le ran do . 

CJiie ti «si. de la ley «I deHarar irar la misma 

ipierTa iiicorixirmiu hI i'íjrTijíiij ile Prnepd im ieul ns (.'¡vil jp CftrrtM-- 
cial í!o la ííafiital Kwriend, pn'iTpIna ((lie tlln "'sfrñ aplica- 
cilin mipiíííirin puru p! ncstíh <|i< la .lUsTH'tfl liaeiíHial ra t-UEiuhh 
sí*, tiran fiiLli ble ton ]a* rrRftn'livuM rejrhnprieN profesaie*. 

^ Elln responde «¡Hti-ial monte a la finalidad h]-c- Tn rffiirjHíl 
traída \u?t ™a 'ry, leitdtfiate, i'uhui Ím r-sprn™ rl Poder Ejeei!- 
livii Nacional en el nietlsujr 1 respeeti™. a <|ite 1i>a jnii'ioi n <¡iir 
la inimnu. rifle re y ipip tramitan ante Ioh tribunales nnrín- 
nale* sin distinción, terifiiiipn rápídu y Pi-otiomk'&lllfllte, iliclu- 
yeruln. desdr tuef*Q, lía tmisíls w uncí ul as fi rpj;f m pnf a di ansian- 
1'ÍAciriii mi i'iimprfndirloi sn el (Yjiiign de Frút'Odiiii ¡entes Civil 
y {'Vnnen-ial <Ie la < n n.]ii I al l^Vlera!, y para ]w¡ ruslen ¡a aludida 
jLfhüi'jtcií'Ki .supletoria de In ifforma uñía si» ¡oilwriina a le n*ee.- 

R*rifi WH(Tf ítínctA y Jinri'inia dp s.nsi ulitiiiam cení aijUrltnn rfpínii'- 
ri'ís. lo ¡|up han* leEíítiiimiKU'nte admisible atribuir}* 1 una íníeli- 
peneía acorta «m ello j j díxtinta, por tanto, a la restrictiva 
r|iU> «e observa mutilo \rc trata, de leyefl enmniies, 

Qllf a !<is effrtns lir facilitar piq (1T1Í íornte rin}ip|iiaientii, 

p-n la medida, qnp. la énfstiú-ii sf^.-la tos pruoed tíldenlos antiJ 

tOilüs Ihh [ril)iin»lpx Fimi-íninti'w, rr^ilta í'nTldHiTntp <ífp|flTflr, pnr 
vía Tffflailllíil taria la rrfpr¡iln Bplrtabilidtid rip lúa ;iT«pppíiOK de 
la niirva Ipy a los tr^iiiitos a II^Tiarñi q ullti' c L ll*W, Ai ti- p^rjlli^icí [li? 
i A solución qnp pupda rnrrcKptmrlpr a los ("asna ronrri'tcHi i'nic sp 
plantar an. Cijrreiipimdr. por otra fiarte, Jaivar \un. situaeion™ 
mpp.rLatHS que derivan cíe La naturaW^i tie f Sertas cniisaa v prn- 
níJitti ieiitO» propio» Jei la j U^isd icti fin d? rata í-'dttt ; aHÍ enmú 



Im ilinpnRwinitPs de su Ite^lanientti con tase en ti art, ¡K df la 
( ohsíitúi'EÓn Nanicrm]. 




aesolvieruii » 

1") I>H-( ]jLrBíaf aftüfübits eii Jus prmWimiícrdü an|< 
IfK InbinwlK DAMunalfH; ]ux i'ÍÍkj ius i [>i ¡tTl« di* Jjv leí- 1¿ "17 fi- 
lo <iue inr» a nf¿nílJm ¿ con la* modalidad,* di lus hKiculog 
Itlírliipolrs. 

2*> En Iíb; tribunal^ no comprimí utos tu Ib ejvepeiún. 
4[íhí p*H loa territorios naítíiftal™ consagri ti art, ]• Ü4S ln 1er 

el ílutniciliü ifjfal a t ,„e P | mismo w refiere detwr¿ ¡w 
atmjft Huido dentro dg radio de l a cuidad en que funeEana *) 
respectivo tribu nal n&cnreiaL 

3*) No wiT(í*poníle «pilcar A las parlfti el rípímon dp loa 

iws «J (Jubiornn Nsdonat, fjpoi'infiifll o Municipal o aun repar- 
tmones autárquipaa. P ' ^ 

f| En fes tribunales colegiado* la MMafttancia d* la. f*ltm 
del «Miente » fjn.1 se i*íkff el irtíeala el* de la !*y h 037 
deberá suscribirse, por el pttícíoniutf v el jefe de Ib ráé&ftn 
™™ é> futradas A e*ti: áft¡mr> incumbirá el cumplimiento (fe 
la» -ír-linacioFira hn jjuHs! ja por dicho arr.íeijífr. 

Ijo* rmaicu mnwáiúf» para ante «¡te Cort* y les 
queja» en íflso de íii di rií-pntdría ronrinuaran traíftitiindo eon 
arretfo B t srl fl»d, k ley >■ 339 y riaiiiaite* de l B t*y 66, 
renw riéndose l n firma del 8r. Presidente de «ta Corte lola 

monte pirá et llamad» de "litios", la solio llti<1 (V informe*. )* 
üUHFt™síim (ii> procedimiento* y toda providencia i|n<- 

O») U aplirad-in del art. 20 dn I» % J 
trnitiitaeionra ílr superlntenderjeii., 

LrK SrrfPtifirw de la Corte Sofin-íM de Jiqtfeit dn Ij. 

\fieinn íonjicrviN'ni !aa fum iiiht* (¡no les aeiierda ti Rtífnaie»- 
Ifl del Tribunal. 

Todo lo ena! ilisptisicrnri y mandaron, ordenando ne srmatt- 
riii-4in' >■ n>j.'ist rase en el lihro HhrrcKnoTiiliipnte, pnr ante mí f{Ue 
díu f«. — Tdmíü D, C jkarríí. — l'>i,r^E SAjprEjiflo Píkí. — 

— Antí mí: fliíorrío ^. ficy (Secretario). 




VE JU6TK1A Pt LA N*riÓN 



RKVÍfiAClOK DE EXPEDIENTES — COPIAS DE 
EXIlOEtTOtí, OFItrOH Y COMUN [PACI ONE 3 

Un Üüfllw A¡m» <\ las ]!> itjjis ilrl Jno* [Ir murro riel ano 
l ! ■-"»+. n unidns ta la Mala t\t ákurüas d?L ' " ¡i pf Kr. Mi- 
nistro Mecano de la rcrte Suprima rlr. Jiisturia ríe la tf&sfón, 
Ht. Di. Thibi'ik TI. Cabrea y loe Srcs. Ministros Urre, B, *>l¡itfr 

Sjmtisjn» IV'rcz, 1>. At t! ¡ u JVs«afrTi<i y D. Luis II. T^iijíhí, y Wft 
HSiisiem-ia .H PinuMinufer Gnu-ral tía la Ninfa, Dr. D. tai 

i 'ulisiiilcruinlii ¡ 

Que ra f mi veniente ampliar las (HspíisiítONf-Jí flrl TU^tla- 
iiWKa |)lr4 lú Justicia. Njwionat cOn el objeto de ronmrilflrla 
f»n ¡as reformas hilrodupiria* «1 proftNliw leill* Civil } Co- 
nim'ia] por la ley 1 4*237, 

líffloJvifKm: 

1»} Mwlifíiuw Afl art. U3, im t a), drl Híjílaineü to para la 
JiwtUíia Nacional >r; la ^l-iü-. nU forma; 

"Inc. a) Lux ¡tarín, stin abogado», aportíTadtfií. rspn-stn- 
1 antes línalpi y los prniast (lesionados en el juicio. También 

podran hacerlo las peraartftR dutairiicArifta debiáAúipnte: por ¡fe 

ahopatins y jjnx'nndom, y v'j r lo» reptrncTiríLutcn de la Ñación, 
h las prmrindau. 00 las mimicipjihílfiilrs y d« tan rcpjirtiflimiea 

á 5 ) ApjTj-püSe l-l *Tt¡flNÍÜ üipiipntfl-: 

54 lia) Dp todo eühorto, uficiu u tomiinivaciún que. se Itbrr 
pií Fon Tribu na leu ¡VflL'iíinales so dejará eopi» carbónica en las 

actuaciones ri'Kfin-rivsfl. sin per juicio dfl cumplimiento de fe 

dispuesto en los arla 105 y i:jh. inc K¿ del filamento par* 

la jEUítU'i» Nftrional. 

Tthlu lo fiud dispusieron y mandaron,, uíileitandü at coniii- 
nicEisH y reíistraítf en *1 liliro eorresfwmtlíeiitt', por anle mí iple 
düy fe, — ToíijIs D Gakarik. — Feliíh ítAjfTiArit* Pérez, — 
Atiuo Pkssagíto. — Lvvn H. Ijqkohi. — í'aku» (]. Del.fi r>-n. 



FALLOS DL LA CORTE SUPREMA 



AÑO 1054 — Enero -Febrero -marzo 

S 'ul ri'Mjiouth' atccdcr «! |>(-dii.U <íi- hrtlpí I itílHón de la IVrla 
>mJit'ia] bí ixmfiirnu? a tus v\ re UliKfalliíi aa partí cu InvrS huí 
si: inv<n"Mit piir i- m:urr<*nt« y a las míe uftigiiuii carau- 
ferts apremiante», resnKu juJeníkíMc, ¡)¡ii'* de SM prOcii- 
dH-iilr e! ri^Lirso ^d-Btriliiisri^ deiliiekio, hc im pumlríft In 

iulajuiim (¡f mídiiíis te.id.eiti™ ií impvüh pl laiuítmíeuta 
fu Id cbliku í-i¡ qu,: «c <l«litr6 .mdtieu l-I i-uutrAto (fe arren- 
damiento. 

/ífiY 1 í ! Ít*(i E .V T tí.! fflJÍ.V., W«¿ U' iüPi 

«íí^< X ittr'í-. Xewifui-imfr- ,ml'-rl«m n J« ivuíi'ni'ítf rWruifíl'4, ["iinriS. 

iiiiprumJíHte el remiTsa cxtraúrdillrtrijú si la caducidad 
del i'iphtpatft di' jirrsÉtiiasiiirMitú d* iierrn fiscal, y isnbsL- 
puiL'tttr dranlojo, íLf írL'tacki.i od iimisl n te, olison 

vaitdr. las lifirnus i^s riif^ictfn hh Grnii-egiata y aplítaudo lu 
elrilUslilu roidwtuiil (|uc sitliiritft síulcI lírruiedimieiv.';. 
apanden eflHfiriiifulox pi>r tu j iuhí ¡i-íei. Irwa! ante la f¡ik-, el 
m-u r reme, deduje — rteeOTKHemlu shí nli eunLiictoicia en 
el eaxo^-. fl rwitrso di? srnpsmi ilustra ¡K|nel aeto dtl 1'odcr 

E.fwrtttivíi pmviníiifll, ¡u"KÚn rebulla de ias Keritaiidas I, 
primen y SiintinJu ¡itutmnins, n'ie un sjtftluj'pll la pftsibili- 
■!,: ! def jLUfín (inliniit-iri ¡H'rtiiicrltf , 

Jinti,. .V«.r«r» rW ra jí.r.« n| J«J>p fJ . IUjh**.*» roMON**!*. 

Síi Un fe ha, L-iiesliimadn Ift ^íiishtm iünialidfiíL di; Sns imrmiiK 
rirov i riciales cun arreglo a tú niales el }irup.& recurrente 

la tefittfleíi fe airftya, nfrniito, fu la* ™nslnm¡a/dí? autos 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



■ 



y fh níliK¡ri,Tjii-i(nu j » <le W<:hu y J<> clrrrvhip <¡tw bwrn irn- 
proviNtentr ln taclia hIf «rliítrarifttaji. uti pmi'^iii. *| r 
i-Xtrnunliiijiriii hitfr|)llrál-u «olin* Ih liitw' fie 1 

Kn Lnipnii-j-iLoiiti' H r»-iirwi H-.tlrnonlir larin líoil flilnlniiHT'i(r> 
en k Ht'irittnvión <!i>t nfL-nrr^iHi- ,1? Imlliirsí regido ,,| 
1-11,, ,|,. nrrrailMuirMo ■! tíer« I':,,,,:. 

tih-imu-K ilel ilrm-ki whiuiii v nm 
r sí lum »|>Um<Iu ü Impugna. 




Supi 



•■iJiisimu'iiiH ís^oipn' irmtivH h ijirt'vjHisicLÚii ii«J prc- 
üonli> FiH'urscnU> Uivftu ik' tornan Tr¡ [".¥il™t¡: 

la luihitítLU-iÓll df) iVl iiitin puní 1*1 Hllsliillt iílt'ii'ill rj¿ (ÜCÍlfl 

nrm -sn, panto tan fibrt*) jií jji uikiKf. «rhítrio &j Ti ¡ 
btttlttt, iipíim h | m h ■ [|>L¡4-s|iL)ii<lr ^^tjjñ¿ T 1 zt 4uo|fl nr>r 
IiílIht siiin» prt'seiilmiji Iiutíi do término. 

Kilo n'^ull;i disí, i>u pfwin, iU? etmformklinl eeu \m 
imiidiMdn H-nUid"* |ioi V, K-fn SÉJj 2¿$ tfii 

1 ■irruir ra ciwiüa ht <H*<;ut!¡a 4* .'V7T,^l ¡11, qaa l;¡ líibln 
1 I h lhI n^i>ii ii rtiirv In ciuiliHÍ tic huillín y eslnj 'a¡Ml¡il, 
J l«S iIíjís tniiisciin ¡tlo« iJosdc bi iiíitil'ídiciíni de hi rísu- 
hiñ«m deai%iit<>riii iW\ rwmnsa c&trRorriiiiwrii, (m f*i, 
."il 1 vtji,) y |:i |>R>.i*]il;iriói! de < s1i> icciii mi ni jfiíii H-Uurpi 
ífe f*, S4. UuínffH. Aire», 13 de tuero efe 1'lM. — fófrf¡i£ 
(7. pW/É*. 



PK JT.'VTICIA DE l.lt VAÍltóft 



VtUJi líK t.A COlíTB SL'l'KKSI.A 

Bellos ¿¡ri-n, 25 di mer» ih> IWiM. 



Y VÍslos ísíny . 

a./ reeurw <!* Ainparo", pam nwilrer : fáét¡k < 
[■ctlencífi. 



pró- 



:ulo : 



Qua iKHÍítto c^|i.iji[ ilc habilífaftáii ih> !« IVria 
judicial fnriiiLElnda por i-l rri-urrenlc miran id.» las cir- 
t'uiistani-istM fl ií.ulrtfc+i qm> rohito y ¡l las <]Uo Ei^ima 
í üriM'tt'itvs d|jri'iii i ¡iiitts remita admisible, |iuei* íh l ílt 
[jr<K»rh>itte el rouüiw i'xtrjim<dhiri¡o deducido, imytm- 
dría líi ji(Ío| il^óu do medidas U'mlíi'iiteK a ín^npritr id hin- 
zaiuifiito a qiü' s« ¡dude- 

(¡híi I;i ¡iidueidjid del contrato de aiTi'iidmtncTilo rts 
tie-rra fiscal, y att&agtjfeaia desalojo, domado* udmi- 
iHstrjitivjuuonto, observando tas normo* tgfts Hirieron íu 
foHfíaríii y niíürjiiidu la cláusula eoiitrfletual que mito- 
riwii aquol prííMil i miento, Ht)¡m?ecn confirmado* por la. 
jiisUria Iocjií ante k ijue, d recurrente, duiiiijü — ri>™- 
IHniendo así kii emiiputeTiuia en t«í «iso — , t>\ recurBO á# 
iinipAffi «iittra ai|iiLd utto del Poder Ejecutivo proyín- 
chü, *#%ái\ resulta de las MMitenctajt de primara jji 
fíUíLtht ihftí.fl netas eme en tcxdiaouio se rifo miañan, <¡uc 
nn evriiij'Hi la posibilidad dot ¡nido ordinario jwrthn'ii- 
ív, totlu ]d cual revola ln ¡mprOí'edi?iLC¡a Hti recurso 
extraordinario deducido, ¡lUnlo ln doctrina de PsÍIqb; 

( Jne por íilra piirií', ru* w ]i?t cucslifiaEido Ijí r 
1 iK'imiJiJiilitd de L:is riiirm;is [ imnesidcn ron ¡n - Tt' 

i'iuiífN el propia rmtr reule intenso <l 



ampnro aludido, que le luí atáu denegad», y que legal- 
mente condujeron h la sentencia qat se afluya, udemátt, 
rn la» eonutuneia* aginadas a los antof. y en coitsíde- 
raí-ione* do hecho y Je deroe|ii> que, a su ves, hacen 
laiuriiéii im^rocedeiite la Ucha de arbitrariedad aducid» 
contra el metieionado i>i'uimne¡iim tonto que, por lo mis- 
mu, no apureeo desprovisto de fiiHdainordosí legales sil 
fleieiites ÍFalluB: Wí % m). 

l^ui; fí Hit luiente, u mayor ubutidaiiiicutD, y a. tenor 
do la tffM¡R del roo» frente que n firma tratarse de mi 
«nitrato regido jwr las disposiciones del dertelio común, 
cabe de^near que así y en tal »u puesto, igualmente ello 
tis f-óhírürirj al rwnrso extraordinario, según jurispru- 
dencía í-oTistante de esta Curte Suprema. 

I'or < j sstos* fundamentos y además 1« expresado en íl 
dk'tamt'ii de ta. ífcj, se dearotiina la queja, declarando 
bien denegado el recurso extraordinario dedueido un 
üntos. 

ÍÍUDÜLrU R. VAlBaBUKbA. — Tü- 

MÁS D. Casabes. — Atit.io 



ANTONIO DIIAMACIIONEK Y OTROS 

Ni lo* Jirl». 95 y 156 di Ift reinal ituciAn ttaoinnal. ni el arl. 
34 I ■>■ 1S.S98, I.;: ' 11 y:-.-, a i--.-! r'i'!ir*< di? j].j.'"-i;.i 

íorp** entre' las materias que oorrtíponde cemoeer origi- 
naria y cm L [uHk(tinfnti' a 1« Curie Suprema ('). 



LUIS EMfLIO íi [KKK 

PWMíto rl recurso r rtrmonl rnfl riu ni ftiti en eupjtltfti I* 
¡¡■Lcligreiicia. de Jsu ttj-™ 12.661 y 13 r [W5 y Ib sentencia 
apelada re contraria al rttrteiio njue el rcíuxrente ateg* 
ampara de divluu» nqnMB legales. 

JrflH,Af lOX DE PERIOfUSTAS. 

A ta errcGt» de | a jubilación de loa 
dirioir ni <■) raimen ilt In lr*y 12.581. 
tí» Kk#* surjpH(m-i a * í.om m/ji. 
lia de IBM, fecha rn que entró en 




mmimitar 

al 1» de ¡ 



RebOlUCIÓK BEL DtHECTÍUtlO DEL INSTITUTO NACHIJJAtr 
tffil 



Dueños Airen. 22. <tc marzo, AEifj de I 
^ihertatlor fíen mi! San Martín, l&üO. 

1*} Tiíntae-por flomiitado, eti catata ha I tifiar por dere- 
cho, a loa finta prevití*; *8 el rlecrrto crónica 14,53-V+í. riuir 
la totalidad, dr ta wiricins (tiw sí wnsipnfln Pn c -l informe cíe 
f s 25/31. pérchete al afilado a* 572$ de la SfiMÚn Ley 12,581, 
D. LuífiEmiliD Rnmirez. 

2*5 A mérito de ta nn>naT y |K»r tOrtfiitterarse afttififorh<in 
ftehuis fatTt'HHi» Irralr-s perf n-iites, nt'irpasr a IV 1-iiis 
Emilio Humíwi la jnhilaí j^i Crdítiaria mu- nttlicita, prpviwtn 
i'n *T art, G3 (Vil d^-reto orjiinicn- 1 4.S¡Jíy H , mili Ü f¡ rjjdnp |W>r 
ti Jirt. 1* íIí la l^r U.nfiñ, 

3') Aprui'base rl íóinputo v- liquidación íc I*. 44 y tta., 
I unir Meado* cantarme las rtiniussicÍÉHiiSf lera'es pertinentes y de 
ncurntc» a la ri^ión adeptada por este Cuerpo irl 7 ríe jníta 
íJe 1943 en el erpedieule 17.712 — S. P„ n» 26.333, INPS 
&m l1 * I>«'i JuF l* A. Mitre)— v. «i i 



(1) bu la. Tn:sir,i fííh» fiHfült Jefi 




Sl FALLO* W: LA. CTlRTEl SÍ'l'UfcSl.V 

¡a ¡mw|H<:¡¿n ik< lH i*férieiie}*. 

10 L«<lrl i*^ julio lLl' líi-w ( jh ■< r_ iMi> ta kv ltfWii, 

inmin fWlm- inii-ial <le r| f . [iivhns (niIut:^. 

i-1 Htl ln punin ile í lil.1T7.ftl tu - n. ,-1 i ftrjfo pur «m- 
it|i1li .luí nrK Vi hli'3 <!,-it.-h> .TfíA ülíh'ch 1 L.&iíj.'-M i|i lH > nicherá 

s*t ri]>jN'ri» drr. .Mí, iiirniirii'jiit» fu »r Is jnv ia.fii¡A} «un h'I Am* 

Mh-ut» ,1-1 ,"i Tí- Hihri' Ir.s l>uti.T-s ,1,. t,, jnKi| f t,-i,Vi, Kr ,rtur" a 



t.B tew)1iil-í»h di» t|iu> j¿> Jtjh'ln ( . n .íifJj.JjííV hit Mitin Lictadn 
H fonfltiMit, i-n vlnmi d,. j a , |U( , i m n f)«|itsit(f ni otrti níttít 
m "i r< í "Mil iv Jwffi. A. II' 29(i*" sntrrr rl mismii |)ui L tii 
i-h el iin>»i>4ir>> - m-sriiirui. HflliiH-mli) sirlu rcforiuHrlrs por ln 
¡Silo IV i!¡> V. Kxi'iim, l'íiiiiafíl i*| fimpillhL'irtimíTiíri iM ivfori- 
'I" jttfeio. rh-l>' [Jiiuíiii-il inrMlírip^rw fujr (1 infail» ¡fij*. nFrwr-n 
La ÍEindüüirnt-is ,lnl,* r «ir ,1 trilimm]. ol i)in- VK » tD tf. Tia ,M 
n'i-Lirxíi t |<> jnilnx 

8* T ""» < ir *J>lÍe*H!Í6ri ¡M nrí. Ai) ¡MI iWm« Ifr u.istn.' 
«, •nii.lifiM.I» fl r, r 1» [f L v |,1.f»tti, i|ltl . wt <,¡ C1!H1 ,¡ t .| ^unt, s T 

L " ,s !í ™- pr.Hfili.ln | w.r ,| Jiihlitutü íjtlisI niic h -h 

«ípiH'l <1(-l jiilhiljuln J«j£f Miln-, 

ÍJi ( íuh ilí> -Tnbitati™™ i|f indistas, U wtmjiuta pre- 

«•MatlN-, par S afins ,if muy* M riluu-i.m. mitmiií-riti- * I ¡KMi 

im n>L,n|^. m m ik Iib^tIli pvir imal ( | ( , l„ , |lu . h» ^n-ibíij,,. 
nuil* «h!« el n^rhb flirt, ii cnI iridia íf«. 44 vtuJ. Kl («tul 

iIm Míti-. |h.I- iif.<,s ,, |. .h. ,.| . ni|n.|,,. ;l]>il r n S-'ÍMII (nl»- 

ÍIIIIbíí <L" rs. ji rtf>, t-n^^h'iHtnli» ¡nn vanÉ ¡.IjjhJ niiu-hn 

(iisi-iu-, H^cniiiÍHi ..-■) ¡ifinirms pa^íis ] 4| L |h- l'(hisÍ?iiil Ijl ihtE- 

''■» fU ' rs - *1> * P»r eii« i-n ,il afifl ]{t4l¡. 



,>L,r ^'^ ' ,S "i j»l»^l<> MHlLKi^l.'lIKElIr, iil,r fl llf- 

H<h.i. ti.' hal^rm-ir iifnipiit,nl<í miíiiiíiíiH,. í 1.IKH1 |wr HH-s. Jinrum* 
l'l lH'IH'Fií'in 

El liiüiiiEitn píóStieTic ijm., ikn LilifliniLic ^iim.sfir Iil itiajuiai- 
'.'iriii h-iíFiL, <|lli« Iil jiLhdlnrhíii ;í.. i-h L-ii I ji r:' t L < E iti R'lnihh'n *l fkTiinsi>- 
il i-i ■ (Ii 1 ÍA* h'Inmii'Mi-iif.iKis tíj1íil^ L i|» deberá li»f<'tTH' sin nulinr. 
jr-h, *4iti> i-| iLtliil, si (.sus rvTUiiiH'THHolira Iiüii nulo p*jrtttlíd6ft 



nn 



en i-unita, gis* Éupi¡tH(tí)j Me la tíjteWÉ 
sc»hn- f{ pníiltü ítJtsl k¡11 lÍHtilra ilí lite FvnitLlU'oi-inni's. dimiltta 
;< la jniNTinr u"i J j]j-i> ¡h anu|i3ei nenie j-oh rvUlciilll al «llpida 
htiMiKLiflJ promedia <!«!■ resulte, sin la |uilnl)]'d t' f |idn% <|uí eon- 
Kisna 1¡b urinal. 

Hitbfic v| punto mulnrut de ln ('(jiirTovcrsia, este 31 ¡uií! *r 10 
í'iililk'w hH ciisitirlu ya: mú cjj iií h i-pg cíPtUra niel le mperamua U* 
mío |ii ;til<: |mr <■! E ii-l 1 1 tu ' t |mr;i iiwil Vffrlr», ÍVtmhi )l¡i íid') rüprf- 
sailo en ('1 jtlinic rtnorrraiín. eqe la ENrmn, Wnln IV Itn rtsufitcj 
tnniihii'ii wntrjrtfliiinHL' q la t^sis <!r] ln»íJtutü y en el mismu 
Hcniiri^i ilo «a n|íin¡Mfi tiet ppeo hci'ptij(rin repetir ion f 1.1 isda mrn - 
ttw ipti- de-bi iiivíM'ar allí para juílifiearJs, ile harta pitar pk 
fnüíf del tribunal «pie einilietie lo Mihii-iÁri enn 1* «'Mal i'tini parto,, 
para m'íhpiwjar 4 V. r>. In julitplV Tmeiantnrfe en p»ta otra, ííqii- 
tíernln HiliniilRtrativa, ¡wjr ner pxaerntiienti* jíl^llticn a la ipje 
Itn dad<5 pior ftiiiipiitrUlH ctL eL n?frri(tn> juicio ileE jubiladn Jor. 
fe A, lliir>\ 

Cmuh^uh #1 falto en ronsideraudrut, q»r el juxjTFjdnr 
¡Me. ujusiaiMc rü irado ciiini di* ¡a ley, por ruantri Sí* f acuitad 

ri?r?lailltf iltjtrijL pk fuente 1 ieri VfirJa di la \<¡y. y pilnndn ésta, wd 

en el íasf) auijjfi, hú ofrece iludís acere* di un inteligencia., 
rjquWaií no puntan apilan*, mAstiue aún enanda por sti apli- 
paeiñii kp roiit ri liaren deroelüK p»iL-<agrrHi Iíj* por la ]f v misma. 

Qm- res«ha inadmisible ln ¡íicepciim — <$e (innrtaT el Jere.. 
clin rmm (¡ieÍpti" deeir — . por H boIh berbo de craiütttuír para pl 
úrgurift ad m i n i*! rat i vo r>t*iriíantf, dp elevado monTe, <íl luínefbüio. 
Kn .-IIíi flmi punió li BmIu eun que fui tunibit'u ln opi- 
1 Kiiht'ripla. no (líir rejiPtirla, la caaéfaú sin trabar- 
tí» |)nni influí ¡mi ,-rlfl prm Im ihímuus rmirlHiiipntns en el presentí 
uim -Qiif *i ri íMjcler pibliliivi <j,tr ha diítaílo Ta ley, c la ¡as- 

ritil-'ii'iH ffUt' SfflbíílTLa pltdi#k<Ait Sllfrir un iletriniprjtn pUT rtefec- 
t* de trt inisiti*, al iger rtiilieiil», tu [hit hií'ilin de ru ótitatk» 
Mhrti'S|i»FKÍ¡4>n-lo DjDrtp; prCéffOÉ nuneniitti'ia. T)v> ali". que vetAR(3o 
[-■^t Ííl jíli-'iifl iiitn'priilail ,ir ln ley. j|¡ie tid ^mKidrre jiirtifisable, 
¡■ara HpHIHr biTi Alzainicntn enníra ia. misutia, y non el fin de 
eorrepida, el lieelm de <|tir ecinr«<1]ra fnlljlm de carácter ej^n^ 
iiiii-n u utm* iiiipi.it;(l>lei derieíencíns, Tíl]« es io <¡«e le cslA re- 
(luilo ul juiiradür. ultstlílrj prtlclidifnílo ¡nlrrpn'tai' le ley, lo 
haire sltern«(|« su Fenpwtivin tfíto 'l;KpT^ l ^^O ,, , Eslft es. pues, 1* 
iiiOíhlb tfiie Itu inanteuidii el trituiimf y deU i>iihI un pnedíi aimr- 
íiirsi' al nimejirse tsmbiín al ínriíii-iniientíi ilc-l presenil juieio. 

I W lu eX]nic4tu / de «cuerdo a la resoltit; ión de r|uc sí: htiCt 
nuirítu, d jetada pitr Ia Fnínia. Sn1i IV. tsormtJHJUdo uotiipular 
a t0É iOáíW ds la ilación cometida, Iím siieldns anteriflrts 



m LA COKtE SI ¡REMA 



y |)£ K |iTÍunwt «I riIh» IfiSEl mayores ílr ¡í Í.ÍKXI, reforma míese m 
ñe neníiilü la rr-mlfreion upi-tala l!^ fs. 46. 

DrsfinrNo, ilr anvjpinbrp. Afw ilr! l,ihrrUui<hr t'iral San 




i de &&, 

VSfcto j- «flíiiílFi'BínIO ; 

í,n tvp4sti&ji ili>í fcfttr fiuMhLine ¡whr^ Ni upIn-neiAn ili-l 
«rl. 5ft ríi'l i1v*rrti> W.-iSÜ'U m<.*í i f J**(l,k por la icy ÜS.Ofilí, 4» 
ilii^r* ¡ "El Jmfu-r rtH iisiiüi ,|f ¡ rt jLilíiiu! nin nniiimria *» oaloluní 
ron rcfattín a] promedia rlp Tes reniiini'rsirirHire tul*'** p*mbí- 

nldt* ilrntrn rli- los f¡ (H~nw (ti- m>nie¡M¡ mj¡» enrivcwan íj 

amiúrin". 

Tiiis riimfi-yürifircíi ¡H rcc nriviilfl hm¡ ,.! 1 rn ritíintn se 

muTvit a Ta inti i ri)reíai»ÍL'ÍTi (Jp[ (Iwrplíi en kí. r'w «I rfcitcki 
¡¡tu- _du fu tftrt» de gii, dinriDiiiríanM, pur^ Forma piara y 

Pt |9 *» n|>IÍ!'Pil"f!í(!nrl i^n r-asp de aillos £ un jmisí(¡¡i> niw,. 

tflrifi a un jir»iy™srrj ístr4iñ.. ni tiuc tuYo'el li-blatlnr al ífin- 
ei»Hnrljt, 

Al ¡>rflft¡HHPs( l rl mmpuNi rt>x|»vt¡r(l il ft. 44 vtr, "I iidiir 

^ffltWjW >' s m**"» !Í <? »rvi>¡ris y Amante ¡o* «¡i» 

(¡I- l'KlAS, [lp £Lh>IIiT[)h< H'IW Ifl PSÍ^ln FTíf H bl('C'Lílfl piV pl HTt. 13 

rí'fíirmnilii tinrihi.-rt |nir 1* ley lít.íJi!:*. J^tr nti hiuirán *1 hflbcr 
.ÚttiíNitiiriii que MXfWÍmH^ ni RPlur y 110 Pl r\vt aVlrritims d 
fftjftitnhi, 4]iir pl Tribuiuj no ruíiiparlp, AllOVa lifcn. la ¿¡Oflrmn. 
«¡wePl» l lc>r í'^iituiii tifn,. .su biisuinpistfi í>ii rl urt. fi». me 
fl/ <!<■ Tu T.'.v I2.ÍW1 ,|u.: rslrthlpne n ,i^ r ] C« } út ñ \ flp Taja sp 

r-rtnnrM ni í I ,\nrwntf> qtiíigateífe jn«Knal ^ 7 á HoJir*- 

rl sttoNIn 11 roniiiíi, rJii'¡<'«ii rl,.f porindtfttJi y pm r | rjidu n que W 
rffLr-ri' rl «rl. rt*. Dífhfi anMtnto sp hjir» nfertiv» Jifl^tn Ta íán- 
ri.l.Kl Ji' * HHHl Hi,.mii4ik'«. Kn Íftj KitMm \u ríintirlnrl n romr», 
ri^rm-kini'fi niflynrn-í l| p rsu mima m > su- rfcctiiíirtt iWm-ii1.ih Hinrt 
liusta ílifhn L-anlJiiatl. 

Aríriniienlu mininiiji ,1 Innrilnti) qiw 1-] ntuiliQ de la ciiíh- 
(ii'm <lí>hi> jwi- hiflio en bam- al prinriptn pírllcra] i|nr rípí 1 lns 
itet&hvK jubilatfiríí»!, íVbiónJum: lulnbrL'n rntflTür el «simio 



I>E JUÜTrrEA ÜW. LA SAttÚX 



Sí 



del 

finan- 




drttdu .'1 puntn di? vista f 113 ¡tneii'ro y 

jurídico, atento ta primordial inijiorlahcia úob 

firtfióii por medio del apotle Ert tefo .salciña de 
™ fl ilc ruta inuitltiuniiiii. ÍVmfWnnj a) mism* 

fíHMIt SSL» aptirlFÜ ■ ,UL> MUI fürjHSMlS >• * f 

wuuiial y conránjo» qu« «o van. acuntuJamEfi h tm-ra ü>t tieiapo, 

Pero ai cu l^tam actuales se ronijiiitan servieio* jubitotnrioí 
en \m <iw nr, fian mediad» apartes. tmiiIés inmlmisible b fci- 
«epeion en el es™ erano ti del rr.ru rrr trie tan nilo porque si 
monto jubdatnrio resulta cavado. 

Por rilo y (je acuerdo fon 1|> d ¡ctam inorio pnr ÜüJ Fr-m: tirattar 
tienen! .M Trabaje a fu £2/83, se rírtllplve modificar la trau- 

!n?]»n apétala «el Instituto Naciuoid de t^rííión ¡Jrdal en lo 
que lia ateto materia dt recurso v Herraviqa. t[ h - f taráuílrjse qti<; 
eorrta¡i( h pL|(i jerapatar n loa efettim de la jubilación concedida, 

a t>. Lllih RíllíÜn iííjrtlíncT. los sueliloa anlpriores v ntns¡ frioTTü 
al ario )TEt!í, miyp,»» de $ 1 .ftffl) m/n.. a loa fiueR U haber 
mensual jühilfltnrio, ffile ttifa ron vengan ai intírtfiado (art 59 
del drered» 14 535/44, mmliiiradn per Ja \ty 13.Mr>). — £t„* 
Garrí*. — fficeio Sanfat 



T)|CT,Ü|E;í* líKL PttOf'l'ltAWní ífüKKIUI, 



Las cti-putionca íYdrrfifo ¡diintcfHlns ril flatos u'il.l i 
dan marcada ai)aTnp[a eon liis ípic r«niérnpíé ni mi dit- 
twiLOii dcfui-ha 14 do dineniorc jipdo, tu ¡<y Milri? Jarfp 
A. a./ julhilíiPÍÁn {■'), nrluidnn iiíp o.n estudio tto V. R, 

Por aplicación, jmes, de las ron sido rigiónos allí 



fi) ffirü,, 4LFinmcn ■» ri »<■ i rameril» a MaÜMMrián: 

El TTi'urwt L.ilrí^.rrJlhii,,!. irlrrpiu^>i!(í ü Jfp. 1J7 ti'iwlts proi'«tea<í 
it ln ¡tif retinte n hi iwlrBaiÚH <lr| Jhililiiro d.' íiuji iíM* 
ruin pul nr*. 1 „irji Ja fij.iíün moni» de Iil jabilnriAn ,r r li. Ji.*** 

a la mi tlniciipidihi d*t 



n¡i jipi.'lbiiU ilc ffl. fi+ nyt enHnio pu<!«j w mukriit dt> n- 
curso. — Mui'iH^ Mrvs, Id tli> JhIn> i I,, g Uo 1 . _ f Wr,* f.\ 



Ffm'hvs Airo*. (3f! 1 EK^-I. 

Vi*j„* | ÍP * «„(,,*. "Km mirra, trilti KiniJio a,/ Jffoí- 
en tu* t |nt' h f$ !34 vt«, * lía «mnalifk, oí rLi-urso i-sl m- 



(Jtlc el ]'!'¡-i!i'flt! <>stt-íiüniin;irn> i.v iiruífilnif t> jviwm 

y I3$f§) y 1» j^hIi-tií-íu t.(Wlfti$a rmitrark hI rírovliu 
¡lili* &] I Jb^tittbíci rrt-iirrDiiU' nlrstu ni nuiparn iip di^hiirn 

Tll^VlIfl* fó^sfeifi 

E|a6 ];■ sí'IiInwíü Ü fii - W reiwn la dcii^'m M 
hisiitiiio \*iir [oiinl Je Pnviiülón KtMriiil ,-urrieiUv fi f«, 
414 vtíi, sfjriin la r-ujil pina [ti jíihilacki» jIp qiiu sp I.TfrtA 
(!í-liL-)i rompí» ta rae lo* supL!^ siipci'ioi'us u $ 1.IKKV— 
Miitn-intvs Jit 1* iíi> jiilííi <lo lít:jE» fecha Mi <jnt> í>ním en 



tirl. V, inr, »), lid ln K'í IJ.Slíl ]«ir U k-y n* V-i.ma. rnoin b nuf *- 
MJJililü ™ H ar[, inri, lk* r T', líi 1'i-nnl Munún Ynrnnal. B» 
fipi'nm ¡i LiiTir .■juijLt nn1i'* >h<l r:it|i> h-l-Ht M.íih, ni romsiitTaáSí |njr íair. 

ih'Minitiul* íjjí in mitrrlil eipljle h|iil- .IíIw r.t^-r .-! |hhAiiiinri>iiiiÍL-Tvlji 
I" V. K.. a,i_Y <l«- iijijliiñn i|ur lu> fu [ida librillo* ,|V In Kvn Lviicíji iLihfliu^ 
(fi- y dvl ibirtaiBra <|w lj prvivrli- l íí L ll-i.Tíil iiin «■|ili9iH*Mi l 

•*.fk-i*ó4í« f-nrn ■Uil'.'nlnr iUthe fjilttt, ■■! iiuc rlclir, nal, M' ■ , «1lfl<lll¡lll« 

(luriiiui Air»-*, n tlL- ilifLvnilira 4«ln (Irl i.il M TiiM>,r fírntal Bif, Mar 
MBli II»*. ~ 



HE Jt,3T1CiA (ÍE |„l NA<IíW JI9 

(¿Hl> l|í<>llH Jl'a.silíll ai hlíllla t'll rjUtí J;| ii-Y l^CKüí ]■<> 
llíl 'VsÍPlIllsírillo vil 1'nriiiiJ! <^¡t!'<í^íl <|U<> ln* j>n>stEl( J Í¡HH'ü 
íl ltí'i)rtlnr*f¡ lo senil w¡ luí**: a HUfldr-jK, — aiití'vbrpa al 
l" di' julio (íc UKlí)— , Kiiiipnoits n | l.jjtMl, — mciisMa&á 

ora, f] titú¿imr> imputable 7 ' luufrl i-nlonws. 

*i n « ) J| ti'y 13.0IÍ5 tiojó sin ivft'Liu ilíflio nii'itiüio p 
tu reforma del art, 5" ilil dMTrto-ley 14.5&V44, al Ah> 
poner npje Jjia ;irc>stnt>mik>si sto .f^nNiHiH clui ni 
F>™o<*ij<; di- Un [vimMHTTií -iíini's tüiali's perecidas ¡Ion. 
ilícito Im chico iiñoü fe «rtmcioa npie hsh* (wu-uiijíaii, sj 
níiWmhi. A e*ie (Ici-íü:Ihj a^ríLdo par ]n ley *¡ii ninguna 
tijiirtiieiim tv.spts'to 11 t¡i íjhhui que m prusitn rnit los 

jwñeíoi; elidido*, Jlft *s !■> púreife ¡t[»w?r it«tiWiún gil 
el atíto JIHlh-ial ile ui^rlu, pije* - otiio no dutln 
;tk«ii4i sfiliif oí wentkTti y nleaíií^ del j>rerq»|n, enal- 
(|«iftrH sini el í-iiU'no fim i|iir< se Jt» interprete o e] ¡mirto 

íU" ríslil HÍCSstiM'1 CHmI Ni t'SUIHttH". lü IT^tl-ícMiNJI ¡|f|- 

jMulíHTÍH en renlidml uu¡i icfoinm i!p. él, 

Qnui eatrt rrjriclnsiúii esitH OíirruÍHirjKb pnr fl ¡irt. 
Aft ln ley l.l.tHiíJ pin 1 * un i-I se tüee e*|>™ finiente que 

■íimudt) en el tfttvkb j ¡átnl pnuiietlkm ,juf ruficre 

el iirt. ¡")íl (k>| iI^tvIo-Íi'V 14.frfó/44 sí> vouiptitcu mim- 
inriicioHCM é^]N&fóft n mil pastel (cojint esn ley 
tu iintin-jí'ji') F#WnnlÁtH luí <-! k i-^'íi h'sjutÍüI (íh Inn n>- 
1 r j 11 ne ríit-3 irmii putailns, fjttihfulfm s<-n >i wt»t>r>ttt> 

*'K Í/Kí' ítdJÍTÍK ííV/lí /írníílJlíffjr. líul II! [i síjtkH» p| PSrt 1 - 
líi'lllc t|i> rlii'li.M wllUlíl, 

IJJiiií, pjtf otra |nu le. ¿ antirtt^in] y imfnKín:iM>(i 

I|1HJ W CDIIiputeil h-IILlllLL'TjK'ííHLI'S l']íH J ÍÍ[l)IM, t.VlHU> SI» !(|-- 

Hiipneutw t=n rl v<;l!> traiiijCripta n Sfl, til ^ustciipr U) 
íiikTpieUpícii! n que I» iTuiyoiíii ík> lu jimtti wmuiiul 
IU'í^ó <>Ti íísii u]j(n-iiin¡i¡¡b<¡ T mi se ndviioirlc ¡¡i ^líiíírucHt'ia 
tic 1a iuleí-prrtmHi'm con ti Ar^rii^iili} inoncintiAclo, puon 
li> ipie íííis eJlfi se übtiiíiie eH la esclnsiún de jü mtuiíu? 



v 



so 



raclcTHss elevadas unto rieres ¡il 1* de julio da 1939, pero 
m n vsn ijíísirai interpretarían Ja ¡^.nsíciieiieiii eoibíid^ríi- 
Ua uiilisftcEa] so durís íncvilíiblernente en todos aquellos 
r^os Mé tos altos aucltios h^yan percibido des- 

(Jul? todo olio es rini-amcnlo demostnMivíi de (j ae 
se. Irnfft, en todo caso, de mi problema íríten-r> v 
twTiíort bgitdidivo*, rumo lo Jiíw nohu- el raail de la 
Junta «ii el voto i-órnente n fs. f¡0 de a, E ,i„ ^taó& ('} 




V ) líüríia fO|íi:L iW !n (B* «■ I miwiTirn' a ™rtin,iifiAii : 

HafjnM Aire*, wltu.iv JO IM*, 

¡>dO|iEA i* jijftiiijii- 
..I mi Ktun<l ¡va, 

— í 1 "?.. ^"d 1 *"" rf 'f «i"- «í iM tTrrrríu DP¿jJp,ifti UJií/u 
puMit fior ni q/ifraht »fíK«í/J. Jdkj* JJjJ/j, ¿ ifrí¿ ^,^ flíll r^ja^ZUi 

■ - pií^mí r^«fi^r r fr.ííí-íip.i 



r<i* U ¡nmkituiítí ¡Ir t\mU,tr 

>' li Jama *vr¡G h ,nL rert jf¡ [tl>r r„ hjdujííb ]Blr , tratíu ( J ^ (a 

di- t«™t± rl *|.i(frafr. H.gi¡n n ri tu n'sjgrlvü i-a ,1 atto" 

■■WtAp*i I>, J D fi(ii' A. WUi! Ttilivüj. iuitUnriii. fluJIftilla drl ar| 
jM Wb» r,r£j>i» »n 1», tu fu ruin:? ,h<rudttd<i« 

íLi Wj&n, efta nn„ r-Éminrw|*n aV i I..UM hHTi= ™>\ 

■'U r(i»tmlLiH^ riritfltM m r4nt|,u1s Miutrnllví ¿rl qur nmillt 
fll ,H1 J* jnljii r|e IWS, rl nilrríwiclto atKwtit? 34 ,,¿6*. ] ni» Je *t- 

í 1 "",? 1"' M«i*a ha años ominen, li*,, cutrp * ipas amf™ 

ínt-liljjvi., «ni ,|f «n* <,„ñ, ai,,, frirtlabííriidí.riFfl ;.»r Un 1hit,i| 4(> $ ríí,. L *íl. 
tiH-linmaiwni LjHr d^Ifí-mian Un mu 'Mu nnuthiJiiil (urt. .W dfl fHar|n 
fr!*^t£' wfoiran |hít fcrjr I.I.M.Il j,. i IJJIIS ¡r un hpfor „ im nnil 
J« In jHlnlanrii,, ii, «nj« hl- nula fe t 5.7-1(1, 1W í.|»H«íl*l dr In ra^lli 
|irvT-ln(4i rn 4 r(, (la, inmhiín rffdnihinlo |ifpr |a t^v i,1.«fl5 ", 

"(^«lirtln a r™iln r: [ratr. it.) «rnrjüi m ¡i< n'ti J¡.' In r .r,-H-.r¡^ 
|L|lHtnl:i Jf lll' Alhrr ü¡ pivmJf ÍL«ni*-->ír al Jl. Hir.í-tiij-io ItiMÍIhÉo 
íni-|.| lij|+r^[,' Tn tu i^íiui rq Ih nhllllatta h!ih:i nJuíid». .Ir $ S.+ÍU'', 
'-Kt Hp, ílmflÍB tlimrjili's rqaqlfii'alji í|iti- rio hal*r ílil clilci «li'ül-Hjn 
u^Firnnilii Iil d,n q .ink'E, J .n i-.mrrltidÉ ra pl qrl. dr | B ]|>T Ifl.íE't 

rAmi.utJiiidihv, íciin. qni rii, Í^Jh,. aLf .]diiq jk-Ic iljidvil por 0) ftfilln.1 ( |. fulcí 
fus ¡mila 1 l?íí, i. H l«t qnc no .■íj.mím j¡6ii Li h-v ik- ilíhifítpiu' 

[tu* ií.SS!, h íl t ,|, mnrifjjuiirld rerKn ra ]9ÍS, I ím ila h " ,..1 
bfl rrfflllTUifilJ-!|lkii,> a t l.fjLVh mrnuuiilfji, linita^ÍHÍM l|Hr H . T . | í "l.u. 
rn r-l Jíí-n^tiJnT oTcinlfo h' K.SS.:/j4, KJ j,rt. 3' ifí 1,1 |oj 
¡irrt/: tOinmin ni íin-lirfi mmripnl i-ronn-lio iq^lf rffiíFÍ f\ art 
!W d,' ln Iít 1J¡,|K1 Hlrt-rfU) ¡1.7 HJUii/HÍ íti rmatMltíJl rítfll 
gpM rtrlHfpr» a mil pmm, j«./n,h, g. rtrr*BbuÍ un raí*» 

■(■■l^l. T«ii IjirJ ri k l — 

■ úito 




. ...... _^ * 



ni 



d«n<k» al |>rcnttii<&$« c¡ lí! di? uctuhn! $ji 1048 soste- 
tfl ]n lúy no ísonsítuto 



rlU.Tj JT il SITÍ. 59, iYfoTJ"IMl« |mr la nafran li'v ; til 

l:i jiitihkdi.'ii'in □riluarti sv r«k'iilüi4 cun tHili'ííh ib L ihuduí 

Iji'nLr iunil'l 1|>L;lSí."-i |ii'TL-j3iir|riH ili ■ ■ I r ■ ■ ijr> km ii ;LfiQi lU' $*rrvir 

ilL ji[LIL:i4up 1 '. 

"Lal.'T i:t.lt*5, i|ulí rrtnrmü ln IÜ.IMI ldi,n-Luk-i U.iMJW) 
iilÍHii iillf a partir hIi'I 1" ¡!i> niwwiujbrc iLf l'J-l T Ira ii|i?Ttr* di 1 ln« Afilia, 
ihw ¡t ilv kj* h IHl'l'.'ii'iúWB Br !|4(J»H |*f fl iilujHu üüt;|] 4¡? la* niuiibirii- 

cii'mi.'i, ví ¡b <ju* Iiii.vu (MUsihlpriiJi ., tu furnia w\<nn¡i; ipit' tos prrtitsFiBn™ 
jl ¡tL'iNnJiincci ti» hmil t*n hi-r ji sLjL'htiU — aliL'riuTPS al ilt 1 jüLdM íIl é 1 — 
*i||íl-F i-í-rM* 4 $ I/ 11 ' 1 ? DiL'imialh'iii i|ilr l 1 r.k d nid.tiiJkü fíilii|jUE;il»l*. HVíicra 
41 partir dut 1» juliu <h 1*39 ruin' niplirur, pnri*. 11 1.H i-fivloj del 
i lurjfiLiHjimtJi «lv liminfipjo». ta «►ra|iMUi1)iljí»«l fljp b»l*rw miii-inm* n. 
!¡l mili» ¡müüH'la, li!lLi|Tftlíi*Mn i 1 *^» qm- ditkr*, I» tidí», f*B la 

iwnLVittuda. |nr La OiHiriJurín Je la Sífilis". 

i^-Wcitíin de tu jllítisin líe- la ¡lilur[Hrtatiilti tifio Ji>t a ]n.n 
™T..'l(iB!irf|u Hlutjiínitioru'n — ap{n>n!u rl Bf, fk'Kí* IJOlIlQUiE — miT|tv iLpl 
JiTlAliíip dY lBi n:(i|Jirl^n igai> pin utpji ría HPiEi'm'í jn t'Ttlprrfi mi iilI hntdn. 
iiHwt He vprn wjEuiinsnL'iitv, Él nfilinilff de i|uc 4* trata aPM'ditri pr- 

,¡,:„- L „.f J , t ;|Í4tii<J l!íll H-l i* I Jl' agnilll dtr LS^Ít, t^H L'P^LK? 

hjfi iniíri-um fr [Hits rrjimilsrliw É4 : í*'í* íhtw di I9tó y híi«ta fl prf- 
nrnV. 1-¡k divir. nki uniiaeión dsilíi <W pi»w fti^i 6 n4Í4jn r rH fMj^a 
lMii#nr,T<i aun A|*irlcji iH'fíCiniik's b Lü &?pr¡fai lolflllzam, □ fnlín 1]^ 
U üuiii» 1^ t S.OIIK. ]<iir* 1m!a !iil np^rtridii ^nr^ntf Im añ4in ji 
'iMüEiri', ¥nrhi4ÍTí< H dt* 1P-I7, |j^r un mii'ldn hTii t I .l.-ÍM LnrnKimli'ii 
Jindt la Tigpnria ís la Ifjr 1:i.0>!S (I* di nirriemltri! (In- ISJÍj, rirta 
I.IjM monMiilfs. jMÍ, úiiten-fd, bu juMlurián, do rHaii'itrTiK *L órt 



«11 Ju 

HBU fatiiitu fTflnru LTiTtu Íl- l(n.iT|i»i"l. n *líin <| r I-. |»jf laj.íi", 
I ti-j vkh 7 amlui MipCiLor ul sdíldo artiHil. Lil f(iBfl*rn«KÍ6 

14 FÍA dn 4|1LTI B Hlr ufili^ddj- aL prTCrlltF IlL [LTÍmOrJl IM'IIMIM' 

rlr filL juliHAilbt, liatón ^itTnfih> ta. rny-1 E4vta.l¡¿iid lio hu^ n qii^rti.^* 1 h _ 
J 'l3m1v un tull-lTÍo pUlit* d? »iet« ds v(irjndc'ft jiintifin swinl, rj 
Iim-Ihi «criAladú no Tf s\iilü atiirmn nU l íiinude p* írnt™ dí hajín |m'>:arl(i 
nc«, ja i]w ri hoinLrr iIy trnki.iu Iih T-"rcih ■■!■"■ mnnrrjh-¡"nffl i"f 
riniri-.i tií rl curiw de «w iid^, 1 L Ljti ■_- vt de. .vLki Imklwittlblií dr ivííamur 
lid ^osijimt* Hn^iíiS 11 n n'Eirei dwmBa, m>n- T^trí>7U74rlli 4(ué En jwnnitd 
■ ■ti 1» Ewtsái^ ■ d4i-<l IKA-Rtmiir ña hapir f\r\ ibpu, rdn En* anpiHliii^ ]iniiiüu 
1I1: írtt LMudft *« [finiHh PVr* rukvn»' toita tu lev ].:irn ctjht 
■LfuiirÍDlii.n imtldoriaUi lONg ln '|»ii' HiiTjfí T B íl i*íim> ¡iriMfflitiv «MitTBrl^.- 
Tin i-: '.he. .-..J L-n-oeidl ibr Iil ■ Ofijil. J]T-i' ijllturí «np ¿mticifro, 

rjiic Jph* *«■ dn impim p..rit le* mmímif»nHBtí mía díbiii^ iinr* 
quisiiíB, tisdiniilií ¡mut^dn tudnü aa* fjfaeiiiM a Ia tfllwl I r lísd. nu («ir- 
dan, ti llítfiT ni rwn» de w T¡dj, iwjitiinc nijUdifa, <1( 

iKTt'WLL'Li) prtTA un vivbr n^utar. A etín han +rnrt1ii!i> Ini l 
inErcdunidau u te* VFIliffi n-jím™™ do |nvriaÍ4>n ' 

"El (Un L¡afr »e CMttlífT* nfíCtn, nUl an tDnn.Ni jTi>ji1stj>T!ri #*ti 
ínnrr- hjh 1» LatiTpmlíTLiln ntidAfi íPfíll**, MK^k»|»ninn iwnitin 

HL-urti-jTii¡r-M, jifia rokii n InrnlAii t l- nnf IU IrnVOiíxd MI ít hfrnn di fjuf 
oHd infii'W nii»H IlímiEn líiiiím al WJLtldn ito jiisítrin KOrbl .va une. 
írínte- 1 flitwHr» rmn "idd jHTiudisljia fisnlaTisdot tinla >u tida, rtn nwtf- 

díJi t*tMH!3id»,mí>H. linji™, PiiWI ki TTLirncina Iih riatoi 1U r- «I riT-i.^tc 
!«it b rt«el*F1, tüftmtl «i t, *cttnlJ,!ud r ««n I ... p-nr™» ¡f liumiun 



rj;nl:s [hít In ( mi v r ir ¡¡I , Sll.lf i H c'uij | >¡rwll>rk, (H f listit LU(I 

1»>'|' ti", i"Mya jirl]4-ciliifii»ti %ufiü « Fs. Gl. 



« itttllllll qilir i» iii)r>K|i|.jrHin Ltt ri iJWjSít* H.SSi/H de jíiti taeituísa 
¡.i fiodijiW*; [TeMíeitint-a Ji' :ifn.j, ¡i .Km paga i, ni^v Iwjlh ijiin Hí^'ki 
ji » l,i*in, JiLhuipiij nur, rD r ) taa> , lr ,|,|, H .' i rn i;,_ |.r>n m ír |t f j¡ci 
.IfiunsLulíp atn[i[M.i de In jntpmwt*^ itn df la <lí»|ui!iÍL'ii">ri mrlttuiliin. fti vi 
*rt, ¡tí li.j- i:t.n¡J¡. Buh lí^arta a iilorpur iijiu juliiSitei^iL ,1- $ S.7AD 

■iivlwiiih'K n i|>JLi'ii hj| im'ldni* ei t el quiinfurJílo HÜislHÍ (,1c 

niiiyur vuliir ±.J.jiLlpilh<jiÍr In tonnciln, | ¿- * lü.r.TH <ii.TiBt.DtT>, n dceÍT. 
a H|H>n r'inuui ¡-i ¡14 íiMiplÍHinlin hum ju r » f nuir*' mi nru|ñn [TiUFisiilto 

■ i- iI-¿-l- ■■ I ''v-'j~ lun :n-.-r.4!iim nh ., n -■ n.. >.„■,..■ '.,:„-' wi-i|ri\: 

J <i>|'i>rr¡i( ulUrUi rl pjRii di lire jiiMkN-Éiia, n'nli riVrq |ir<l«?flfln al lil 
¡ntfít'ívt»>|i)» ijin- tu dinn n 1:1 t*,í rni-B' litm ijne lj <|ii|i ji.iítíJl^ 1 ". 

■'■ i-níiniin mi i- -i^ ul jiiii i. . > vaíar ■ i ■ ^ ■ - ■ i-ailtiiJa |i*r rl 
Karinia. ff. PmkVnlr de la Nación, «írmynl rl* Ur^&iihi Iton .irían 1j. 
tVn'.ji, qu* m la t.uWiriirkJa «1'Ln.n. .Ir (4libc¿Ba I !H7 / 1 , tamo I, 
PwjH*** "lo f-n, XirLín, KefíHafS;! T<Tni«ll (|ñ¡f. 1 «• Oílipf, di' 
la* nlliií i'Fi-ATncioai 1 ?! qrtir *r nhirniin nmHm* píjmhÍ niir !a* ir?.'* 
Jti1;íiaturiil«, jfirhTinilfi: «Man r'|n<Niilj|i un:. M&TJM iíi?í;l 

> «lafaJ » mi in'rjwrio \<iif:í loa tialiaj»|nn-k il ¡\nrnn mgrwé, cuyái 

rúviiú r .arw i>nrfT(aq ínr irliajHilna *i nutrinr i(»«rte ik' lm rrjiiut'ii- 
J»"* (» *' I"" «•>il*»<»li«a) *f mi* clrfKCluí hitffiKKiü w ili-ül ¡ n a» ■ hs.'« 
i> itLflpinnlf In* «da^ lira 4 .kraf lar (~'irawHnj ítt Iw i^widaii™. 
KSfittr aiía d^liilrji», IT ajir^ rí Mr. I'ímiilmlt' ib I;i NM#iu:t tilira : 
(At Kfrarli. tji Igi ilrl» biii|>i>n:ir nniii <pH> t't lii/ofU.p ilii üim Aintio. 
al iii'-rr 1 n-ti- líi, urtt|iíLHR-i 11 fiuil<|uíi.-i r-no|i3r-fti¡Ei w J.i*fciHp Vn i-irili- 

■lifwififfl dk 1 niniili , n-'r rii uttrl di* \-Mfji i^in l^i^i? fr^H^hriit, nutaairitit 
r viTaitm fn liipfnM'í fnatoaoa. I41 'jin> nk füirndn ilUrwn TinrllKii pn» 
dU*¡BUÍC lar> fjiíjfm iti- hflh«HnTHr¡n| r* i|lh' uingín rlUllaililia □] f*fj 

nfti* i>w-flj"^ í|bc la iíitl'I" iTL^riL'iMCi ri'HlFiftiKt ^fl i-l i'nmi pnp 
HHlíftf <|lá' i-iiii^iiti'm Ti4i ilritt* hL'r I^th||im-ii ]¡i *¿>liit-3i r i4t it--f i-ni-i . " 

"ÍTíh iTl'ríiLlj L-ll.i i<L ktwlin ttr J|1K> «1" ni' Inri llmilml» nt |ir O Mr J i; 
\¡m ijbWtiKi j«ki>!)|li|iiM mfl« ra ntelllUI» l'í'" Ji L pm-vianjtn pira bit 

'Tinrili f fl1l' , L»-4 h(i*í- «iPHinfl 'II ft1i- rníii- (ni- «blijlah — L'prji» r*pFí*f- 
taBfr Cfi'tllfil <tr h» |rtriíaJi3lit!i 11 <i¡:iriíiriir i¡qh ya n f^irx .'i- l:H7 
. il H om> ít Lik iVimira üri'ininl trl Inslirs!". lie H'wituibi lm jiedihih^ 
111- LJEJ'ti-Maq. dr jjrBwa IwianH* 11 1 ¡-rini'ijiátf -ib' 1:h firi-L-hHÍVili Aiii-¡±1 <tfl itn 
. .n>-r-<iH un liniLh- r:i xonn Ijbi" a Iri- h*a&,H-fi¡n jnlibl4lii-r!-:m L 111 ic-j.n1 S\ ¿1 r|-m > 
nlriiíEnr.'. i-.... larJr .. *■ Mifrt" J' l'B-HI - nt lia |ir"™rytn ijnr miT»- 
. .1 |pnf¡ric| i|« tm 'fLhqara \ fin 1 H'Ei'vrjdii ni 11. IHrrrl'vrb hIl'I 

■'SllmirliDii'ji iuffin t:n di'rlTarlm iM i'nsn ¡mi ¡fular igun h 1 araliia 
ta? cVfilEpfatt ji H'Sjujnn mi.-i íi'i ihA,» U n^H^ihl ilí Be 1 ilíflf- uiti 

lu.'jV.ir M.hTn^ila a IjlIc-4 ailihq^knrir^i, gi Inulañ lut^i* jajfl*rta(l b ^a iyMO líi 
I ¡Unilarivni il.'l Manís (fe Jm. Iinfliif ííEIif» pn'rinlK- l»,HMir|H>j i-JWMiT-f»^ u ir* 
iih'-lrn ile Ll ivri^il^rn jrfnfippAn pnHitl n.i.- nn |irrFi¡Kiii L nlm firutH^Lnd! 
< l iitiir^inLMrilo i|<' |>ri^iLr¡ríni'pi rnirianliti^ >u*1.:t( v aiirtiunfuji, crLlrrlu 
I ijmi- .!.■!..■ iv, n i|' l -i..nürM'lai lari iH:.r.l..n,-f rl «'nfLili. ini.ml la f.r?- 
llíinir. I'mlrb v« fltiitfJlrln 1)110 iTB HmIÍi'.s lie hfinlrt Wf«aHB H 



DE JtíSfT1l:IA IVL LA JiAl'ÍÚN 



6t 



l'in' líinKh, [i;iI]¡i'tk!éi jlirtimimiiito i<l Mr, ¡'roen rinior 
f|j iur.iL É! iniifírtUiL ln xf.iliwirt 1% Is. .m isti i iniíiUj Iiíl 

IÍ(Hhh.>'!> tí. \^íj:.\x['kl.i. - Tn- 

&X1-MM10 PfatUS. — AllLUI 



"iRIIIMnl rt-tflIAiillt* de nmiian,, al ünjilrtHlanh? tu .pibitaí di Ufa J MÍÜfeM 

i 1 v íiJi :il':iniinji:nUi .■ | r¡ m! | d.^i.'i, <N- , n i,- U ! ,.■ .., ¡..;..„ 

P«<fe» 1 1"* ii|mrtrtt efwlniHt^ i*™ t*i LirjgriiiBl.nrUlii ta íl*wU hh 

j| I* 1 ?* * li»P>it« =>-li["í<i wifi*| lí iihAiiiEih t\í¡ t kxw ilumina rif, Íu-N 

Uil.j. ¡otil ,í,..rr,i!r Ib-Iíl iit.ifíiV . 

-■fíiaim TviipiviHiii-is <k- jr. jiüiTiiir i ripliiinrl» ni «iir, iun Lc-nlur ra 

g»* ^..rH.mnd» ittr rf Sr. SonAi tluna],^- |f ™| ffl |j¿ „ Ll 

^■■ri-n.iial -jii,- noibri» i «Di-q.femejfe iM ir llicwüiiii ,|,.| Mita*. .1 n 
HMILflti' jifti.Tíi'Hi rtr haolíj^iiij 

tJ uí'V,- '^i^í^,™' ^'wfcl l>JlWl¡ ili> b Kmñ'Hi J,.,í II'.r,HI ll. .■„,„,, 
.Vir.lrii lUSn-, hi ¡iiljrlncjEin ürj[njfi;i i|,hi ^¡rlr ■irLT'tHln c-lí vi Arl, Ir"* rlfl 
,1,., r. ... «jeínir,, H^ltír/H (k'J l?_H¿|), nm-ll rbruilil p B r (4 il( ~|< ^ 

I IL J .C' ll .1 

Kuji Míii-*. ¡ftw ti tMflh |pr<iB H :H[tíil ínrrni|>t.n Jiín [ t L J a nr^'j- 
Inyiúii <ji» r}f rrtitynl i' [ifl. .VP hM iiIihípiJi. Ji^rc-in, 1-r.n mu ri-rumin la 
altinia llu ItJ foiin rituállj.,, ili l*. vr irrli-ririrciiulii, n-u i i'niSihW rh rin-ura 
--iL, tu l¥lMUCr¿MH»iM4 mij».ri.u™ ilr » l^íiH,— iii L .nniinlrn gt» i.=>v n iimi, 
lililí. n| kltt-TCKKlu :l (j.irl ¡T ilií l;i ÍLilri ih- ii|(,.i|L-jii í[ - ,f,. j,i|¡„ ,] t . |¡pü| 
*■ 1il ie¡i Iií1>h-¡l fvrmiilíijulnm'. 11 tu líHfn.i-trr., ni V nrmi ¡1 w 

nfífftw H'l Arl, >■ Üé J„ ]rí IMPW^. * 

" Kl vh-jU .k' In Janli Awiwiul, Kr, AhUrtd Mwftnlf. ni|liii-r,- :, |.. 

"E¡ Pn..Hkli'hh' bl mimi Hr. Jlurniniii, mniiif Línfn yut l ..n nhinn • 
jri'nrrnlii*, nxn|iarlHi 14 fi¡.hiiflii . | ... I Sf. Hi.,iiíi. t^incilL-r. 1^1) |.. a 
ir, ¿r <*f:Llr]irrr n |t |[m miu ¡ init jmrí Iría In'twfii'imi VdvÍL'rrt 

í» »F 1 Hn«'¡ÍB .1* J;l f«!l rrínTimutn rií] „ f f. i.| J« rutn eriAniMi 

¡4,ÍMi/4< lupTíir ;i ¡i?pir;irkíih» f.ia rfriiii||i.R íjitt- Pii-<n1™ íl fjwL^ilH, 

gWírlAn. iüi'n m. |i> Api'hjo t\af %■! Kft^dv JiiIk- flSr|[urur jmr h-J'1-i rtr 
;rjiifi;iri Irnn jiilmijifniriu AmifANí) =1 ln» blui-fUñaruM «ti- hm 1D>nnjinn V ll" 
Ift rn'nr-iHin d^- íimil^H ^1i> rj^kir^ip: |h ¡Hp^muH H[lic dlwirllU^i inill^l ríioi'f-jirn 

1 ' í.n '■n'npiuí.i'rirtii ]ii h nnjitid^ i-n kn4 ¡imniL-il ¡lis? jmliilalihrm* di 1 \n* rf- 
unuu-rHTH™™ friíníf,. —Jwft i**" !n gnu ufcifl,n <lr nfílhiloi. ¡. u( « <¡n,|r 

:l DuiiliMirr un virria m¡HÍl¡hr¡n *mlrc ln* «nlnij^H HiiTrirlí. Ii jic-tiviirii.il 
J» J« iwriojiiajM 7*1 liiihcr d« b jHitirlnfií» maiuln infriawaii a I:l pa«v.- 
J^il , ík Iiimh'f J^n fl íiicir .Il> ili.ltThlliLiDlaFi (■mi»lraíiw 1 ílriftiUVji ]»H' 
|,;,-t;Lrl,,^ Je.. L . n iic]H^, |.vriiHl!riiraH ir granHm (piníriíUKi, n-i ■ ■■•,.i,i, , , „ 



r.J 



IKKNt; MAIN A MHtíí'KÍJKS f'KflíR DE MAkMjiMGXS v 




Kl rftnsíKi] 1'ilraiüTÍMniTÜu .xpini l|¡i|o (im qrrotiVHj (Ir IliiniTxi- 
iwcwtitmaáú fl ¡iu¡iu,stn hIp jii-jiida aplicuM?» BU la Uflii-iii 

■>irr«. r NiniJMi.l,. fcjft^ al (¿pn^^í ^ 
«WB» J * ™i* «Mí J*rmv |i srt. ¡3« de ¡n k>v <)r wir w 



largUM^ 9 H f„rni|i <tc «artiliw. lutjjmtrdinii'N, ¡rralif ¡Laiüiinw, r<irtiri|«if lo 
*' n (iri'sliitJíti™ i|uf- im nflu tfcg&É ,.| «fafefan 

28? "ISTÍSS r T 3S* M! ' M w «" i"" 1 Sra^ai |«rü rf 

|, ' r " 1 " J Nimnr. .¡m- M «tvitIíéj. rui|,(r, (>1 , r j.rl^riiiii), tifa it t 

,|[, vi :,,[,- lílnr,,,!,! i -»|<idlu iLi' *>Hr| ;1 r islnnl s*firi| V í|s iiurtri-, íJUjr¡ 

InilLlJ . 

"A Olí juii-M -Liiíífjpi l«L Sf. J«f,. J w *.f(K« M hi«l«» 

* ; i " Jar , , ;li r' 1 ' 1 ! 1 " 1 ™* 1 MfjílllAi: ni *v iaiptí*' ** Htí^ r> tapé biiid 

-,1 lisU-i jU^|Jnl"IiL>, íi |„|ii¡,ia „n7i estala riH-irL-nu'iii dn-r>«h-nC«, Jliif 
*»**J)m |i»iiw.flHi. < r1i>i-iiJ,-i mBuiirraclouen. Mí int!»i„. ,„„ ¡j, veir.nii.-i 

1=1 mtyrrm ,r,tr,„| U£ -l4 D ,„ r la u.-y I.VWi ni „t A,t L y ,f t .| d f ,. r , . lk „ p .j. 

Inru f |..| ...... |4 L Ir,» llfjtljuiírt jHfriiXliílM iLolwh ¡KKTi/KtF !l¡drt^ 

¡ei-(ri ¡i ¡ :l ri-j|Lft rit? r;ii-ji,ri tu |njrvi¡p:,ííln. «>h lííi.rl* nAiiiMí, glj),,^". 

'A mt< L (ifwlu, d inn¡il,Tfi (vjkitIui»" nu|i»rir al II. Itin^-rurin il.-l Ir.» 
H1U1-. í.r,.r..,i,. ,„[,. I,m auinHílsdí. rin.^^íí In Ür k -™1,- «iLrEJi,, 

Al Ift h'v * rfr^-ittin mféeSaa, ip>r ludria TmjjOBilff »l *U|k>nU' Wtf- 

"') r Í' f ' " ' "^ r "K ; "" «"1 ') dvL uN. f:i itc ltt Ibj 13.921 (AtTirio 
It-T U, J .K.1;ni. n.írHimarlii |wf ■■■« ín.iií". x. vn m , f«rn|iln*, ii|¡tifu> 
l.rf rJ^fÚHH íuíímm qn» llilínrtiii liin iL'iFa» <■), /J y 

t) lío Lirl* iLi J. ¡E,irft(t...- hujrtn * 3,<rfHJ,— , f ¡.-Hit.— mi* ^(f fK. 

nntrf. 4 2,flllr|. - ]r r[ canr.|«|;p ¡ 
^ ^ ; l l u ¿ ^ * r >-W^ r | 1.91ri_ Slí . t J 3* * 

rnlrr. .i í.iHki,- jr d ím'ífuli- ; 

i l 1 " nia.l * í.rHUJ... JJ1H, inrill rl ¡(1 ^í. cutru t S IWÍI v 

■•I r<ríJc..(*," r 

".\rf. i» ™ i|ia)i<vij'i<>im Iri pKrwnlr Irj n-pir;'i|l (li^iji. 

'■*!— 1 r , J lla ,F1,1 Tn, ■" »P"'f"t* '.I 4r¡ m |HripmMl|i>riArj. ili-himln r-njuMar*- 
n HU mipiiiiií lns |ir*nitatMinm vi^t-ntr*. 

".-Irt. >■ — CVimiK.iijucW, tlf. 

,t. ¡U) Mirlar*. Pollv! JIS, JW. 




uu:uoii\ALmAi> 



Kn lus juicios vu riuc Ih Nación és parte > en lo jija se 
rL'tU'JH; rt Id* iv^u Ut'itjüi'H tiV hiiiiurvita» jjriitlitjdaSt el 
ríf*.'itfsti ühiiiinriíj lie jijfplaeiúji juite l-u Curie ¿to-preum mjío 
iís pruileíiüJilti r«iiitn;Liii ile iirniH']¡»s [juc surera» 1h üiuts-il ile 

uafcLímal, 



nKE (nT['('in- i|Hi- n i-niMifiliu i| L ' J Í.ISUÜJ. — **ii-jrajwmdj ní iuü 

* + i a un grtWtflSí de í J".*'"i'. - ^¿H^Bdií «■ 

<(</ * «(ir-i S J-f">*JJl ^ í flUKj".- ^r^irtlili, IIUJI 

"Iu í H.SL".— , 

' J r** ihMi- |^-iiH;tF i[gko la mpiEifit'-Ai 1 ¡ñu ijih- |ifi^ívUi i ■ ■ j L¿ »U- ili-^hcr- 
Ijir ieii lifKll ilMllM^L'hir]*! .U- iiErjinuir Mh ¿il|n jiTi^BL'din Ji' r>NHniiL l T^L-¡L^i'^ 
jiL fícelo haliilutorii^ |,mia l¡m uparLc 1 * mi-ilsiuiIlv, juiii«tt.iln » fot rm- 

lio ríijlíi el 

IhirriHiii'Mfl liísnl tuiraki-jn |mrn limiHir montn <h< ton lK.ni.rirl«j i ri'- 
Hn-mlu <i atritla huí ilwpawliMtil t i H > <-n '. ¡r-n. .-¡■i i-.-i.-i t ijik- iiu jtJmi. 
I..T1 - n III L jui^in, i-iiHlillülL .íijkjul,. ^ llt, E>Mhn¡-- hLwÍili rn ni inlíi- 
|<ri'Uii'u'<ji, ji» m |n«iMi- .'i»« lyiir M IMl¡w¡ijp rn li> >|ul- jicní,,. » 1» junta- 
cbiiH |hi(m|;l fl^.r i-I í^r, Mirn». K\, vt¡.t\v, [mu., i-l ;nl . l H-v n.THi „r- 

üÍLFlinfl JlJíDA/ll i-nim, ,.| ih^lt,,, iirtimk rvf ,fl-in=^Li. fitr iii 1» l:kl*(f5 R* 

r\t;iri htiíili-:: In r-pm-ji r.,| r,| lr |, :ln <i,| u , , r n=l ;ti|r Ifi 1 M *>Th-ifLiH ÍBTBJ M 

iMTüifiinirí iÍVIyjIi *t fetiÚfa M rwnU |.J||:i l:i il(in-NU¡»;iiiAii <¡VL jhipIjI'j 
Jijo-nii-r] ¡ai, M-'i?¡iiáll r l'nla 'Liaila Vll9f-jt;i Kí^Tt, í¡ 4-u|ijL'ra — |in r> -1 rjí.-i 

ftfUli? ;l Icih tcV iKjcniKH v hiTM j riciiri-'i'ih p>i> iii^- |U = i '^irU" ti.'*lní1 n il" ^| art, S ¥ 
■ Ir Iu li-t i|Ui- ijifii; "I Siíimtu u el Ftn'l»r"i nii rmnjl j.nuiinllii; 71 tfñ 

níi™i \A nrt, 39 i|» h fcjt lí.íí l (drcrdo-bn- 5 1 l-t 1 fi" d»m).|(- 
fi-h r.-nnvin-íjTi'níMfff jm^/Jíif^ „ í ¡j/i-»¡,- . í¡ini¡nl:ir : "i 11 n t'n te" iMCi-fial, 
i'Q Iilh rj,iinim-T;,í'¡u(u'J rnni|inLni|ia, rtmfn u wiq Jd (J jiiihuí nTn >i »í#í Ak. 

H'J» ^tci'ííiíhu. ttfi II 'i hiI^i. i.l rirrilflit*- ili- Hii-lin suma rt?. : ' 

ÍJ.'K* íal'í L'iniilirfun'rs --Bíri'Ba rl Dr, IhiiudiiJ— v bu dIAííMw fnm- 

|uriir nni |u< ÍSífcmH crUcrii ^ih-rnL i|Ul- bnfurnni vi l>iIim1i'I Sr. fi'nfii 

f íí.nj.^li'^ rsEkifcitfT i|ji£> mun íhIh 1 hiIíji a11i"Ti*nr ¡vil ipir- ta n'E>HM-j:ir □! IT. 
l^lVi-tiFriii i|ri>4 | ii:«.TiE1htc» i|ta^ n"3iifjiv T^MLierifin i-n s-t ^rkjlii|n -hi^-iIii-mIm- 

'ÍFJ < X n nriijHí al nfil i> nf ftj^ji <lo lo BéwiriAta Loy 12.3SI D, 

.liir^i 1 Ailrjlh- íhltv, Ib ínii:l:i¿-ii'¡3i jifijimir-ia ipiif t>i>lí'M;L. [iri'vi^l,-, -T' i'í 
Hit. liÜ lll'l llrt'notí ntBÜH¡tH H' U.VtS/H, BlDrlif^ailii ii*r el Jirí. 1- <¡i- 

-y pMfi 

rr Z>'li K^1si]l1cVh^ l — n1i'li1i> kp rft|iarríitn p-Hir l'1 bi MEiHjnifi kti pin. rii^i 
Hi'íiliH'íim <Jl l fv k %i i|r I113 arluiifiiHHV h|ih> mi linfa» i|nii f inf-nmir *'ag| 
I'» |>ri'Y¡jJo rl jwnltt IV de iu. ri-MiJni-inn 1I1- i-jtri-i-l-r-r {^-ni-r:il --ihia i:iii.-i 
f<ip Filo IL n¡Ti?flHtrlci el tv>1ir>iliiv ilt< HUÍ f™so Hk'rfn. i'Sjilf. 

Htf *il.!Vf>".l\ , PftS 1 »h ¡H-nirt:! h WUllilriir f(ilí ÍHtMiHiln «Iu Srn'Jil.ir rtmnní- 
1 nH-hMlMli-N tnnjfni*! Ir * — ipir iiunníf ii-pfn hnhi'r EvrrU.iJn 

■ A tUBígá í<yfti|.rrtk[iatt «itít- O 1* ití jnaln di- Üü y jjj 1| 




Kit 1<íK juU'iü* <U> t -*tM«j>HH>Li'm, usí seu ella invenía, y aun 
(tnftft**|Bí íafii liajrn irnmitailu pur ta vfci «rdinjtria, nu ta tk 



"ll^'lrt IW*, i'ut rvji| i!h|| | fi-l Mr* 
{■l^r el i J I j hjrn' ' 



JlJ£;u!,' r),. f^íl y a; r-tm fHWjíCÍÍB II I; „ MD*W| 

i l<ii WTíi-fHi* Jf|i iirírtl il ;iil™ cor ojio L:l ; ,hi, * revunoriiht» im 

' 'Jj. ílM'MlriTjífJI di' «n r<.'HI]F<ÍA jh'Jii en l«, nFníie. n !í einn|,n1,T 
f.ili.latl rir nuHLih.ínrwii^ «i* riurrtt .* « ¡,«- se- Cjíi^m l>rin'eí|*litr a 

, '""' Y -- Aiwu^lni'it' L& J]ijii¡i]¡krii'iu ]iftit F*otíji ¡viiís* í¡i 114. r Fjl Cl-Tit-t- 
■Inri* .J<. Ij JWi-íyíii \rf JiJSI, y, v n i-miihN'UL-iií-L, f¡ J; i„. j., rtuut , , r(r 
IlüfK. ,1.7+11 Cl hltUüT llU'n™! tu fH'ciluf hín „ «turjfji, h-tU'r <¡.rf 

lUTrt iniwrgltlhb ím liliM| 1 firafl.lB ¡nirn .'I efl» jfc ,|| h ., unrt vi»n KHAfófe 
1» c-wíllín úei «vrti-Hlf, puJU*. r«Jxir imnietitr, L -n pl n «l4u jinrantipl , 
r.il.fNtn-,1. n Iji íitIii .k-1 rttrtv L'tVnjwilg Ulir Hirit-hn', |;i liuunliii'lbll uní 

Jpiitá Hwcinnui — fniitijiAji iiiitipiiihs ni ir, ííuíniiiM- iMiiirin 

¡i.i.er ]IíK:ií ,M ru-n.- del I'. HiíivrurLu mi íii'jli¡..H,„| ¡„, T r|ti.> n- i„,.- 
iFi'.H RiH'Miifit* |mm iliif ni.Jild.jn Il'riI nj^-nn.t, „[ inv.hj.'ina .RdinToil olK 
Ki' Jinsdim, itiifofifcnBjL-, ta urente sanrS.'Hi d t . nwi Iít <|<a. Llinilv mmiti» 
nir^irilL. ik< ta* tir,H,i Bt i (Mleil ¡«hlifu^n. « «ito etvcln, Je ^tliurb tixirluaiv 

IH.W hti mffttl rl ^ntywlti m]Hirt ¡iíj, 3 <|m- »lf wf^nria (11 

"fíohm. H-Hir lili ¡mu pniTÜi-iilií íí St. jíí^h r:.iRH*,|i-i afgji «ingjji ih'ui 
idií <|llr (ui>Víh'Hi TÉ-[.>rilt;ii ¡;Ul' rn fi'T>nTih JIMS lourrc+ii ~Ci>nm 1* 
<¡»rhw— ariÍH' ]|l (lAnm r* tlníniiia ir\ [t*yt|tur<> v H|iB' Aitu flí.i-ú ni Tf lü 
nThwiH Hit l itiÍtiiii., ,„»(,. mplnlu, J ; , ILiBH-y.Wfc ,6,1 BMjnti, ,U> ) M t i Wí t 1 ,-¡„ n i¡ f 

■ ¡Ir Ibj jdWJariirtÉw, mi*, t tí ata. limitiifiin ,tm,«,n f <i>. 

' Luir :i|>l¡f;i.-|i'm ifr mut itHHLh jIu i ¡¡h-i □B!Ítn|¡n a ís mlnV I<i oh rl 

linivMri 'li'l i:r. Itji»:.niil aun ííiséiJj, n W fu«rt«m«nti- iWn**ip". 

"OiJij Iíi rmtiriiir, ^ -Flinln JíiTeinnitl, (mf lua POkHl df ailri VijftpV? 
^ ír1fí - Ally-rto ^ri-r^^^tf !?<fii1 üiEJi ?i-ik^ki UiphíHkEi'K. ^ruL'rd¡L Itíii-H-t ni|vih 
ti ^¡MaHfl .1- *«..|iji'5éii dr tlr>1ll" )f i-tiTLirln a «i»tó«r*t«B íiH 

]i fu- -r.in.i ^.-f 1 fih! itnl i>, ¿iinHiiLf.tr ™n lita df rmicittK» -Ir qa* tTiila 
r i'iiR lfü(iSí'ri]iC¡<ili ijf ]mh- <i f i¡ hLii hi'ji |mr*'í(li iili iinciKr rl[mi>HÍiinj-' f . 

" r>..i [jpifji, ,itíi-<'» «tí i'I|iftllrnm II Fl, llsrrítSfUj iloi tiuliluta \ r j, 
ínviEi] de Hi^iriún, Atrn-N-ibiliP la Tn»Btr .1- nn-utn iutf^ tatío — 

ti rl., ¿aml,;*IAi, — ÁtfrfHif O. Jíí-inirnif '. 

■^■■ÍM'jr* r>svi'i-1iirví : 

l.:¡ ni.Lb |j|t»i*»li1i- tWanío Jf !n BeiT.|flel*ri IVrimMtn f «l Illílitulit 
V.ji-Íi.ii¡>| jÍi) ^inrtijiSr Hivi^l. Flin^ri)v¡i1ii Je Inj ei T nr( ,TÍ«íi(-íi n |irr>iMjn 

i- i . '! .1 i-l= ■ ¡. - -K ! . l.sl:.iJ|. \%„- ni v hi|„-1„ :l | L || n'^lbii'n llr 

K-.F.i|iriin. U f.n »'»!ii>-lAr, i| r l-nlm F..» inf L -n^rt ni jtlí^jo —tai ln «h'Íb-I, 
Mi \« j t-n U, iv.iRÍ.mlííh-^ ( -] IiiihIíi.iI,, J, a eiPa j„ -p,,,;, ^i;^, 

il< |T.-mt.¡n Jioriiil, 

. .... mu,,!,,,,,.-,,!!,*, |jh id,.,,, ivJtMailBHivni!, vi¡[ M ffllJlS a] ft/jivc)* |i'tr rt 




&-Rh 



Kil, los ft'ciit-^tK urciiunrin^ ílp fij*>¡!(cíiJTi interpuestos 
contra ellas S$¿ iirüreík'ii resillo <lu la* pruHit'iifjjij; en 
invov iM IcWo y fie! ajió^rt^ de 



Jtíf ílf In Hrrolin.'ifiii — mitj Irirn i-iHiins por l-I ¡sr. fUn rhtr tienta (5un- 
ttfboi Al íundtT l'I di'eiMfbp Ji' í;i ai;ijnn5n ílv I41 Jimui ^i'f{i(inal-- r^do 

ri-|i.li:ru h M.-rNI .talihlL II ly> n Mill^lllir rjlU 1 H IllatitCII rp TIA í-ji iban, catLAfld. 
¡mHLvn, <lr mrrji njiliíní iím rulJlMTu) ijd Id* h'.vni y Ti-gliimPltlOí, «Jw "luí 
» "íT «"*"tO*»'a, írouilai-í, lutílar, vfe to.ttrui d* prmjnón 

Aií, fmire 11 ntlunficaH (onui Ijia. uno mi ]JiHtft.in i-n tura* artan-in- 
Wi, !n at-ritiul üi'L Tiulilubi a« r ,tJ ^"l c -" wl- «I» «m«*|>3i" airalnihv-nln, rint ipic, 
en rlpfi.mil 4f |rs* ji-mn^riitpfl íaíníiiilr* lie lli RtntJíffüli, Ji-br arbitrar A 

Ñu**, ™n loa rcroreon neteitrion |iara <|iiv ipi««b-h a Kilra l«» fütv» taW* 
Tierc* INtTn hírt l<Si' bíi skli> J L'.-rt ¡HaJu, y luí jiriqrijiMl» i|ui- rrp'H l:i I'irviniAn 
Sm-iül A rg*itl i riA, 

En ri jiftatnti- L-auu-, iw irjin ílc j¡ih' unn IfT, n'fpnnrulii ton i n lene ¡Ai 1 
»» tníjiraríl FOFlcmn d* jubifaicwiKa pfl'íl les ¡i^riwtirta", IT» intiT|'H (ai1a 
rtiiulo da» ¡imitiM íif Tima. -ilHjtintWi iua jniiiein; hagarsr oa di(fistjMíiii»'> 
.■Iil™ y «prcas» df 1a |íj (pjntl ib: Tilín di la ItaincrEj hIi: la Juoln ftw 
riunnl ) y H ntlo, df b) Ujiiín «wj]/rantar¡¿ni nV bu rjjianm» lttl La nulidad 
fiiei-M, HítiBÍmifa JT fi)nK!i[*¡<?rs j-u, nrirhiiliL [ít [■i.Jhü iE-jiT ti* Ifl niwi 
HHPnr.fi iL'VfllUjf iflnnTlo, ¡iM'hi*^ TMvr jiqni-'-llr-a <|ii4! — |ko? vnliiFiffli d(i l¡i ni;lfl,i 
i-ii¡nil;u— ÍH-11 |nfi 11 luí «itialfl! rV^isIü (Ívím, 

s¡ iir-fiiiíLfiJin la iJíimorn ¡ii1ír|ire1,'M*li'm, tmna b Iiih-l.- I» inirtunn ríe 
Iíl ilLtllta !ÍL'CL.-Í!inii!, rl I'iíbM'^ 1A:nlín Y h'nlí.'l f;l ("DlrJiiiiriii ilf l.nvutljti^rj 
ll'jjajiiiKf a J;l F4nrln^:i^ii di L Li Ifv, ,- *¡ 3ul0r|hrL , t;Ld;i p (fl inii-m^liMiblid 1 . 
Ktlu jnjrigur i'rm los ji'cnrvnH di" Er>¿ n|"(jr[^ di- In li'v, t- iil. 1 n. _v 

> | !■>.- rucriML IlivIiimi íti" nviHTilft can i'l r^^iini'si mtrriar :t kii r^irnin, h<> 
ih pmmKÍMc Pírí 1 ^ n»!i jbMlnel£ii 'I" >!" K'ifiir nmnln 4 -I.Hl'. — ja/w. iiH'Jh- 
-..ij.k-H. «al iv t-| i ¡ihi> ,v ijlic, iiitiíFL¡J«H tntiiiniviih- lií» iirlMétolM Hr ta Vr<- 
vbii'in Swiíl A FJJftTil lari r b|il k|llf]lniMt ri rffucru Sulítlnhn di' Ira tnjn (Vlritos 
s Mifcacur ruriTilimjH julilljcüiuK'* 11 loa dlís fucrtí*. j IMit!.' baJLtrüe 
H',ii'hi|>lii iníkj KSU* **■ lru jiíJJF'ráilnn n'ii¡nnilnn'n il^ ln Ffcívilia'irin, hi'L'hüs 
Jfi ni lanr íouiithc In Nuirii Cfliisl iluriín A ijn-nl Limi ' 

Pl. en rtimtib, cr|H¡kniim |mr ta !rj;:,ií5i!ii IntLTiffTlirqíiii, ¡íthi ivjulM'miin 
cu funtra 1,1» nTBiMnuhlíi knifTi tfplabiüvns, ki*uí:m. i'ii l:i fi\a ilí 

ky. i nlnniMindjK ik< In n>¡ili<in«l surial ignv vive <<| ^in « f<| fflund«. ¡f 

■|i- biA jkizi'iii* ]ijin^i|hifi!i i|"ih- ri¡;i'ii hk r^-itvivnbrin -— I- i'.í J ..- wftnnv. 

"31 i-ii'il.<h ji i|i ibrrn, un rHriKHijío faafliL l-J j-nniidr», hn?i;L -.-| ■* iti -pie 1 In flw- 

hnitfturfi l*Jjal * jarldin dr l*rt hfwti *rll(i i/t* inflnWd fiFT- hi> inrfrn"<i 

fiipllalfrlaFt i 1 pMTndi n ta [n'in'írnrlín Iit-h nphwrprinn* 1 " ¡icijinlirin rV 
jiítiiL'iít mj»-:¡i|. i'iHuTliiitna a b l*y Mil ¡ilina, Al«mdnt.¡»flninftí )» íteisi^ 



tMJUX t>i: LA ¡sra-re (HJMHW* 

por ÍD.s [|-;sti!ijHís ik- | jriiiiern i 11 sígnela, ¡púi ser las Iónicas 
íjhl' PX[ t'iit>n ■■! m'tnln ¡provisto <!« \h U..y Kt.MltS. sirL 24, 
íiíc, 7*. ap. a) i y no rfímiltnr t¡in? tí hkwíu provn minie 
<lo I«h otrfts n^uUu-ionon, 'pU¿éé wt^L r lIHhi [liúitti. — 
aí '**n «WÍÍJnbrü tic - C'«rta¿ $ 



fi'^i H"!''"' Imtia, ijin- rSCimius Irjog ül> linln'i !ífiniisni!.i, al f/ftak ,'h ntH 

IW i'i-íin liril-j-il iftM.llíi. t-rfii í 'irruv<iir|i ligmi «|V« j¡i L'nijn't.i i|r> 
ítjlrjni/ili Jo la iiiavujla Jk. ] ; , JticljL ÍWIimJil, rio ivrjuwin .J.-' ilirjiW wla- 
bliTiilia "^f^ífl 1* el 11. t>í.f«l*tio — i|iil> mi (íiu, i|o íobí i rnmii"- 

Jinf iii jiníurpdüii ¡Oflldaiivfc r! fiprih. ,\ v l'Lítn di' ln Jllitlilífci» Hi¿r) aÁrlülKl* 

Juijíh linar hI lííjjKMv de ki frpitláeWft, 

i>i-**i jihotj, I,™ juíítí¡Ho* lli jiPi rwij.u>ai'i¡i ilj. ihi plIsrtjlirirriitplM'l nm 
tal ftth'tiu y íip fi- m qrn- l.H k'fjíninlim-* n ípsfj^ al -¿tin-biiiar la* ¡\-xt¿ 
*t' yrwiiifm «íkí.n!. PUihtfh í* ti'nrr un rur.iiji , T lf,- liraipvioni'ii. i^ji 
r»'Jir -|TP^ h-I rísln.ín rjn, IM1 trinli. rarif.L. >■ ..p,,--n.-. ^rinu* miMtruyt,,.!., 
«ni taji iirpiitd^- i'i¡uHMn(¡TD hM ji^Jí i- df] intpujjiü i-ntiTi!, *? fíim^tm Ími Un 
niirtn ^luniwir™ ríe brrrn |«rji Irrs mfliw a ovrt.i ,|r la umflriliih-t&n nulirNi-iii 

1*1 vurlun-íttr.ninjir.npKHIt,! lila* ttfelfofc f.rj ¿.ijiiíflíi.í.i,,! ...ríM«,--ff.|,f, 

nin aírlfiíni ilt Jjh una Ufllian lILBrlni rri fjiii.r liifl ■iHh- ¡¡iíIiíiti 

E4 un nirln in.^lirovisiMr, » pri- lu [ujitrj, mi *irvu cnojii U;nr ¡¡^th la 9ijü 

ll'rtlITi"!» lH HU ;| i| rjp.'PI lililí l.-fvMí'.n Mrjnl, 

, Mj '-"I'-"-!!, liria, Hurn r.m.WVín (KWUHejn ü|l^r tj J= Ijít^H i' pwp 
t^pf«UVf^ : 

Ajotfi' M1tfi", tu inl»ljii-ii1n Hmliiiarin ■iin' i ■ i j I ■ ■ . HWtüi m i-i ; , r 1 . .i. I 
■1-L'i^ri iiíjiillirii M.ÍIUVH fli-1- IJ.Íi^li. Jiinürrrliitir irdr i<l -ifI' |- ,|,- 
rn t^.'ii.-. 

mi ri-^iMiMEli^jrt^ ji La |:JH:?tJi- 

CÍÍn Ái" ia>OLr^>r|o ¡üVP. -Í|í nilJiJnl-1 il.Tr>l,i, HTM <M Ti -f'^rilj:, |Hnf ¡:. 

ÍÍIrSniioi. ile jan \rf m ritmlMi, é^bb sn-if iMfrwilpimid Ifnii-niltt *« riioMil 
jü fji'iim-fiii'Sni™ Mi'^bp^n é * l.fim.— m/s. «trwñuiTnt iiipf liajn ¡n-r 
LJ t A iH^Mtii* a i^Tlir ,|,. A f |,j, ri&¡#¡* < f 'I' áílJS» * IMB i 




1;l k'J lAwn líiHÍ; flifUMltiluíim' h -11 N'j)¡Hiotii. á tílt-ga ir <w *i' 

ri> a i,..- hsm, ' i-' 



. un. » «r ln Int ü' 1S. 

ttiii.s.ir, ,W^n h jnhin r di< Iltiv. 

Su dnjir íPflELUH-ia qai' H Jíirv M*rj.í, «i s,TnH;.,r .i,. |„ j ví -l, : , :1 ;.,„h,'. 
MiMsaí-] iHÍifrtJrtLr. diHEKH'bn ,|i< Ja I.^IJIiíÍm a, Kn 

-'-a n la SwriÍB df r W j s , n ¡.^k H ti muifi^f ¡Ja, - iim,<lintN'itlii 



me .imam tn: la W 

fM¡$é J-A CORTE SUPREMA 

Btofiniri Áin**, S [E¡> Mnvioíb Hf."i-|, 

TiKfrw lo» íiuLoh: li Siíii)Mittí>, pMiictrio; Kim t .Toa- 
f¡tií„ ; Ofti.itúks! íiáhTí, Jo»': I'hIjhh, Eduardo tinrim» 
y Müitínci, Alberto M :i i ijiiic» , Mum, ;|, ; didii<l ele la 
í'hidud d<- Bticium •**■«»"• ►•u k* ^ue íi Ja 17ií kc k$a 

<"t!í)> Ídem mío: 

Qik- íirjiuii him dirtimiiriH t>l Rr, Prucunidor ííenf rsl, 
\<m tfee$r#pH i-oTLf riüdos u i'*, 17:1 si'ln jirowdeti respecta 
do In^ rebine ¡íhips prori íi-tulíiH a f*. IfiT íuio supemn 
Iü ^lir^ii tiv mfn, rjO.OOO,— puCa respecto ]«k «Ii-mís, 
i 1 ! límite cMnl>Lfidn ijo r t<l tirl h Ü4, im-, T*. up, a), de la 
ií'y r:lHí13, prira a esío Porte de jnrjsd tifiéis, 

Quo Ufl ImnoriiHtw <!c mín. ]!J2,5O0 y <¡7.30<) fijados 
|1!Hh la difvmtm letrada y Iíi representación rto ln Nimi- 
ri pul ¡dad, rU'hi'ii ser Miiluí'ifíos, piius í-oti arrollo a rftite- 
fildn jurixprLtdenrjii d< 1 wt& Corte en lo* jumo* (le t?x- 
propkcióit, flftí a?n olh ¡nrrrsa y giuit n^ndo se fag liajn. 
irainhadn por U vía ordii^rin, un c# de np]¡c¡irjión el 
armicpl. 

Ra mi mérito se rvforTutt ln son(f - ( ^íh aptdíidu de fn. 
í'H cu» lito os STlsi>Pfl]'3tÍl>lt" de recurso ordiiinrirt ant<t 
c-stü t'nrtp, y se reducen Id» honorarios dt> la (lircíción 
Ertnidu y dr tu rrprc.^ejilac'íiiii d*> Ja MtiNicijiulidsid a ln 
smiin dr $ %.0<J0.— numeré nueiomd y 4 34.000.— de 
¡pual pinirn'ií;! ropwt i Vilmente. * 

Ronr^m c; L Vat^í^kía. — TO- 
MA* D. r.VKAK^. I\:L.,|.R 

S*líTii&Bi Psiina. „ Lria E. 

r,E>jffiin. 



FALLO* ÜE LA «BTB SlPUEHi 



JTJAÍÍ ANDRES IiNCIIAUSPÜ -svcebiójí— 

Mi Vil SO KXTFiAUltrtC.VARlOl 

\ T piíjcttie ti recurso extraordinario mnlrn ta Sniteníiit 
por la que se decide i|uo no eiistí ley qüo ixipida al tt'.a- 
Iflaiíif ¡fll|H>lii<r b J™ IlltiíéIitim institnitlcw, tuaínb no son 

ívrewiofl, ri ikfttítuiniw (ic un letrado du mn fianza, inn 
LVin$a al carie nt Imperativo de una de l& cJáwtta dtl 
tffitsnifli'tu tu cuestión; tlfftsbúoi (midadA en rimniu; Ims.- 
titntftK, rJp hrcha y de li-pr^cbo común, por» streientsr 
pniniintititLientH] \- njue privan rl^ relneíún directa con lo 
rohUi>]tn u la parsiitia de I» dofoTisa en juicio invada na™ 
fundar ti retmrv,. 



PlETAHRS [.EL PlííK'lHADOlí Uesk&.m. 



SinstieHo oí recum-iitc niw? la iiiUnpií timón acortln- 

t!í » « »'* fs- 4M tld principal) a In flHiisüin 7* dd 

icítahiciito ohrnnk' ai F«. ]7 p —ni iinjumer a loa herséfr 
ros niv (ni rtiipiin nttsyhilo sin di^tiisciiw* nt smlvctluiles, 

d [IrLtriH'illif! c-TI i'| jlllí-io SUPeSen-jri fet i illto tH>llll>TH(l(i 

por l! tcsíiutor—, utui^brtiiiUi la íitm'üuhÍiI i1i< In inviolíi- 
hilidad lío la ilcfemn ph jtiieíft qu v iiüíipn ni d nr!. 29 <|t! 
ln ( ¡íinítiUií'iúii \'nciiptiijl t iinpiiitnneióii ¿stH ljuc lambii-ii 
í'Xtii üili- 11 i jircwi'Htimií.nH] í¡uu pnwdiú íi Tul rt'sdiiciím. 

Dt> 1» tt ¡-lumia ili'wjFrf tiilt= mtv efectivamente rii- 
vargen lo* punton rip vi sin íh$apeeíÍYH monto sastentinloa 
por ¡Anulo dcu^lUido en d teatfltiwiiio y ios hcmli ■- 
ros «pie tl!5t Ñ I ta minio a paímeínar y ti ni? ean ose? motivo 
nc han siiMnneímlo, ontrp «(ras !|iie fueron prwiiinvidíis, 
Irt's indi Inicia* prowsnlu*: !uri dafiiiitivVititeute rc-suél- 
la» a y &jl y hi que motini ost* *p¡8$lf todo dio 



cijíi perjuicio del tramito noniiíil dn\ juíciu c ínehiso de 
l» r«nl¡3¡acióii de les metí idas pree&utimua necesarias 
para la dctorminaeiiin y roitscrvaeión de ios bienes ¡su- 

Kstimo, pi>r tanto, que- existe Eriolivo sufiniürtte y 
¡tetutd |jtirit entrar a considerar hm í-ney-rion-e-s plutítai- 
díifl, teniendo fri i-iicihi ni eferto que tas imsiims fuero ti 
oportunamente propuesta** y suputadas en los térmi- 
nos esifríbles, de acuerdo con lo q»e deponen k¿i arta. 
14 ) lo de 1» ley 43. 

f[>rit!fi])onrl( i ríii n en eonspeueneía, disponer 
tura de I» prw>cichlc queja. Buenos Aires, 11 i 



YAIAJ) HE LA (.XtHTIS í IT HE HA 

Buchísk A írcs t 9 de febrero de 1954. 

Vjstnfl lo* nutoa : "Recurso de hecho deducido por 
]a Arme ¡ación FYnneciyi Filantrópica y de Benef icen fia 
en la causa ÍHchativpc, Juan Andrés 6./ su testamenta- 
ría", para decidir solir* su pi-oc<?í]eiir-M. 

Y «JimidtírfiíiJíiu : 

Que iíl senteiltia de fe .464, sé remite a tan de fu, 286 
y 35^ en la* que ¿n recounciá " <>1 oariktor imperativo de 
]ndái!*uíii 7* del testamento del cu ti son ta, ¡jot la cnnl l¡>- 
herederos i usdituídoít están obligado» a reconocer y ac- 
tuar ton el paLrudiúo letrado" del Dr. Obdulio P. SirL 
<¿u.e en la [jriincra de (íiíiia resoluciones «¡ cxprviw 
que. no osisde ley que impida ai te*tadíir imponer b los 
cuando no son íorzvsos, el pairo- 



72 



(finio tfe un letrado do su ronTÍHiizn, pne* en eE supuesto 
mencionado el caucante fui sido libro de disponer de ÉftÜ 
biótiee u bu arbitrio. V que, ¡mea ha pcnlido lo más 
- i nal i t ni r loa. fie i sleños — 3m podido lo menos, a saber, 
¡lÍMponír Ib forma en que serán liirijfidfls loa autns de su 
liereneia, 

í^uü fas rnzciw+s precedente^ (juo hüii de I techo y {le 
derrito cornil», bastan para snstentar el picmuncin- 
mienta y priva» <J f relación di retía con lo resuello a los 
principios y gil multas constitución ale* invocado* er, 
f nudrimento del rfir-arso «tlraordiiinim 

En su mérito y hn hiendo dictaminado ??l Sr. Procu- 
rador General no desestima Id precinte queja. 



SOCIEDAD AN'OXíMA PEREDA 1IXITADA, ANADE 
TÍTA, lOJIERCttí. INDUSTRIA v. FRÓVINCTA l>E 
3AKTA PE 

rfifírfi, Vdrniaf fíífqífcí nt jmrifi. DísposiritfTHS mwtJíííiíptoiwÍM. 

Lft revisión de ta inter|jrttjn-i¿ln y Aplicación <1e normas 

l.itBlra hwlisfl por lúa misnifls üubclririfldss de provincia, es 
ajena * la jurpuíiíetfu rxrrwirdi naris de la Ortf Supre- 
ma, N'<i cripta s ello la ¡nvwactón déla KarantLíi de igual, 
«luí qut* s* pretende vulnerada ta íhtof» d* ftpurtnra« la 
Cencía dolada Ae. lo [keiüido en easo* ijrnn)™ y de ha- 



TltJTKlLFO G< VAr,liiíZrELA, — Ff - 
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El *Fpcíd liberatorio [mj*o y «IpI rpe¡1>Hi oLLtpiÍhIo en 
wnswiienfla, llu « iilvOííitile en loa aupueaton íh qu« el 



contribuyente no hay» prtitütliílíi (l* burda Íb írn , 
BKi rBSQ EXTRAOSM.VAJUQ.- fí&¡vi*itt>r propia Cmtttoiiei íw 

r.ii <li-4.-tj[i¡nn<^un ilc Kiiftia. fe, como ((iivtttiúu de! tifin.it 
HWhíutíd t)el pfi.pt) de una uontribudón y del n'dbo obte- 
nktue¡i LKiüKLtíHimi'ia, e* punto de litclso irrevisibls en ¡hjj- 
(aurift extrflonliEiarLi, 



DlCTAMBií MüL PHOf l RAJWft (IfliídlM. 

Siipreiijft Corte: 

Sostiene ¡i|íu]«nt[í luí! ti dwreio n v 6102/43 del 
P. (1e ín Provííií'ia de Santn Fe, qne deelani proce- 
dente la (ItiiuDdíi heehs por D, Alberto Loza contra 
la KOPiiHiitd utióiiinin Oledouio Pei-mfo Ltda. y que le 
Corte Suprema do .fuslina de díelm Provincia ha wn- 
firmado ni tU*íiestimíir c;l periini'nfp rMiirso conteiieio!^!- 
udimiiiftliíitivo, pk viola torio do los arts. y 33 de la 
(.'on st i I hcí ún Xaeionu I . 

Un eiianr» a le- prtinci'0. el recUi ríule afirma que !u 
Fluvineiíi, en situacifjnoy similares ji In da su ropre- 
üL'iitailH, ha rcs'ielto el ™¡¡o eon criterio diferente;, lo 
rltiti ¡i su entender, ropuíJUA h! (jiinripio do En igualdad 
auto la ley qtu: e<iTisa£ra In Constitución. A tnl respecto, 
Y. E. tiene resuello (Pullos: 1'05, 310 y Ion uiii citados) 
qo& la díverw iiLterpretttcivn de una ley por las autori- 
dades} encardada* du aplicarla y aun por la misma e-n 
decisiones ftiiccaivaH no afeotn el principio de la igualdad. 

En lo wferetitc a lo segundo, evidentomenle ta ga- 



7» 
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niii[ífi que w dico vtilnerndn, no pimrdn ín debida vincu- 
lación con lu ret>ut L ltu en la sentencia npelaü» 

Por Iü tanto, *oy di» opinión i\Ub corresponden» m> 

; ;:■■!■!• lujiíJir jí ln presento quejo. HuertOu AirtíK, 29 de 
ctfr ¡endite de 1ÍI&3. — (7ar¿o$ G?. Drl/im), 



Buenos Aires, 8 de faltrero de lí>54. 

Visto» Iok aulúg; "Burursü de tierdio dei lucido por Jo 
S, A. Celedonio Pereda Ltdn, cu tu causa PotccIq S. A, 
J.jtdíi., daiunUmn, í.-oinereio, TíidURtria v../ Gobierno de 
ln 1*10 vím-iji do Suiitii Fe", iHirii decidir sobro su proco- 



f considerando: 

(|lle el r«P!ur»o cstruordiuiirio deducido a fa. ÍM 
de] principa] hit nido fundado ei¡ la iiLcon«titueioiudidad 
del decreto $W¿ del uño li)A<J dd Poder Ejecuto de la 
Provincia «]* Sm-tn Pe, que violaría los Ri ta. Si y 38 de 
ta OonstUuritin Xncioiifil. Lo primero porque el men- 
cionado decreto, i|ü<f declara procedente ¡a denuncia y 
que \it sentencia upetadu confirmn, hv aporta de lo deci- 
dido en cuno» iguales, rejqiecto n tn improcedencia del 
pu;ío de patentes por Ins sociedades nriónimns en líqui- 
da ción, Y adema* porque ¡& hn hcelto unn distinción en 
Ih aplicación del decreto 12,017 del üfio 1348, qtie no í;i> 
admite en ln cnnval ¡dación que ei»t!ib|eeo, de Ion pago» 
rea listados por Ion año* 1R44 jr líMó, indios ¡ve en lo 
referente u diferencia* por errónea dnrificnriÓTi, en 1¡iü 
LiiPfioceioiLeH de oficio < 

l'id llllfK>HÍtÍVJ| r 

Íoh urttt, líft y <ÍB de lu Con*- 
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titución Nacional para sostener que la recurrente tiene, 
reeibo válido e indivisible de lo* jiA^ftíí efeetuadoa tu 
cómanlo ilo patentes, 4 ue pl fíí ™ I|tf PWÜv reajus lar 
con nostcriolidiul, protestando In presentación de fn]*¡is 
declaraciones juradas, que por otra parte no hnn eiistU 
do, como uo liti tábido defraudación de ninguna copeé* 
IJuc respecto de la primera cuestión, es indudable, 
tomo bien lo acñala el dictamen del Sr H Procurador 

lie- ti! que c* ajena n la jurisdicción extraordinaria 

de 4>H¡tit Corte, fiuus Id revisión tic la interpretación y 
aplicación dt< normas lóenlas hecha por las mi Binan auto- 
ridiide* de provincia no ea de la noropct elida de) Tri- 
bunal, l>f cuta tcai» <ln* cubre tanto lo referente a la 
procedencia (Id pago del impuesto de patentes cerno al 
nk'jih<T d¡.> Ifl convalidación de les |h*£09 anteriores del 
gravamen, no cabe prescindir so color de la garantía 
de Lu igualdad, Coíí spreplo a doctrina admitida do los 
prvei'cti'iitw, que vedan a los jueces federales la revisión 
ilt, In ¡iimpmdencía local, «H nmtetfil* proffcl de $*tfl 
— doctr. rallos: 3É|j 310; íí^l, í¡3* >■ otroa— , La doctrina 
del ca*n "Oocafby c./ Arengo" —ful Indo en 30 de 

" > fil caso de 




yue por lo qUO hace a loss efectos liberatorios del 
|mgo efectuado con antevi orí fiad y a los redhoa obte- 
nidoK en eonnefueneia, es también principio admitido que 
no ex invoca ble en los supuesto* en nue el contribuyente 
no kutyn procedido de buena fe en ocas ida del acto —Fa- 
llos: Íjl 1 ^, 7t)¡l y loa que allí *e eítan — . Es cierto que ia 
recurrente añade que tal buena té ha existido en ef caso, 
mus e) punto ha sido resuelto en f orina advera por la 
dentcueia ajelada. US lo bastu para la improcedencia de 
la apolaí'ión.coli arreglo a los precedente» que declaran 
que la ilete Ni dilación de la esiidencia de buena o muía te 
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(j« punto de iiK-iiu, irrt*vÍKÍWe en iii*tujUíin extraordína- 
riii — Pullos; 2*24, 935 y los ivllí citados— . 

Fin .«it nitrito y h;if>í<'mk> iJttfttrmTidilo i*l Sr. P rotu- 
la la ; 



RniWJI.FO (i, \*AI,ENíHTiTiA. — Tfl- 

mví D, Casasen. — Felipe 
Saj¡tu«o — Lüis Ií. 

Los u ni. 



FISCAL 

Jiuastm -t yrt,v y rrt.ví'A Tff,vfv,-f , yn^nf^ ? ( twtfrttt* <ront- 

Cíht™¡h;iií!? al junz li^i-iunnl que eíintjee ea la denuneia 
jtrtr «fouiflíld cnnír* lo* medio* ds» comnntcacíiúR y ífm¡:h- 
purte — iiifrinpiún ni »ri, 12 lie la ley 13,!?S5- — , entender 
en I.im actuar iones ini-cíadaii con motivo ta» «.presiones 
v iT' ti las |Jíir ta fi '-'•/!>.. a k-r provincia,] pn la respfctiv» cá- 
mara y referentes a loa hecho* <| Lie originaran dicha tie- 



NAÍIOX AJ10EXT1SA 7, SAXTIAÜO MOHTIER 

aXPítOI'/Af'JOX: Ifídpmnúac-i'iit. DcIcrmiirariáH tirl valor *rwL 

Tja clrrunMaucia, alegad a de (pie para la tr< inferencia fie 
auiiiiruiviUm no tiista control ni restricción alguna., na 
obste a «pie se fije la iridcinriií ación por el antonnivil — im- 
pcrtihlo sin permiso previ» y expropiado per imperio del 
dcctvtu £f4á0/5fl — ateniffldvü* ti Su valCí (S? í»«to máh íl 
JO % rol) arreglo a loa términos di) art, 2 del mismo d*- 
c-reto Ü45!>, eoü fundunento rn el arí, 16 ót la Joy 12J30, 
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«rtarac eI tipo fie cambio, aplipetdo al precio de 
L-íitiUosff. a tu ftrt'h a en que el automóvil fui ilrtH-iiiljanoml", 

IXTÜR&SESf! lirlm¡¿* jtírítti™ nutre Imt porte*. F.j i*wv ¡¿h 

Fu l«m juicios ni- L<x:prsi|iia4-¡ó» no procede íiii|M>nrr al 

l que kíí fije si no 




.Vní imiten gfef jnieie. Kjprt'itiici'ín. 



!irili«ar 11 1 L>X]tru]»ail<i wiim-nn- lux i-imt»« dr lerwr» ins. 



Jíiir'iMis Aires, líilc Oí-tnibcy tlr 1952. 
Y ttttaii para sentencia ral* «m» ncjruidu pnr La ilición 



í. El Hv. \' tiM-umA.tr ili<\ Ti'«<rjrui pruiiitievi* ilon imii Jm |>or 
expropian iún de un aiilwrmvii mima Tínti-k, miníelo 1ÍIJS, 
--. .¡/f:. 4 tmri-lCLx, Miprr íjT. hidrEiniulic, ifí-ef-rÉViYí, cniíifia¡li? 
eoíl aparato de ríulio y ealefaeción y cubierta* medida 7t5fV:¡t 1S. 
■ !>! éstahii (ifrinsítaJii en rl cm^rln de la Capital. 

Expresa nun iliclin eoelie Ita sido rlpr-lsradej d» utilidad 
piiMir-a > J sujeto a ísprnpiaeifin per decreta 1>43íV¿>0 dietario 
por el S'iJiLer E.iecuf-ivfl eu pji'neieiu de las rm.-iilladufi acordadas 
por Ir ley 12^30. 

A la 1 ;, efeetoa de la (Wiwísíúii jja urpencia wiisiptírt eá cali- 
dad de pTetfiu la Himui ríe í 23.114,59 integrada por el valer 

UAÍJEIlBUlo (?l HUlO)llH>V¡| \KlT ](Jrt YiittVt fie aduana sídlr* la base del 

CjitiJofío Amerifsnn, past™ ¡Ih Ii-mnIíuIú y seguro murítiniu o 
sean l<>ií rubros Liitcj.'rHiitfK del pretrío de nmtit y el ÍO % de 
indemnización, dilucida la tnritídad dé I í .743.80 u 
de a íhis derechos portuarios v aduane-roa 
m hasta el 15-VrM95fl, 

Pr>r l« expiiesfo pido rjiii. cu definitiva ^ deolarp transfe- 
rido' el automóvil apropiado al Estado " 



Tí 



FX.t.fts t¡E IJL CORTE Kl.-pKEM.L 



fíribn- ia iiulrnin¡Kfli'Íi'»H y i-ORlas de] juieto ei>n arn=plo a la |ey, 
II. El apoderad» ile la demandada al pvaeuar el trabado 

¡te .il; un a la PXpropiaeió « n i fe-ita H<lo {iiwunf nrmidfld M)H la 

suma ofrt'i'idfl prtiuft indemnizai-ión por musida ra r ¡¡iie el 
vena! en plaan riel automóvil 
sitkt en de * ] 



MijítÍPTip «thnnmii ijut el posto ile sii|ti¡Meii'n ¡Jo dieho 
vehíeulr es suprior ni 

niio, «firiín la* faturüM n«p aporctpahft se han |ftifiti en «ín 
t'i'IHlii de preein. fie te, aegurci v fitruH jíJiüton de embarulle 
1^.327 <T> frmn-rm befe™ ip¿ (l jt ¡indos ni día di la i^apnwsióii 

tu 'ri,, al í¡ui" ¡lebe flprr j¡a r™ 1 et 
10 % de tudeiimizueión o q„e ni nmnto de i a Num* nfm-ida 
dehió ser di- * rtT.atl .43 y no ■íp $ 23.1 l-Ufi ionio *e ha éÍKli- 

Por tales razones ni de (pjr r-tt definitiva emulen? a la ei- 
pro piante al p«ffti de !n simia <|i¡e rrtdatini ron p íp ™ iropíiRÍ- 



C(insideran4«: 

T*j Qiip dado Inh término* en í<iie ha rpirdadn trahflda la 
Mi*, Ia rirntrureraia entre las parles sp refiere erjiierrlgmcTitp 
íiI r-ríterki PTrrft*|xni[ie api sea r para deteniiiiwr el monto 
$i 1* iiníi rini¡íq¡ km. pues en tmitn la «otora, iuvijesnito el srt, 
]I5 de la ley 1S.S3D1» ealeula rn batir al ermío de adnuiaieion. del 
Mon expnspindo tni'tB f\ 10 y r nniupenutorio de una jraiiaiiejn 
rfiziinalilí', el demandado pretende se le rpeouo/es en tai pon. 
i-L'ptn una ■■ - "¡;-'i i cual ni prwiri oh ten ido en la veiits de atilíi- 
nl día de la despurtexión. 
t de eslablceeT-. por ít> tanín. la anlieapnin y nleanep 
t((le t'll eaty punto <Wbe ilnr*e a Ia diü|n™i<'jr¡n Jppal invaf¿^ ]xjr 
la jiHora. 

í?í <Jne ni nwpeiid no rs leíble mnlWlír \a* facultades 
íit.irpNÍBü, por la ley al Ríííit Ejtculiw ji P ra repilar 

[« AuríHut-fón «le 1«* bienes que taKativameiitp enumera, por 
Hn'rlidas tpie rtwtríníírn únic-nmehle el p^rcíeio del dereeh^ de 
fnifiiHilíid, mu las [¡lio se refieren a h¡ expmpiaeion de es»* 
IjÍj'tuti. fuiesi, en hnihi i|up a<|ut l !lfliií, por R!i taráüfcer peñera) y 
ra?eiin s de uriltri públien íjup )«« informan, no pueden \uliicrLr 

fit-renduis qJfpiirifhiN I ¡íTt, . r y (Ipl í'i'nüffy l'íviJ'í. i'^tus jlfiíctj^H Píl 

forma ¡surtí miar el fIptwIhj de dominio de una pemoiia, *1 raa! 
' ■ imte ti í " 
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do los perjuioins patrimoniales tiumdoa por la expropiación. 
[>■■ ahí que. itejrüu lo pxprv&B n forran clara y L-atcpérieaj el 
art. 16 di ta ley 12.S3Í), no restringe laa facultades de les tribu- 
nal?» de juntiña para fijar usa iudeuini£ació.n en caso d* eonlro- 
ví'rsjjt y los ^íiiffTriaH que i?n ól se t?titaitlr(?eri para la valuación 
do los hionetí sujetos a os propiación, a los fiuea de la tunsij*- 

'ü i 1:1 esAría pura ubtencr n¡i piBtpsííín el? nr^encin, tengan 

que ser ajustador a loa principias del art. 11 d« la ley 13 Üíi4 
en ntautu esttbl"'p que esa indemniíaf ¡6n djeberí comprender 
oí valor objetivo di:l bien y Isa daños que sean congecuenoía 
ilit-pLia e inmediata <le )ü e^propiaciín, 

3^ CJne sin embarga, cabe advertir que el enneepto de 
vnbr objetivo c* el que H wjiistH a Iüh r:ual¡iÍad<Hf ÍUtrínseCAs 
do unn ftpflá ni determinadas circunstancias de lagar y tiempo 
y si, por regla {ronera! , se lo comariera equivalente al valor 
[ (íijicreijil, ph porque jh¡ presumo qiic en amboü &cli'tan los mia- 
mos factores que regulan la oferta y la demanda por lo que 
eata presunción desaparee? cuando éstos « encuentran altera- 
do» por circunstancian ú> Jweho que han determinado rcgln- 
rnentacionett lépate* tendientes * restablecer «u equilibrio, y* 
ftJMt B¿ pl mareado interno o en el comercio internacional. 

En tal sentido, de*e admitirse que el art. 16 de la ley 12.S30 
contempla precitamente ojo. nítuaeion ti? eniergonoíq y petr I» 
(«rita al t<im*r como base para determinar ti valor de lw bienes 
su jotos a expropia* iún aquello* elpiiwntos de juicio que no han 
sido alterados por esas circunstancias se a junta en principio a 

lüs [i¡:.T*rann prevista!! piir la 1e:>" 13.2(1-1. 

4*1 Que rn el cano ittr autos se encuentran corroborada.? 
estas conclusiones, ya qu* !a misma desproporción entre el pre- 
eín lío venta de Ion automotores en país de oriren y loe que se 
págaban por ewft product** en oí naersadn interno deram^tran 
una (titilación ¿normal provocada por \aa restricciones: impues- 
ta* a ta importación, por lo que entre uno y otroi «t indudable 
<tue ol primero es el que se aproxima mks al vílor, intrí&wcu' 
del automoVil expropiado. 

]*l r oirá |tarle t pbh diferencia, de precio que debido a la 
falta do regulación legal podría eonsiiderairsÉ! coma una legíti- 
ma |rarianiFÍn en el comí de haborxp incorporado al patrimonio 
del propietario a raí* de la intríKlm-díón del automóvil al país, 
üiilo ¡xnsttttiyí pura, el demandado una ganancia hipotetiea, rn 
tuerto ieo «e lo hubiera acordado la ontorízación a la cual estaba 
su|ie, litada m importación y por ende su eventual negociación 
íart. Í3:W del CódiaM Civil). 

m por "w*™ del» awptars* el sistema ds 



Oí U 



vtihltmcin sustentado 

viiUir objetivo <M automóvil *» t^n-H m menta el de 
a.]i|iiÍKH'i(]ri real y nu i¡m» winni irwlu <í*l «atrrjto d« demanda, 
si- i ni". 1 f m Eji ji hii ve 3! i'BlifitJar «¡i- inulto ítt Iifw a vadircH o jire- 
ckw nn si> Ajustan ni * lo* ir^in* rinliiiul^ ¡™r rd prflpK- 

su ili'hfii>f¡i':í¡H J i-n. ' 

Un i Ht l h' ühílií. iÍh-Ih 1 di 1 *! firiir*' ni primer hipar i¡iit' m'Iíúij 
U r^tahleii- id jir-rlln jndii-lai en dieíamtii, &) priníio dfl íín- 
tn., üfjffini 1 "i«r¡jj<kLTi5. nu ¡ni'hu'L' ni liw luwKitrii-ifL p^pm-iide* ni 
Ikh uiipuerdn» f¡iLr ¡rriivnn en ri pufo rt* oríucn esa n]w>r 
|njr lo tual d<*Lm ;ii'pphir*> en ral «Hflícptíi cmtUo pr^io d* iu 
pra, i>| ufigiimlo ¡i«r dtí-hii perita a fs. t¡7. 

Hel ñutan» Turnio, no np ppreibtr l-it riufúr, lieol ptirn ilediieir 
dr la* imiTrtiimrn real ifflidas por el propietario tofi gttttoi pef- 
tiiariiiN v ariuaiieroH nur. ciinm lus írasljiiln. c rflii nu' , i'*iriijs 
fiíiFn ¡pif <>¡ imtftThüvjL f*Hivirra en tai i iiiuIícícik* t-n <¡u<' fué 
••»Mrai|Hm1n. 1 ¡ni a Imm ¡ É <í«be iinduira tf q t>| (Visto de sdpitai- 
- : '"' ¡ 'l <*éÑí T>"5?u'o p<ti-M. viahrir ksi r¡rt«rns durante kh phca- 
-Iífl ep ¡uterio, ai-mlitadi*i /ír/ma faWp eon la factura tic fu. 1*. 

«*> <Jn..' por íjrríi partí-, a*£ entiui para detrrnimaT il inou- 
imtf tu inikriiiiiui-iiín w lian tfiñAf) en f tienta ]»%¡ rrstricufriucs 
al ilriiiiitii» cpic tnijiedían rutiiinii^r ni liien es pri ipiado como 
inirir objetivo pl iIií tht (rttixai.'¡rin íHHiii>r<.-ial T sei-ía nHitruiHcti- 
rif» 1 1 iit jipira <-hi|i ii|jtr rl am.lt) <Li> aHlrjtiiüit'tiin sí aplu'Hrnit \nx 
i"i'!íijlilH"ÍH*IH^ i\¡- m i^iíltr'il \ic mitin i\nc„ SPífi'li) lu hit <>s'a1iIe í i , m3ii 
Iji i ttrU- Sitfífi'iiM. Hi'ilii i>ln'ílíi'i"u il ])iTüp<'isiíií iIh 1 kfim pillear Ihs 
iMvisas |>rtíVi iiiciii™ ijpj intpruíHTitjii» i'dTti^r-t'ial (l'nrti" ¡Su primita. 
Fjilltpt; ¡íl*. 41 2 i. I^i- ahí r 4 uo, m> hahii^nijiisie suston itli> i'n ftiitus 
iiiif 1 Tn nmn^la i h strjn>m frn nuc ftii' atli|.h:nji. ?] mutottiS^ti 
liubicrn «itlo iihti-niilii pn op^r^H-toiu'K ¡uijelss a r*c fOTatrot, nti rs 
jhh^iljtn así ííiiar n niiriiuji ft \Filfjr pnnvorxii'iii íisWíaté íji eF 
iijiiHifiiíti jiri'sunnt iIh' la riíDipra, sííin |mr p1 cuntrarlci, el tfiw 
i'Lijfia i*n ol rijittni'iitrt h]i> ln <1i>s¡k«píiióii, H cusí, cftiifurme at Ir 
invartslílc jnri>iiirnfJi>iiif'ifl r ilfhi' sít jétfatíéB iil iftlnr iibji'íivn 

, |l' lll-i ijil'ilIK Í-Xf!í1i[liltllns, 

T>\ Qiii' iU- ípuiTtlo n «iiw .ni - ..•f.¡. . r. -. ol niipiitfi dü la 
iiiilciiiuiíun^ióii df-Ke fijaiw tn la üuma f|He n^ullii h]k Tu íi>n- 
vithíúii de 18üi.3'2T.4i5 framíts l>o!i>rt!t invertid*™ on la orsmpra y 
tntsladir del aidrmiíávil impropiado al i-ambii> dr> * 17,4a pnr 
riidd II Hf franiTO víjtítiim fil ,Vta¡ ¡í ík wtkmbrf de 1%ÍA setjíui 
iitf^ntir d. fs. 7!. n twfli, í 51.7H.77 iuiÍs í ",,171.47 í-tpiivui™ 
lt« al 11» ^- mnijieiinatorin £ 1,> titm san«Tir¡a rnüiinablí' ofrfeiJa 
por Ifl fli-li«*n {Curtí Sitpremj 
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Si 



Por tsim eoiiuirirraeiones fallo i dedarandu trMWferidct al 
Estado Argentino rt aummúvil impropiado mediante el paeu 
,k * !i6¿m*t, de kis que * 23.lH.5il futron tomiínadoa en 
calidad de preeitt y pordbiddS por el expropiado, sin i 
por nú haber sido ■ajÍLdtailn». Lm costa* del juicio en 
(art. 2S il? 1* ley 13264), — .* 




SENTENCIA HE LA. Í'ÁMAHA NAfJfiKAI. DF- AETÍl.AnrJriEK 
KM Iti ClflL, CoJÍÉRFlAL Y PENA& EfiPEJUL 
T LO COSTTJSniBIWADHINIfmiATIVO 

Muchos Aires. 16 do junio de Ií!¡>3. 

Considerando : 

Qm» d Gobierno de lu J^aoióti ¡itwcandn lo dispu^to por 
!■! art. Ifi de la ley 1 2.(1,1*1 y J$ de la ley 13.264 v derretir <I4;1!> 
del «Fio IflM (fs. 7 y S> inicié juicio <l e expropiación del auto- 
móvil marea "Uuicli" y accesorios descriptu» v detallados a 
ft¡, 4 depositando \n Kmnft de í 23.ÍÍ4.&9 m/n. 

Que en el ij^Tí'tii nln d ido so hi?,,, mérito de k Rran enti- 
dad (Jo íTi!' linderías cu loa depó nitro y plftzmktq» fiscales deí 
puerto ¡le la Capital en cond ie iones de rcKajro que m> pin lie-ron 
*f retirad» a ssi debido tienapo por inconveniente* de índole 
ranitijariA y/u aduanera o ñ?. otras i|iie sin haber entrado en la 
condictód d« repapo habían sido importadla sin el correspon- 
diente permití previo de cambio, no habiéndose procedido a mi 
reembarque dentro del plato fijado par el Tilinto Central de 
con Coria hiM con lo dispuesto por t\ deereto 3071/41) (copia 
de fs 3>. 

Que el espropiado al contestar la demanda se allanó n Ea 
misma. r#eha7Í el Jíiweio ofrecido y pretendí [tuno indemniza 
ei'tn ln siiinn ílp $ 120,000 m/ii. pn que estimó el valor de su 
«u tomín] I fl ía fecha de la dcBposreriún de conformidad ni art, 
U (Se la ley 13.264 (fs_ 24/26). 

l}ni? In presento aeeí'pu hn sido deducida de conformidad 
a la ley tuyo art, lfi físiableee el principio del "precio 

ih: c(pálcí fr . por lo que no en a]ilica.hlr vn p! xah lite el criterio 
i|p3 "valor objetiva del bien" o¿ue pre> - é ta disposición legal 
invocada por el demandado, ya que ella fíinda en raíimes 
<iue íi[t se protiiicefi m la «speeie, atento Iw ftiTidanientos. rif 
íhk deeretoa uitadoa de que se ha. heelio im^rito preeedeistemcntc. 



Que de aclKírdih íní» lu i'.tpilFHti] EiirrrKptmdo determinar f.L 
cipti ile enrabio aplicable a la c.on.v*rsit'>ii rlu la mcseda «*tra&- 
jera. El ex pfií|iia,nt(f pretende hf est ablega el valor de ámenlo 
ihhi wu i<ot ilación en el n*<TL-ai3o liliv ü 1a ÍVrka ih: 1 el estimación 
adra ¡(i ¡si ra l j vít (fs. 41 y el expropiado además de impugnar 
dii'bn frHtitniciiín. raleiiló e! valor dij las di^isAji, a |a fecha de 
la Toma de posesión 

Qnr ííltinio criterio no mí aeeptatde yn «a él dm 
propíde en : r. : . expropiae ioties disputa* de acuerdo égt la ley 
13í!í>4 y ¡in pti la» de la natnrdlezu ¡fe la presenta, nimn se fia 
ilich* y como lo hií der laricio asimismo In mayoría de cata On- 
-lara n?n los jir"i«st idénticos al prpfitntí* ^Rindan por el Gobier- 
na de Tu Nación contra Unzuc de Cobo, Josefina y «intra 
Baeípií, AujíU«tú Lilis, raieltaA el 23 de marso y H úe abril 
iihiiiKis, (lectivamente, Kti el presente caso sí trato de la 
intrndii^ i/un A» un rapital al pais, debiendo suponerse que el 
pmpLítnrin a tu mi' el sittoirn'ivtl utm fondea de bu propiedad 
r Adiendo* en el ex E prior g mediante la apertura de U& erudito 
rn i'T rttrfliijerri, romo AE'ertAilatnent'p lo sfinna la pe-rioin pra- 
iiix-ida i*h el j ii ¡fin ú ¡finiamente citarlo. Al impropiado menm- 
biá la prinlm del valor de las divisas utilizadas en la compra 

i Id <fw-he y ewyn prueba no se ha prodiwiito en. anta*, 

tyuv por ello rebulla proredmi.» y cípiitatíi-o nsljiblecer el 
lipo de ritmhin en diilsnn, a ra¡*in de íl ÍJ,ft2 esda uno. de aeiiírdo 
itui lii :■■ w ■' .i * l-i-'i i :■ n in fecha de En esl íiiwiní ji adminis- 
trativa (Vi de julio de lf*ní) — fa. i y fl — ) eomo to h tFrrei^ rl 
L'S|iriifiiari1e y el q«p por otra parte, arjíiin: es púidiro y notorio. 
itn *(iperíi>r al yíp*m<* en la ftportiinídM de ndípiisiciAn rtrí 
Aiilnnirivil ffl de «bril de I94!l — f*L IS — l y Miperíor tfitilhiéll al 
PWÍ« de POS! O de -fate, nle nelKTilo i*hiii |hs eíTm}r>s .li'l nli-lliail- 
dítilri m fraruvhí Wlunn f Fs. Uirt vtfl.) perni referida su ^utimejón: 

ii In fei'lm itp llfírailii deí VPtML'iirtt al pu-erki dn ln Capital (4 de- 
junio de 1Í>4Í> — fs, 4 — y ofiido del tía neo fiulnil de tu, 72\ 
y i>-ii atención a la falta de prueba, pti contrario pobíe el valor 
de las divihus y A lo TL-supltíi |wir ]» mayoría rlp PsU Támara en 

lira nnírei'iifnte* eitflilos. 

Que h ded-iei iiin de ls suma il<- * T.74n,ím m/n. en eon- 
reptd de stcrvitiiw |K>rlnariH, m-flrpas y wm!las L no es prftre- 
rl»Tiii>, i'rtiifiirine a |ri der¡i|ido por (SW tríiuwal in rr ¡ ''Gobier- 
no ile ln N'neíi'm H'./ Ifnt'nnH, Alipitsln TjII¡*" l 

J !ii Aii mérito se cnmijTit'H ]¿ «enleiirin n]>rl!iila hmi el sr)lliili> 

de ífiie l;i íU'tnrH ilrberá aiNUiar la mima m-pnnAria para enmple- 
t Fir Ir de H 1 h J4,Hñt 1 ^í) tu n, intTírailK.í |mr Ens cntif idadrs deta- 
llada a tu, d y *hi 1a djCdUítíáB iitiidida y gi¡ la í-ipiif ¡nsm eti lo 



m jtwricn de \.n NAciiJsr 



dril, fii 




fon las ctíntiuí ambas mstawriss por su or- 
A ln nattirakzn ílf Ifli euefit iouea drbMiri** y 
md» tulJ monte tos rc^rs™* rlPLiuikloa, — 
lfs<trníbtf . — Albita Fabián RarrtQTLHtvD. 



por lins fundamentas dr mi vntfl emitido eü rtiütcirneia an 
los autos: "Gobierno r!p Ia Narión c./ Unítá de Cobo, Josefina, 
eaprnpiwiiin ". r I 23 de ntflms ultimo, ¿e wnil inna eon costes 
Ja ^■ntpm'iü de fa. 103/107. — /¡"rAneá?™ Jatier " 



El recurso ordinario de apelación eotioefUdo a fs. 
V-li o* proceden le de acuerdo ron !o que piwcnlw el 
¿rti SÍ, íiie. 7% npnrtmln íi), tic Ifl ley líj,098. 

En cnimtfi aí fondo itel ¡Plinto el Gobierno dfl )a 
Xní'ifín netíin por interiiiediQ He representante especial, 
el ¡i»" yo hn HRuniiáp ante V, lfl inlerveneito que te 
eorTespotide (fs. 13?). Buenos á|if*fl¡ 14 de af ' 
— fWo* fV. /Jrí/íwrj. 



FAIJ-0 IIB LA 




los mitos: "Ooliierno de ln Kneiúti c./ Mor- 
./ expropineitm mitotnóvir 1 , en los que 
El fw, 123 fie bit tmiieedido ei i^nrso oríUtinTio de ape- 




Que en cstrt cau*n se íijpfttjnna por el npolnntc La 
jiplíeulú Hilad tlf.- la ley l^&W, en razón de tentarse "de 
In expropiación mi automóvil pm u cuy?i Iruasfereiudii 
no existe ronlrol ni restríeeión alpunn". Se alppra, en 
cfeítíí, que td bion l<w particnlnrea un pueden fiiesfiovirtr 
loa precio» máximos legales, eon motivo do ln expropia- 
ción por al Estjitlo i|« los artículos afectados, la situa 
eión no es la misma cuando (alea precias han sido 
dejados sin efecto, t-oitio es el i'hüo pitra los nntoniávÜes, 
pop decreto Ulíifl/JlO. 

Que inr responde obseiviir prime mu ¡ente que el de- 
creto ;>4"iíl.'l5(> — til? que so acompaña copia n ía, 3 — 
decía rn sujeto* n expropiación y ruin prendidos en la ley 
12.830 n "Ins materias primas y productos iminu factu- 
rado:* que se Itnllmt en la AduilTm de ln t'npitnJ Fedcrn í ' h 
— art. 1° — y dispone sin disliudún que *'se i n triará! 
loa junaos uV e apropiación que eúrresjHiniiíiu, ilepnsi- 
taildo el valor de rosto de las meroiiderías afretadas 
más el 10 % conforme íi lo dispuesto por el jivf. 1fi de 
la ley l±rt¡3U'\ Si se tiene en cuenta tpie por el nxl. 1* 
ile aquel ln ]ey, están comprendidos en sus disposiciones 
lusa mutilas primas y artículos p in linfa el u indos a ios 
que el Poder Ejecutivo fije precio, sujete n riieioua- 
ti de tito o deelure. crílieo o escaso en el país, no resulta 
dudoso que el procedimiento ¡seguido importa, {tara el 
cuno, ln determinación de aquel precio, con el que, ade- 
9, y sepíiu lo expresado por til mismo recu n enie, los 
ires no pueden di seon forma rse con motivo dt> 
su expropiación. Por otra parte no ae ven Tazóme, tn 
\üa c i n-u nsl n netas de untos, \mrn apartara del piíneí- 
piu sentado por la jlirisprodeiicHi que se rita en vi uw- 



DE 
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«i 




-íi fs. 128— (') 111 di lo* fundamentos 
sp dado* jmr e*ts Corte en k cansa 1 Mi oblo r- 
li\ Naeiím c,/ I nzuí de Cubo, Josefina", fallada 
f>n m do diciembre de. 1953, Por lo demás, la validez 

ilitO eatfl Corte. 

Que ?u Ir eaüsn precedetrteim'nti; dtadn e*tfl Corla 
rstublmn oue el tipo íle cambio n la feelm en que lae 
mercaderías fueron desemhareadas aplicado al precio de 
entüEogíi, ettití^ale al importe de lo ojie represe ntalNin 
en Iíi» e¡ reunid andas de autos, como valor económico pa- 
ra su dueño en el momento de dejar de tener la libre 
<l¡*posieión de clíns. 

Que en cuanto íi ios intereses, lo resuelto en la 
citusa ae ajusta también a ta jurisprudencia del Tribu- 
nal —Pullo»: 211, 2'ífi y otros—. 

Que las eos tas <3e esta instancia deben imponerse al 
ropitvrente, atento el ressultndo de Ib apelación. 

En su mérito, habiendo dictaminado «1 Sr. Procu- 
mdí>r G ene ral, w ron firma la sentencia apelada de fs. 
llfl. Con coñtfl« a QUTgv de! recurrente. 

TomAh D. C*RAniyi — Felipe SAN- 
TIAGO PÉREZ, — hV)* R- LOJT- 

cai. 



MINISTERIO DEL INFERIOR v. JOSE XAVEÍRA 
MEÜÍDAS fil.iClPUS ARIAS. 

No obsta fl la aplicación por la Cort* Suprema d* hda 



medida dSsíiplittóf 14, i» ciicu&slsiieía do 
i» motiva sn Hm> se [ledujo el reeuriM 




(I) Filtm; SI?, Si 8. 



ril.UHS PE Li COATE St'J'ftfcMA 



p rusentado ante La Cámara ParitarL 
Apureu-laa Ttu ralee, pues aquel 
la jurisdieeiún de la Cortt f 1 ). 



JOSE D. CAOOIASESE v. CIELOS AÍjUKRTQ MCXTANER 
BECVHfiO EXTRA OSDT.V AMO: Htqnisitot prvpíó». Jielacián <fí- 

Es improcedente rl recurso extraordinario fundado en el 
urí. 05 de la Constitución Nacional ni la rwolueiín de 1» 
Corte Suprema que *¡e invoca al efecto. diritui¿ una eon- 
tíeuda de íflínpetenesa y De se dicté, en ecnseeuíLLíi*. por 
la vía prcvíaia. en e( tfsto citado, máxime ti ln decidido en 
la sentí'Deia íeeürrida e&rtturrda con b dispuesto en #1 art. 
4 de la ley 14.237 (-). 

Es imaprncvilente «1_ wiiTao_ ^ |^gif^^pg^ de i 



JCAX JOSE CAMPS v, lííAAC TIOCSMAN' Y OTRO 

tifá'FR.tG EX T» A OüfWfSfíKNh RrifnisitfXi pT«yina, Ctirtlioiiex tta 
fedtralrt, fvttffejáatUht ¿e normas y arfoj ¿entune s 

impTDcnlcittc ei rccursíi cstraoftlÍRaHij si no resulta dü 
lo det-idido q\iv el procedimiento seguido importo preferí 
cía acordada a preceptos procesales Sobre el art. 1101 del 
Codito Civil y do a la inteligencia atribuida a este úiti- 



DE LA If ACffaí 



RECVRSQ KX. TRÁOR MU A K TQ f Jfíquijifoí pT(t;HPí, Jfflferndn dí- 
rtfla, iVu**Ií(j MfmíoJi ai juicio, JJwptoícfrflej cí»tífifiicKiMlr.s. 

Ét arf . 95 de la ConatilwiAíi Nacional do funda el recurso 
extraordinario sí tío se invocado deciüÜB concreta pos- 
terior ■ la sanción de la Carta vi(fenic y dictada poí lft vía 



O, ROBERTO GOMEZ CANADA v, JUAN BORACCIUA 
CAMARAS XACIQSÁLKS DF A PEÍ,AGIQ&ES. 

Cuando Ja actuaeiSn con Atm jucíís en las sala* d* laa 
cántaros naetonsles de apelación** se fl-el* » legítimo im- 
pedí m^nti. da alguno ele Itis votale* que las ínt^ran —tal 
el caso de esewafteión— , ella es legalmente inobjetable en 
\m términos det.art, ET de la !ey 13 993 r 109 del Reírla- 
mento p*m la Justicia Nacional h j el fecurso extraordina- 
rio fundado en dichas disposieioaes « impTowdenle ['). 

RFVL'JtÚt* EXTRAGRW&ARfO Rctotetió*. Umtti ítel pro™» 

No cí>rr**ponde que la Corte Suprema considere, la tacha 
dfi arbitrariedad lie ta sentencia apelada que pe invoca en 
la «¡ue)* por d* negaetón riel recuiso pTtrjuirdiuiirid, ai di- 
cho pánto na &e incluso en Ins agravios señalados en el 



GUILLERMO KAESE WERNER (aucesife;) 

EXTRAORDINARIO: Ri^áéitm pfOpíM- CvestíMU no 

Lo referente al monto de It* honorario» devengados en Ufl 
instancias ordinaria* en cuestión ajena a la jurisdicción 



«. Fb!l Mi 22S. 22*. 65S; &7 t 77. 
i 146. 



FALLOS BE L* CCWTE Sl-FREirA 



eiiraorílmaria Jt la Corto Suprema, >■ U eseepeÍBíi & ul 
prtacipin üfimiiKla i-n Um ewwa fu íj«e mwJie una cuestión 
de nmstitiii'kjimlidad huidada, no procede »>- 

liff Jn W fin curca puntos corttlncentw » Ja rp^il^iñn. 
aún de hjtherw invocólo ?J art, 113 tW] Ifejr lamento para 
la .ímtínia NVbnnl > alrjradu 1» r ictericia de arbitraria 
dad {'1. 



JtOSA A II ALIA DA IRE A ÜX OÍTA51PG 1>K PESA 
v, OSCAR LITIS PESA 

Piiejito £|im tantfl lo referente ai retira dd marida por 
ontfii judicial, iii ^asñún del art. fiB de la Uy de matri- 
Tnnm.it* como lú Mínente A la t*tiencis pro?Kt>ria ílft los 
flijf*. no constituyen Henteneias. definitivas en los término! 
m art- 14 de la ley 48, no cabe a m reapeclo e¡ rwuts« 

KriManirmu para 1* Justicia Nacional, ( 3 > 



LTJIS M. ROME1ÍO 

JVMWICCHW Y COM'GTfiXClA: Caat^írtrib jmfkM. 

Por apliedctóu del art. 66, ¡a P . 2» del CAJjpr. de Prncedi- 
mietitos de la Justicia Policial Wktnal, dieha. justicia ea 
eonipetetile para efinoeer «i ta causa tteyuida par sustrae - 
emn del WTCiíer j 1 M balas drr que babLa «ido provisto un 
maruwro d* la suJjptcfectura del puerto, bí uív optante U 
carencia de elementos que permitan irtdiviitimliíar al autor 
hecho, esistp presunción fundada de que ü> h« sido 



<*> lid» f v hh,™. Hallo». 22?, 299 T 131. 



DE JUSTICIA DE LA MfUfer SS 
alKiiitii <i<ip forirm pan* p^onal | fl rt pArtuiún, y 



B¡ pitante sumario ha sido instruido con motivo 
il* Ju íIpsHjmriciOii de un revólver "ÍW calihrv 3H 
Jíit^ro n* 4!JL'.í>13 y doee bala* provistas a Lm» ]¡ on)mi 
marinera ele la Su h- Prefigura de Puerto Madero cjTait^, 
scjtúu expivsa o ta. 4f lo* había cardado en mm valija 
i* Rn propiedad depositada en la eiifldra de la depen- 
dería u que perteitcíe. T>u las di llénelas renliaadus no 
surgen indíeios, sobro quien puede ser el autor de lu 
Ruh*tin«'ióii liara entender en la eual, se hnu creído 
competente» imito ¿t Juez de IriBlrueciéu Policial (fs, 
32, 39 y 4ÍI), como el Nacional d P Primera Instancia en 
lo Peii ni Espada] (fs. 23 vta., e*p. agregado). RI con- 
flietn nsí Irabitdo llega n Y. K. pura que lo resuelva. 

Se trata de un delito eomciído en perjuicio del pa- 
trimonio del Estado, en el que no «e enctiontrn impli- 
cada, por ahora, persona alguna que deba sur jugada 
conforme n las previsiones del Código tío Justicia Po- 
licial. 

Por estaa rauones, y las que abonan el dictamen 
de fs, 32 vta. s opino qite !h pásente contienda debe ser 
dirimida en favor de la ccmpelerifk del Juer, Nacional 
en lo Penal Especial Buenos Airea, 2Í1 de diciembre 
de — Carlos fí. " 



ítO 



FALLO DE iiA COUTE 

Buenos Aires, 32 de febrero d* 1EJ54. 
Autoa y visloa; considerando: 

Que íio liay en autos, elementos que permitan indi- 
vid uatiífir al autor de la sübstrurcUm por la ewd se ha 
instruido este proees*, 

(¿ne T Htu embarco, ln* circunstancias del caso apre- 
< mriüs jirimn fació, como lo dispone e! art, 34 del Código 
ib Procedimientos en lo Criminal, hacen presumir fun- 
dadamente que el autor de] delito no es un civil siuo 
aluden que forma parte del personal de la Repartición, 
cwid lo espresu el Sr. Juca de Iirntrneeion Policisl a 
fs. 4H, Pues nuil téft tentar qno, como éste lo señala, 
loa aviles ii* tienen acceso ni lngair del hecho, aegún di 
personal qne cumplió las respectivas guardias en la 
dei*Tidencifi t no entró en ésta nadie entraño a la misma 
<Fh. 8 vía. y sigtes, 21 vtn, y 40). 

Que el caso de untos upa roce «sí, comprendido en 
lah deposiciones del art. ti6, inc. 2, del CMi^ de Pro- 
cedimiento* de la Justicia Policial Nneioniil, mientras 
lo* resultadas de la invratijí ación que se prü etique no 
de muestren lo contrario. 

Por tanto, habiendo dictaminarlo el Sr. Procurador 
General, declárase que la Justicia de Instrucción Poli 
i'iul m eompolente pitra conocer de este sumario. En 
^ii*í-i-ii*neia remítanfwle los auto* y bájase na berzal Sr. 

furma de ostilo. 

Tow vs D. Casabk*, — Kklii'E Sax- 
Tucn Pérez. — Luis li. ta** 



PE JI/CTlCU Ufc 1-* NACIÓN 




Par* conocer en Iss affiuüflionwí noUm we\wltm n\ servicio 
militar es competente el jttez nacional del domicilio que 
(ftiÉB el ¡ntPfi'itftilo ta,n,t¡i A. Itt feche en qim fui intorperado 
al Ejército como a la de Ib iniciación de dichas actuaciones, 
(júmptlíiiéi* íjíic no fu? nlti-m pot- el eautbio ulterior de 
domicilio, anotado en la libreta de enrolamiento, y & la que 
no obsta Jo dispuesta por el art, 11 de la »JP 11-386. 



Díctame s í 




El 28 de abril de 1952 » presentó ante el Juez ¡sV 
eioiial do ltío IV, solicitando exeepeir'm del servieíf) nii- 
litar, v] ciudadano Oscar Pereyrn, clnsv lí)31, Ij. E. 

tiÜS.ÍM 1 , D. M. 46, domiciliado en esa dudad, y a quien 
le h ¡tilín correspondido por sorteo prestar un tifio de 
servicios en la* í'iliis del Ejíreüo, Requerido i n forme 
«1 Jefe de k Delego lóil local ríe In Poiif íh Federal, lo 
evacuó a fs. I fl expresando que et tül'itílaníc se dumicU 
liaba en esse catolices? (26 de enero de 1953), en la lo- 
calidad de Puno del Rey, provincia de Buenos Aire». El 
17 de marzo último, .te remitió al ciudadano la libreta de 
en ro [amiento para que actualizara en domicilio (fs. IB 
vía ), gefdiún que realizó el p de nhril según constancia 
ii.SC rta a ts, (i de ht libreta «sírepicJa a loa nntost. 

Con motivo de ese traslado, el Jne¡¡ de Río IV se 
declaró incompetente para conocer en la información, y 
al uo receptar su criterio el Juez de Mercedes, a quien 
ae le remitió ei espediente (fs. 12 vta., 14 y 17), ha 
quedado trabado el presento conflicto jurisdicíritmal que 



A mi juicio, eumido \a ley 11.386 al t*tfihliwr <m su 
*iri. 11 nue 11 Loh efcctoH militares y oleetoralej* el último 
iloniuilio anotado <?ti íh libreta ele rarohi miento e* el 
únifto válido, no decide nup Inn camhtOA de clomieilio 
posteriores & la fet-ba ají i[ue fné radíotda nim flolicilud 
de excepción militar, haga variar 1» coüipcteueju del 
Jilea <pic debo resol ve Hii. ÉÜft jurisdicción judicial qaedó 
fijada al tiempo de ta presentación que ta el único 
válido fui ra eme tramite tni romo exige ta ley. I^o con- 
trario, y mi como a* e^n?sm a f-P. 14, Feria crear huía 
jiirisdutióii ¡imbuíante al arbitrio del interesado- 

Por las razonen evpitost&s, opino que el .Jues de Río 
IV es el competente fiara sejrui r conociendo en la solici- 
tud formulada por el < •iudadnno Qaear Pereyra. Buenos 



paua mi h\ corte supueíía 

Buenos Airea, 22 de febrero de l£>54. 
Aat™ y vistos; considerando : 

Que tanto en Ja fecha en que fué ineu inorado al 
Kjéreito Narional (lU de febrero do Ií»3!2, informe ríe 
f*. 4) como en la ile iniciación de esta» uchiac iones jo- 
dioiatcg aobre excepción del servicio militar (2a de abril 
de lí*52, fs. ~t vta.J, D. Oscar Pereyra tcittu. su domicilio 
r$a] en lu jurisdicción del Sr. ,fuoz NíieíoiiaJ de Bío 
Cuarto (Proviikcia.de Córdoba); razón por la cual éate 
admitid a fbs. S vtn. su competencia para toimitr de la 
cansa, 

<Jue el cambio ulterior de ese domicilio, anotado en 
I:: libreta de enrolamiento el 1° de abril de üKiíl, no al- 
tera la competencia ya fijada del juagado ante 



t»E .rirsTit rji he la NAcríW "3 

udeméfl, kc Iw diligenciado buena parto d<? Irk medidas 
coiifliiMMTtGü n Ifl rfsülucióli del asunto El art, 11 de lá 
ley ll.SStí, al qHtnhleeer imito vfílido n los efectos mili- 
tares til ültiino duiu iiíilín anotado <n ta libr^+a* ¡Je curo- 
Liiiik-Tito, iíii admite en moflo alguno ODA iiderprclncum 
t¡ue f con! inri ando conocidos principios pro£ , es.Hlf<«, mi- 
poj-turfo permitir al inte rebatí o sbhstrnej Ja í-aitün del 
conocimiento del ¡uzeado ante t?l cite! la inició y quedó 
radicada por sor de *n (-«impotencia. 

Por dio y lo d tetara mudo ])or ol Sr. Procurador 
General, declárase qa.a ol Si\ Juííe Xacional de Río Tuer- 
to (Provincia de Córdoha) os el competente para i>o- 
itocer de esta (.■misil. Remítanselo los aniost v batíale 
sabor en la forma dn estilo al Sí. .Tuca Nacional de 



Tomís D. £titAftl£. — Fkupr Sa?í- 
tiíí u PÉitcz, — Ll is ÉL Im- 
am. 



,11 TA* DE .n-ANINO Y TlENlflKO lUttfllGÍJlTEVO 

JIRlSDtCClOX ¥ COMPETENCIA: ÚÉ*$&fflk pat^al. 

Les tribu ttAlrtí rt¿ juirtií-U pftHeinl sen raeomnetpiites pnra 
conocer de Ion lieehra cometidos eun anterioridad si P de 
enero de J.9&3, salvo que s¡e tratase <le caso previsto en el 
art, S!>7 del tótlíifo de Prwedim¡ei)tw de i a Justicia Poli- 
cial Raciona i, referente a hechoti cuyo conocimiento 



RUBÉN SOLER 



jrRISVH CIO* i VOMFKTEXCÍA: Compftfnri* poiiríi,!. 

La Justina Policial Nacional ef¡ incompetente pera tuten- 
der en la sansa a un Rendarme por le* iones — art. 

del Código Piñal— cometidas fuera de los anpuetfctt 
c ad<* jinr el urt. fifi, ¡m-. 2» del " 
de dicha justicia policial ('). 



a R. L. BELQRANO INMOBILIARIA v. ROQUE GIGLIO 
Y OTROS 

ftECf'litiO F.XTRAOROtXAfiíO; fttqnísitot prapifí-r-. CHertitmr? no 
fcA-rnír*. inte rprr ttcivn dr nprfsf fcon'í* ríe prae-fiitmianion. 

atinente at procedimiento a imprimir a ]& ckjsa de des- 



V. ft NAVAJAS CENTENO í. NACION ARGENTINA 

A los cT<yMs [le Ifl itUerrupeión. del lírniimj do ia penen- 
i'ii'jíi di? mstanciu. no puede considera Pie consentido por la 
NjSH'ifin el Ht'ls procesa) di la contraria, tendiente a activar 
el firuml ¡miento, que no le fué notificado al Fiscal,, pomo 

reprimen tflfttf de la Vación, cimf i>Miü a lo dinpnefttjO por >'! 

ítrl. 33 del Oítlipo de Procedimientos en lo Civil, de apli- 
trt. ión siipHorÍJi en Ion tribunal» itaiianale*. 



« 



t^) SS 4f Mire™. í'jiHpí: 313, Slfl. 



DU JUSTICIA DES LA NAfitÓM 



Posmita 17 Jé mayo ele 



¿utas y vistes ¡ 

Para resolver el pedido d& caducidad de !u instancia que 
ka pUnt^H a £». 2/-J de este "Incidente de períneión <I* instan- 
cia, promovido en unto»; tCivíl 1Ü3, Año ltíii t, JS'avajjw 
Centono V, y C. ¿/ el Pisco Nacional, por devolución de im- 
puestos» (del Jiiajf, N* 2)'\ por el r&príwentaute del Fiwa 
Nacional, Dr. César Alberto Arredondo, y 

Considerando i 

l") Que 9b demandada entiende Imltwso npi-raiia la perein- 
ciún de la instancia, en virtud de que, desde el 22 de febrero 
de 1949, fecha de la notificación practicada a ía. 62 uta. del 
principal, hasta el 6 de marco de 1951,, en que se presentó al 
escrito di fa, 63, lian corrido )on 3 años (le plazo del art, 1», 
iiw, a) de la ley n* 4550, pertinente, 

í 1 ) Que, asimismo, dieba caducidad se habría producido 
in'sc a la prtwiikncia recaída en en misma facha £ de. marzo 
de I9r>l, porque no fue notificada personaJinen te a 1a deman- 
dada v que ella i» «ría de lea que, urgiendo el procedimiento, 
interrumpen el Ormino de perencJólL 

3*) Que, eon respecto a ambo* ejreunKtaneias, cabe obser- 
var qí¿ la presentación del 6 de marzo do 1951 y espetLiptmentn 
di dt^reta da la misma fecha (S3 vtaO, fueron consentida» por 
ambas partes, yn que encontrando»; la causa en el período de 
prueban, toda dilijsencLa, considéra» notificada dentro de las 
¿4 Lr.ra* del deerrto qUü la ordeno (art. 1 19 del Cód. de Proe. 



4^ Que, posteriormente & dicha resolución del G de mar*™ 
de 1951 y antes de la presen tación d*l 25 de marzo d& 1951, 



ííoüu* al conocimiento de la nansa, el 4 de abril de 1951 [Í8. 41 
vis.) también írusseniida por ambas partea. Bien ea cierto qtle 
el intjHilsn procesal dado [Kw «ta última rewluítón, diciad a 
de etieio por el juw„ no emcTfte a instancia do partas, pero dlu 
no es óbícif para interrumpir el término de caducidad: "Debe 
lurdíar inactividad proc/sal, ea tleeír que el proceso dpb* que- 
dar paralizado. Pero la ¡pasividad debe wr de la parte y no 



Civ). 




*' FALLOS D£ IJ. OORTH HUPSEMA 

del juez, porfíe pí éato pudiera producir } s pereneLón, », hu- 
oría piiptttf *ii aigi htfln ta terminación arbitraria de tos pro- 
cwíw, "La actividad del jm-s basta para mantener cun vida el 
jmeiíj, iwroKu inüetJVüisd no basta para matarto' ({nnm^ri, 
tnstitticitmtt, t, III, p&g, SU), "Por «moliente, ra suficiente 
lili Ac.tn [¡í | IT* i-.- 1 -. 1 ¡miento, ejecutado por fuabjuicra de Las ¡tes- 
ten o ile ítñt-w por «! Jme, cpie ten^i por objeto aiit.i™r el 
pra-iilimipitto. para q w ríesapareiQAn loa vfeetw de la perni- 
H'ttln .v etwiiwwp a correr para fila un mjew térmiim " < Al*tx4 

tyir, tanto el «Arríto de fa. 6-1 referido, coma \s¡t reHO 
Iliciones r», 41 vta., u i Taitas, importan, a juieío del prove- 
yenti*, tirina proi-enale* sni ríéíe irte» para interrumpir el termino 
de {'nduuiiisiL jmr lo que, desde la focha del primero —6 de 
ínariti de I9ít — , hasta la del escrita interponiendo la píreo 

— de marzo tiír 1952 — p no Ha transcurrido f! termino de 
2 nñ<H de. paralización de esta cauüa, necesario para i[iie la 
niitma kf Apere. 

Por todo ello y inrispriidcneía y doctrina carnal a nt<? s d* 

RflHBPÍVO : 

N« liawt liifmr a la perettíión flpiifiitn, mandamb Llevar 
adelanta el juieio. «upín su estado; y para elfo, nt™to a la 
e*ftr«a ronfo runflad (Jé la actora (fe. JUÍH. notifique por 
cvdula el nulo ck« fs, 4fl y tu, ¡ cl>u (rostan* — /Vrírfl 1H 



Skjjtescia de la Cámara PÍArmNAt, de Ai-ELiCiONUñ 

l'arflná, 6 de octubre de 1 flirt . 

V vistas: 

Ltnt autos : •< i htiiif.nic de pírtnri¿n de la instancia, pro- 
iinivídti en aiitm «Civil n' 12iJ, año lítal. Navajas CíntfBo V, 
y V. v./ Fiseo XoeiiírtaL por devolución ite ímpueidi* (Civil 
2S1.Í. año l!>4fi. Navajas Cenleno V. y C / Kím-o N«ci«iia|. 
por il^vohieiiín tle Impuesto?, del Jusp. n* 31», fiar d ÜTpft- 
ié*t<f*Xt i!rf Fisen Xawmaí. D?. Vfmr Alberto Arredonde", 
proy«iieiiTee del Jue^ado Nacional d<* l* Insita m-im u" l d^ 
Miniurirs. eu virtud del tvcuhíip de apela cihíii Oúutedidft o fs 17 
vtft., eoutra la resol ueiiífi de fu. 14 a l,í t y 



JJE JUSTICIA BE LA NACIÓN 07 

C^iderando: 

Que entre el impulm procesal de ts. 62 y vta y el escrito 
de la actora obrante a fa. «3 y bu correspondiente providMieia 
ittí Ta, fia vta, ha traníenrrido el pla¡¡o de dos ailoa fijados en 
la tey de la materia. 

Que, como la tiene declarado esta Cámara in re t "VWsa. 
Guido B. í,/ Suo, de Luis* Kebollini de KircHbeitKi — Cobro 
ejecutivo", fallado ni IS de. febrero ultimo, "operándose la 
jtfirH-m-iiin de pleno derecho, íiejííiit Lo preceptúa el orí. 3* de la 
ley n» 1550, era imn-wíh, a lew fine* de parpar ta perdición 
enmplida, no sólo la notificacifl.ti de la contraparte sino c) eon- 
sentimiento rt» «*ta ripéete del &cto procesal tendiente* acti- 
var el procedimiento" tío ln especif este arto lo constituyo d 
escrito d« fu. 63 y correlativo proveído de fs, *3 vía. qüe, evi- 
dentemente, no ha sido notificado a la eonfr&ria, representada 
por «1 flr. Procurador Fiscal y, en miweeijeiwia, tampoco pudo 
ser consentido por é«te, siendo irrelevantes al efecto las sucesi- 
vas y p(M*riflí*S notificaciones por nota de Secretaría, puesto 
tiue, eemo lo tiene declarado la Corte Suprema. "la rírcniw- 
rancia de que en esta cauna él Fiscal no actúe &mv represen- 
tante del Ministerio Público, sino como manílatarift de i a Nft- 
eiÉin demandada, no hace * diího precepto inaplicable (ari. 33 
del Cdd, ití Proc, de la Capital) , pues no deja de valer la ratón 
de la ley *n te? punto que considera la práctica írnpoaibílidad, 
por parte de estoe funcionarios, de una concurrencia regular a 
Ser retaría Ion dias de nota de tollas Ida canosa 411 qng actúan 
mientras el enwplini tentó de otros deberos a sít cargo les oblijra 
a permanecer en su despache* No se tirata, paos, 'Je ytn injusti- 
ficado privitfüio en favor de lo qne representan, sino todo lo 
uñatearlo, ea dwir, áe une los intereses o deroehos representa- 
dos por ellos tu los juiu¡o* rio se hallen ™n respecte a lea da 
los particular^ en nna condición de patente inferior id ad'\ 
(Sil ^emento diario. + *Ln Ley", 31 de jut¡* de 1953, Falto 
n» 33,24T>. 

Que per tanto, habida mienta del teansciireo temporal ano- 
tado e& eí considerando primero, y deducida la ptrenciórt por 
la accionad* aín consentir el trámite posterior A (os actos pro- 
tóales de fs. 63 y vta., la cadneidad de ta instancia no se en- 
enentra puryada. 

En tal Tirtud, se resuelve : 

Revocar ol pronunciamiento apelado de fs, i* a 15 y, en 
consecuencia, ws baee lugar a la perr.nciáD interpuesta en el 



FAl.LOH DE IA COME ÉlíMOS** 



escrito íie fü. 2 ü -I. Cun ¡ratas pd amban instancia* a la «tóm. 
— Jíré Frattcf'sM Líatí -jia — Enriqve Carbó Fu*?.<. — Editar- 



Corte: 

El recurso ordinaria apelación interpuesto h 
tk. 42 9m procedente de acuerdo con el ¡irt 24, i tic 7', 
npiirt. »>, de la fey 13.998. 

En cuanto wl fondo del asunto, el Finco Nacional 
ü), d. 1,} aetúfi por intermedio de apoderado especial, 
quien ya hn «sumido unte V. E. la intervención que lo 
corresponde. Buetlua Airys, Í1 



J- ALIjO DE í,A CORTR SfPHEMA 



Uuciio* Aires, 25 do 

Vistos los autos: "Incidente de perefuiórí de la 
! ustancia promovida en auto» ¡ "Civil X* 133 — año 
1051 — Navajas ( culpiio V, y C. c/ Fisco Nacional por 
devolución de iin ( niex|.os": ("Civil N*28l5 — año IÍW>— 
V, y C, Xa vii ja b Onteno t./ Fisco N;umnu¡ por devolu- 
ción di' impuestos", del Juzgada por el Represen- 
tan ti? de! Fisto Xaciininl I)r, CésiiT Altarlo Arreciando". 

Fot en* fundamentos, que se ajustan a las cohatun- 
eiflH de autos, Fecha de la notifican ñu de fu. b"2 vta. al 
Fiscal representante del Fisco demandado, tic la preneii- 
tóeióu (le ía. 63, de los provdtdofi fie f». tiS vt«, que no 
le fueron nolífíeadoa a este último en la forma corres- 
pondiente, del pedido de pereneíón — f». 2 de o* 



Dt ¿CSTitlJl ¡>C M ÑACHÍ* 



dente— y a la doctrina fk» esta (.'orle sftlirp ln fonna 
en qu« (ielK 1 !! haberse las iHitlfU'aHniHM íi 16* Fiscales 




jhár IX t/AAAitKrt. — Felipe 
Santiago T'rhkk. — Lvis ít. 




TOMAS HASSONE NACION ARGENTINA 



RECORSO E\TRAORD¡XARtÚ; Rfiiihila.1 propio*. CuMivue* m 
fedérate*. lnlfrfirt>airi¡íri ilr hnrtt^x ¡/ íiüírji* ifiutirufx. 

F¡n principio, tftnlo lo atinente a la necísírfaii y r«|íiisítes 
ele la prütestfl a tos fine* rir la prúcerirfiHEi di' los jüidois 
de repetí eiüll di iirtpitrSfcns, cnanto lo (jóí w refiera a] 
rt'ffirfien de excepción a que pueden dar Lugar ios vaso* de 
error, en tanto no se invoque ningún precepto federal que 
rijo el punto, no bol eucstionra siii>ecptiblt» flr Riiatantar 
el reeurso extraordinario; tioavtwifa que no varía porque 
a? alepue que existí jurisprudencia obligatoria de la Oort* 
Suprema, «i no se don. imra pl csso. Iijs ¡*t romos deJ &rt. 
® m 1* CottMitneión Nacional. 

RfiUURtiüi &X.THAÜkI)!KA¡l¡Q : /JfijhmíÍm prttpiox. í-hCíJjWí un 
fr-ü. Ercituídi» di; iíií ctumtiprtrr rf* ímtilm. 

La riiísttíiri rip 6i, en presmeift dr- las normas iuvoeníias 
¡j«r lis partes respeutn al tOntlo déi file ¡tu — ühl sean eties 
federales — h& exfctid» o no error escusnbte en la actitud 
del eontribu> ente, compren^ un naati* de Wi'bo <jui> T 
por vía de principio, para 1j 
traordinario. 



ICO I'AI.IjOS DE Li. COATE SUPSEUA 

DirTAirEjf riKi, Punce iudor C 

uSiijJrí'iiiii (Vrit>: 

K1 rrcui'Ku exlrttordmiu-m i-nnredírlorTi aillos í's pro- 
inctlonu', por ludlur*i> rr¡ jti&tfi hi !iitt?r])retfiHüii de nor 

IMllS fi'lIl.Tillí'S. 

Kn ííiiiiiitft ;,l nieta del ítsuntu el Fi*™ ^¡iciouiil 
jn-liiii p<ir intí'innMlífi tlr> apoderado especial, el que ya 
luí asumido íuíÍv V. K. \a intervención qne le correspon- 
tío, Btu-Tirtü Airen, íT-V íU' noviembre de 1P53, — Varios (í. 



LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, 4 de mar 

Vistas loa mitos; " Massone, Tomás c./ Gobierno de 
hi Xaeiiin a./ devolución", en ios que a fes til se hn con- 
(.■edido ol reenrso <*xtraordinario. 

Y considerando : 

Que, en principio» lo atinente. & la nfieesitÍBd y re- 
j|uisitnsí do la protesta u los fines de la procedencia de 
Irhs juicios de repetición de impuestos, no es cuestión 
ffderíd guaeeptihle de sustentar el recurso extraordi- 
nario —Fallos: 2W, 731 : 300, 350; 198, 145 y oíros—, 
Y to misino eoriiespoiide afirmar respecto al régimen de 
cXíepdóli n i¡tu pueden dur lu¡£ar los Casca de error en 
t;mlu tío tse invoque ningún prwgpio federal que rija el 



í¿ue In conclusión que antepede no varía porque se 
tikgue que eiisto jurisprudencia obligatoria de 
no se dan, para el caso, los 



PB II'STICIA DE 



art % Úq La Constitución Nacional —I 
otros— i 

¡loe, por lo dcTriftít, !íi cuestión dd sl f en presencia 
de Inst normas invucncUts pur las partes rc*i><wtn ni fon- 
do tlol pleito — iisí sean ellas federa Ins — luí existido o nt* 
error excusable en la actitud del contri huyanle, com- 
prende un matiz de bocho f\ixr Itasta también por vía 
de principio, para la dnnegatortu de la apelación. 

En su mérito y liiibieudo clichtiniunriu el S*", Procu- 
rador General, so declara improcedente 



Tomás D, C'AKAftm — Feijfk Sas- 
tijh'-o I*ére£. — Atujo Píes- 

SAO NO. — IjL'IH R. Lo?íí3Í1I. 



NICOLAS BONTÁ — snrcBslúK— 

XECPRSO EXTBMSDiyAttíOi RcQKifite* /onaflfe*. Ixtérpwicia* 
árl rteurta- Furnia wrtlo. 

Caree* del debida fundflínento d ftcun» «tratirdinario ai 
el escrito en que so lo interpone, m^otoitánoow d i yetáis 
diapoMÚancit de ta Constitución Nacional que ™. preten- 
den vulneradas, se hw*e nnn imprecisa rfltremcra a Eft "Je 
gisVtfit del TUneo Central" h. la que se ntrihujr'c, por 
parto de 1a wti*enc'fs m'iirrHln, una interpretación exten- 
siva ull* — stjrúii «1 rctuTrerttft— nit eorreHpande. 

RECURSO KXTBAOMIftA AItrO- Jte f ™ÍÍ.M pj^ío*. Sentíníw rfr- 
jfrfcflfe. f'íiitfí-fJlfl lf oíMJ'aiííimíír. 

Ks tmprOC&dcnte el reciirao fatreordinariu hi ta resolución 
recurrida no impide a loa apelante cuestÍMurr por la vía 
administrativa que señala, I* aplicación al caso del decreto 
1J2. 71 4/42, ni fe» priva, *n ffiJiReen^ueia, de toda vja para- 
el reoouoeiraiento del derecho tpie aligan. 



FALLOS UK hA tflfiTK ¡U:iHEMA 




Suprema rorlo: 

VA recurso ejílrauidiiuirio i ti U' nuncio « fs. p H 
forma tiiicnle pmeiMleittr, l'or dio c^tiiiit» que ha sido 
bien concedido ¡i & 9Éfc 

Kn curato il] Friiiilo ilt'l anuida, sostiene i>l anuíanle 
que 1» sentencia recurrida, al interprclur él decreto del 
Podgr Ejecutivo u» 1:12,714/42, violado ios íir(«, 2G, 
MO, 3$, :|H y ¡JiJ de 1n rojiHtituHóu Nacional* Mani- 
fiesta asimismo O.IJI- las pretensiones del Haneo Central 
de la lícpñMicn Argentina importan en ¡n práfltíca vul- 
nerar Ion <1« rocho* f|Uií #a milita la Constitución agre- 
dí ndo que dar una interpretación extensiva al textn 
k'fíiil jiicii cío nado e* hacerlo i th j o ii ^1 í 1 tiL'íuiiít i , oorivíriiín- 
dolo en Jtrlii truno e irrazonable. 

Jvo comparto esít criterio. 

iba Nontcrtcia de f*. 31o 1 se limita a linter constar que 
el Banco Central — conforme resulta (k> la íwiiinii ración 
di 1 ffí. 1222 — - pii¡*n en conocimiento de) juez que el hu- 
porte ífc-1 acervo neto de la sucesión delfín »r depositado 
en iiim insti ilición ftutorisenda para opería' eu cambios, 
Sfl cuenta *u,jcln ü ctitiiralor do rlicho organismo bniion- 
rio oficial y ¡ijrroga que si se. tiene ch cuenta que pnra 
ello han *ido im-nendas las disposiciones leíalos vigentes, 
en materia de contralor de fondos y ct) especial los arla. 
2* y íí* del decreto n' 122,714/4:! oti euij partee pertinen- 
tes, lo resucito por td Banco I. 'cutral rio puede disen- 
tir se en e] expediente niníosorio cu trámite. La liberación 
de Ioh fondo? en euostión — termina diciendo— tlcberá 



gestionarse, u\ etjrr esponje, ante la referida in»iitueión 
y por loa rerurao? o,we la ley de la materia autorice. 



Quiere decir t|ue cu rigor, «1 fallí» tiu ha interpretado 
1 1 decreto u* 1 ¿Ü.71+/4ÍÍ, sino que teniendo en menta la 
imitación di I Haiiru l Vntral fundada su las dispusi^»- 
nos ilo aquél «ti el sentido indi cutio, so luí limitado a 
cimiplinienlíirln, como legalmente correspondía. 

Afirma el tipt'liiiLte <ine hi* pretensiones det Bam-n 
Central, lo misino n, no el «uto de fecha 24 de agosto de 
lflñíl (r>. dejan «in efecto y sin valor efectivo los 
«rfü, 3"> y 36 <Jp nuestra Constiluíion, y violan los arts. 
'26 y :\B en cnanto atañe al derecho de propiedad, ¡o mifl- 
mo\ruc el Átii 30, con respecto al derecho de no ser obli- 
gado íi hacer lo quo la ley no mandn ni privado de lo 
que ella un pnrilibe. 

Al respecto, considero que «i I"*" verdad que do 
acitenlo con el art. 26 de la Constitución Nacional todon 
los li abitantes de la Kaeion goAtm del derecho de usar > 
disponer di' wn propiedad, no os menos cierto que aqué- 
llos gozan de tul derecho —y de todos loa enmneradoa 
on dicha disposición— "conforme a las leyefc que rcgla- 
mcTiliiti sn ejercicio". 

JE1 Jetado ejerce el control do cambios para mode- 
rar loa efectos (pie sobre el valor de la moneda y la 
aetividad uconórmea puedan tener las fluctuaciones del 
comételo exterior y los movimientos internacionales de 
capitales y su inversión, y ha encargado cíe tan delicada 
misión a pü argani»nio técnico especializado, el Batieo 
Central de la República Argentina (art. 3"- ley ljfcjtt 
T O) Para el cumplimiento de sns funciones, dicha 
instilación, entre otras, tiene la facultad de determinar 
la* modalidades del régimen del eonh-ol de cambios, ln 
de dictar la» reglamentaciones que el mismo demande, 
así como tamliién la de aplicar las normas de cambio y 
ííiereitar loa pertineiitca medios de físcíLliaiciún i&rt. 




Cumplimiento de, díeha* uorma,* es el efectivo contralor 
cío fondos qut: ejerfle ti JírtiiE ú Central, y es, prceisa- 
ItiontP, [íarii vigilar hi activiilEiii del ca^áítd da uniones 
residen cu el exterior, que httti ?U)n dictadas nornm* 
|«nra la risrnliznciúii di- los fnirnmientoa ititi>mos de 
fondro, tuW e.owu lasque ertahlw t>l decreto n* I?±7I4 
/4Í cuando es prosa : 

.■fr/írmío iS Dentro do] It-rniino de treinta dítiK 
cun tildo» (loí^ilo la fopJin, las persona* a firmas estable- 
cida* en el puiH que íruiiüonfruTl en sil poder efectivus 
r> valores ik> tu.ilqui'-i' iiíiIuihIhv.ü y enontiis abiertas en 
sus libros h nombre de titulares residentes t) riftnl i Cilia- 
dos en jwuws no amcrit-mion, r|ctit>rá)l presen Lar n! Ban- 
<¡ft OhtrnI dé la líepública ¿jg^ntiflá, bu jo deolíir&ciún 
jururJii, un iVtjillc ¡lo dichos depósitos o cuentas en. el 
qw rr>TisÍ£iuu:ÍH los ¿Ríos referentes a ellan, que lu 
citada institución estimo m 'eesarios' 1 , 

Artkuio ,1*; "Kl Iliaco ('cntinl de lu Ucpii hijea 
Argentina podrá disponer, cuando lo eonaidere eonve- 
uieiitq o necesario, qur Um cuentas ¡> valores menciona- 
dos on el artículo 2" st'nn transferidos a ion Itnncea o 
i riftif uniones «uto rifadas por los que opten las resptsc;- 
tivas firmas; mientras lauto, un podrá alterar*? la si- 
tuación actual de oaíis cuenta* o valores sin previa 
autorización de la mmieinnada insttlneíón. , , 

Por ku partí, ui decreto 143.263/43 dispone qmj 
hasta tanto nu se normal i t-t-u tus transacciones interun- 
< ¡¡íllll!eé, el íiinviinicntu de fu míos en el país do titulares 
en o] exterior, queda sujeto n control del Ministerio 
ile Hacienda de la Noción —hoy transferido al de Finan- 
zas — , por intermedio del Banco Central y de acuerdo 
con U« nurtnas qw aquél establezca (art. 1*). A «n vez, 
este orpatiisiun hit dispuesto qiie pnrn ae redil** fondos 
n nombre de titulare* dftffltei fiados o taffiiám en el 



exterior, dübcrál) abi ¡rs* cuciiIíih nuevrtrt (circular n*>333 
del Deptirtamenfeo de Cambios del JÍhhpo OeistTal). 

No rxistc, pnes, expropiación, ni menos roufisca- 
<ión tic niiifruiui imlundezu. Simplemente se Lm rtíí la- 
mentado el cji'reieio de un dereeht*, vin ijiiu H tlewíwi 
(■ti *í hnyn aufrido menosearKi alguno. En el plísente 
caso, el hecho de la reskleni'k o domieilm ni el exterior 
<3e mil titular de un capital, es lo (pro duténuiim el c*m- 
IujI lio fondos ejureido por c¡ Runco Centnd 3e acuerdo 
a Ijt ley. 

Cám$ acertadamente se p oiu > di manifiesto en el 
berilo ele fs. :j3£¡, no se cercena el «le if ello de propiciad 
por ese conliMil, toda vez {]hc nuda » opone a que los 
in toreados puedan adquirir inmueble*, invertir los fon- 
tlua tn títulos o establecer un» industria; lo único que 
sd exige es la correspondiente autorización tlcl Banco 
Cent mi, que es quien dehe eohccderla, con Paitando ni 
oferto loa superiores interósea de la culwtividad. Lo 
que fie hn hecho, repito, es reblar el ojereicío de nn 
derecho, quedando intacto el fondo de ese derecho, sin 
mengua de la garantía constitucional qnc se dice vul- 
nerada. 

En consecuencia, wy de opinión que correspondería 
i!onf trinar el fnlio apelarlo en cuanto lia podido *er ma- 
teria de recurso. Buenos Aires, 25 de noviembre de ÍÍK);S> 
— Cndoá O. 



Buenos Aires, i de marso do 1954, 

Vistos los autoa: "Borttü ríieolna ü./ encestón", en 
toa que a fs, 324 ín ba t 
nurio. 



Y PílllKÍtU'lliUil": 

í¿no ti ejwritu cu < pie íe deduce el recurso exlra- 
ordimirio ti tf, 01, nu'iK'iotKL bu aTts. ííj f ÍJU, ÍETi, 3(1, ,18 
y 39 de Líi (Wtitaciúh ioim) — cjno síjutirnr han sido 
vuEtií-ibíÍos ¡>i>r tu sentencia de fs. T "ílf¡— y pretende 
adwiijM (jlit; hit dftdo a "[« lejíislneiún del UaTico Cen- 
tral' ' una interprctacimi extensiva que no corre* (jomle. 

<Jui', d^mle* lítelo, ta r<? Te reacia a la ' ' lepfiislíiejón 
del Bqtico Central" es imprcc-i»» y nn importa ol e«h- 
wl» planteamiento tlf? la cuestión federal ind¡spL»iistihlc 
|Mfa la promltwia del rwiir*n extraordinario. V como 
iiuieni que las Viülaeioaca í*on*tifurk)iinlc$ provendrían 
de la upredaeión de H<lui>lla legislación, la maufiricncia 
de] rtnnUniLt'iiiü del recurso ea, en s;ti punjuutn, indudable. 

Que, jior último, la re*olueiúii Zurrida no impide 
a loa «petan ti*, cuestionar por la vía allí señalada, hi 
aplicación al caw del decrete |p 133.714/42, ni lea priva, 
cu consecuencia, de tocto vía pura el reeonoc¡inieiitf> dr 
su derecho. 

En mérito y habiendo dictaminado el Sr, Proeurn- 
dnr {¡cncrid, sé declara improcedente el recurrí ejítíft- 
ordinario concedida a fu. 324, 

Tu más D. í asía ii es. — Fklipjí ííak- 
TíAdú Pkkrx. — Atimo Pes- 
flAftKO, — Luis R. Losohj, 
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JOSE A. BTSSO v. SUSANA CAPOZSR» 1)K UltirZílSK 
Y OTHO 

iiKCLrtSO K fJ/ A.1 «MO; feyiííMta roimiiMr. ffrflfüriw'ii, 

1j6 v [rjlaciijii tíi 1 la i!cfi"nüí en juitrio cu iVtrifni L ntr> ti*- Ifr- 
ceros, no pniíde tei- líivacarla pop <iui< l ii cjirm-a el<í su pí>- 
prewMarifin, principio al <me? no oYis-ta la fircuiistanetacle 
nleparee i\vs !« omsiún do la audiencia i\c a^tiMioa priva 
* l <\el dobid* proceso Inri.!*' al potifli (Mafitíí, puto tanto ln 
Tffprpjitc ft le* partos <pnt> irtlPt^iíPPfl on til jiiílío romo lo 
(\ut haoc al trÉímite a imponer til pleito toa piintGH (Jé la 
inLnimtwiwjfl de to* íin'Pts dp la satina ('), 



HANXI JUAXA CIjUfífBTERN DE IIOCIIMAX v. CHIL 
HOt'HMAN 

RECURSO RXTRAORtHSARfOT Ríqufcffftj ¡ito/híhl íífjiícBfio rff- 
fi+idía. flFfloÍHWopFfí NMf^KPrt'T fa ia /minuta dtfmHvm. flfrrffA» 

Íjm inrriíititN prooatitnrÍEvs fÍHspu.ftfttn* isa las in?taTH'ÍR3 or- 
dinaria* no dan fiifflir a romcdio federal. aVw ile invitarse 
la arhirrarieclaií de lo iKüHUflito y lo- Rarantia de la defensa 

™ **** m> 



JVAN ANDRES MARTINEZ Y OTROH 

rí-crn- ScHÍFumN* ron fu tata w a tm no /¿¿«rato, a fedérete* towstnli- 
étoi, ¡•■■.ii«;<i:\vi>ic.t <*í oniflt MWIín. 

[j& coniprobaojún por los. tribunales rif proviiu-ia — «n iibu> 
de loa atribuciones previstas por si arL b'8 T ína 1U y 08 
y concordantes de Ift Constitución Nu ioiutl — de la inesis- 




ira 



TALLOS KL ÜQBTK gjJP&SHA 



it neia <l<> la mcempatibilidail tiepttU entra 1IHA ordenanza 
municipal y la Ir? iiacunirtl L1JÚ4 sobre jornala 1^1 de 
trabajo y su dcereto reídas (¡tarín, no configura. cuastiún 
f<"d^if b L siificifnfí |>nra «usteutar el ríLiirw «xtruordtiiarLO. 
No obsta t filo la disei nrorm:dati de] rteurrcntíi (¡ori fas 
CtH^saÍMusi del pnumtit i amianto, aun cuando se alegue 
Hile la coBtradietiiÚn imwsíla ea k flapratit,; " t ln qn* no 
constituya tirb* de arbitrariedad, 

Suprema. Corte: 

Sostiene el apcíante que la ordenanza n* 4<> del uño 
1351 dictada por ln Manitipalidnci de Azul (Prov. de 
Bneno* Aires) está on pugna e on lo que establece ¡n ley 
niinoTtal ILo44 sobre juntóla legal di? trabujo t y toda 
vea que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 1S>1 
de ins autoü principales ¡Tilín* loa requisitos formales 
que exigen los arts. 14 y 15 de la ley 48, estimo que el 
rceurso es- procedente 

Pnr ello, soy de opinión quu correspondería decla- 
rar rnai denegado el recurso a fa, 1ÍÍ4 de los autos prin- 
cipales, y en conAecueneia, abrir ln presente queja, Bue- 
nos Aires, 17 de febrero de. 1954, - Carlos (i. freído. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, 4 de m/irao de 1954. 

Vistos los nulos : "Recurso de bfreho deducido por 
!n s actores en la cansa Martí nez t Juan Andrea y otros 
s,/ demanda de iiieoustitncionaiidfld", paira decidir so- 
bre &a procidencia. 
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Y considerando: 

(¿no la sentencia apelada de f*. 1W de lo* autos 
príaei pales deeiaia de mane™ espión <nte "ni la jor- 
nada legal del trabajo ni la ley pmviiieial de dcHCimw 
dominical se ven afectada* por hi ordenanza impugna- 
da" —dispositivo de Pb. 155 vtu. a ta. 1 Tsí* — _ 

Que el recurso extraordinario deducido a fu, Ifil se 
funda en que por vía de hi ordenan»! impugnada "[¡Hie- 
dan de hecho xiu vigencia en Azul la ley nacional 11.54+ 
sobre jornada legal y ru decreto reglamentario 1 '. 

Que la r-uestión de le compatibilidad de Ih rneucio- 
nada ordena ti ¡w ii* 4fi del Aeu] y de Ja ley 11. íi44, versa 
sobre la congruencia d* la* normas eftya interpretación 
y apUeueión incumbo a lew tribu ti a de provincia, can 
arpeólo a lo dispuesto en el art. 68, ine. ll f y 9& y oon- 
«trdantes de U Constitución NacionaL eumprubACÍán t 
por aquéllos, de la inexistencia de la incompatibilidad 
alegada en la. causa, no configura así cuestión federal 
suficiente pura sii&tentár la apela, ión extraordinaria 
—Fallos : 221, 170; 50 y otro*— . No es, desde luego, 
tampoco suficiente a 3 efecto, la disconformidad del re- 
curran te con las con M us iones del pronunciamiento ape- 
lado, aun cuando niegue que la cotí tradición invocada 
ea " flagrante' \ lo qne no constituye lacha de arbitra- 
riedad en los términos de !a jurisprudencia de eshi 
Corte —Fallos i 222, 14& y otros—. 

En an mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procu- 
rador One ral, se desestima la precedente queja, 

Tomás D. Cakahé». — Felipe San- 
Í1A0O PÍíeEÍI. — At^üo Phs- 
sao so, — Lfcis B. Lohuut. 




na 



WAlAOtL DE ¡,A OOVTK (PUPEEMA 



ifr\ini*AljtT>AH DE LA CTT'DAI) DE IltTBNOS A TRES r. 
MARIA (i, I>E ORÍ A 

HKCCflSÚ ORDTXAfífO m APELACION. Tirtw «íUihíü. tíe~ 

Na torr^sfMjTsdiiíníl» que ios resoluciones de un tribuna! 
rotagiad* por laa que «*■ eauede un m-un» par* anta la 
Corte Suprema llevín sólo la firma ttr uno de !o* mi? mbrns 
que U) integran, premia, «1 su cuso, devolver ain mfa 
trámite Ida auto* para que la .«la respetiva w; pronuncie 
«1 eqanto a la proerdeneia m tetarse interpuesta, £'> 



JORIiB DAVID HOJAS 
XUPEfiritTFXDRNPtA. 

Entre loa atribunobft!, respecto de la Corle 8ttBrema r que 
eomporta *1 art. 51 rl* la ley !339B P háUfl« tomprendído 
el ejerek». en forma «diurna, de la facnltad discipli- 
naria por la inejttneinD 4 el mal cumplimiento te las la, 
pea* une tiene a *u carro el personal de la Oficina de Man- 
daunetitw y Notificaciones para la Justicia de la Capital 
Federal. La faeultad que por tales fsitaa corrija pernee a la« 
eániBrbK j- \m jiipchi naeionatat hallase limitada al personal 
di- un ilep^4ideue¡a — ai*, IT, 2* parte, de Ib ley ÍJt,ÍHHJ~- , 
■i 11 perjuicio de I» estsMwido por el art. 18 pan loa casas 
que mcneiosia. 



Dictamks PBL Phncriunnii fte^giui, 

Suprema Corte: 

Corrt'sptuidiendo a. V. K de aenerdo con lo que 
dispone el ari. 51 de la Tey 13.998, el ejercido do la 
AUpcrintemlemrijL sobre ía Oficina de; 



<*> ( :n tf... VaJioí ¡ US, JOS, 
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iu&es, Iti Cámam Nacional de Apelaciones de 
tv. finí.' vía de fncultudeg para sancionar al Notifieudor 
duii .tai ga David Roja*, primero con mytivo de las defi- 
ciencia* observadas en el ditigeneiaimento (te la cédula 
a cjne %e hace referencia en catas actuaciones y ináa 
tarde por haber soatcitidu dicho funcionario ln compe- 
tencia du la Cíortp Snpreina para conocer del usunto 
(ver resolución corriente a fs. 3 del cxpte. agredida, 
3er. considerando). 

Estimo, en consecuencia» que procede dejar sin 
efecto el apercibimiento 3? la multa impuestos al nom- 
brado por el referido tribunal (ari 22 del Reglamento 
para la Justicia Nacional). 

Ello untado, considero que debe darse vista de lo 
actuado a) nombrado Hojas para que formule los des- 
eurgos ijue considere pertinentes con relación a la omi- 
sión de U fecha en la cédula de notificación mencionada 
tíii (a resolución cuyo testimonio oh™ a fs, 1 del t-s.pt v. 
agregado- Buenos Aires, 57 de noviembre de 1953. — 
Garios G. Del f no. 

FALLO DE LA CORTE St'PRESU 

Buenos Aires, 8 de marzo de 1954. 

Visto et expediente de Superintendencia fif 11)32/53; 
"Rojas, Jorge David, Oficial Notificador e./ bu san- 
ción". 

Considerando? 

Que seftún el art. 51 do la ley 13,098 corresponde a 
oda Corte Suprema la .superintendencia sobre la Ofici- 
na de Mandamientos y Notificaciones para !a Justicia 
de la Capital Federal 



1ÍÍ 



FALLOS DE LA OOBTE ÜDFflElU 



(¿ue, entre Iíiü atribuciones (¡uc tilo fioimporífi hállase 
eumprciulklo el ejei eídti, 011 foriiui f xeluska, áá in íanü- 
tütl diwipliimrhi [>(*!■ ta iiicjeeución o el mal eiutipl i mien- 
to de Iflfl tareas qili! el |Xl-rSri íj ¡il dé diiihü ofícimt (itdlif n 
SO earj*í>. La fpJe forro spoilde por íalfs fnltín* ;.. ta 3 h 'Zi- 
ma ra h y Iíw j lilaos hiiciohiilc* liallííH-c limitndil til p^TÉG- 
nal ilc un dependencia, i'o rni-tr a lo dispuesto por H 
ait, 17» :i' partí, de la ley i:í,i>2ti; sin perjurio de la 
es I al debido i'n.tv i4 íii-t. 18 pnrn los vuhok i|ue menciona. 

í^oe un obstante el informe del Sr\ ,lcFe de hi Sec- 
ción de Notificaciones con respoerto u\ buen desempeño, 
del ituxi luir tí* Ko.ja*, el upon-ihíni ionio es in sanrimi 
mínima que, i'oneKpoiule aplicar en atención a la falta 

liOilléÜlljk 

(¿ue la mulla impuesta ti dielm empleado por \u 
Cámara Xüc'ioiiiii de Apelncinriea de Paz, fundada <Ml 
i a fstltii de comddcnadón que importa el escrito presen - 
tildo a té. 2 de ka respectiva» ncliuiíñonps, lo bu sido en 
i'jerficño ( ¡ e , y fa^Hud ijup, romo antes s* Ln dicho, \« 
rnr responde eiiTi ¿irreal t> a lo establecido por el art. 18 
de U ley 13^98» no existiendo mérito sufriente paril flt 
revisión por e.'ítfi forte Suprema, 

I*or tanto, habiendo ilirt animado el Sr. P roen indo r 
(Jeiiertil, se TPHiielre convalidar el a pe ifí oimiento npli- 
curio por ln (.'nintirn N'acimutl do Apelaciones de Vita de 
ln l "njiital IVdera] al nuxilhir G* iiotífieador don Jorge 




Tomá* D, Casara — Vrupe £5.mí- 

TIAfWJ VÍKEX, — AtIIhIO PlM- 

ü.iercn. — 1ji:w tí. IjONüfh. 
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KAliKiS v. DIRK*'( M\ NA<'l<>KáI< 



Ípi/rtMj-ii'irHH's. ííflní^^-íffTfí'jN rprí-juícía. 

t'tirrbtipdmlc fí»r»f Lrmítr la jníntim-ia ^iie mitnt ¡tile la riso- 
liLcii.ii nl<> la A. luana |>iir fu mal iti.p.me i'l il<: «iw 
mu 11 ji igual Jil vulor W In mviiíitWm {knUwi&tU,. h qtWP 
lU-claró imi-r latí wln «fceU» de peqjom{ nti su «{ni- 
jiajr uu dtaUnfc tsMitfiner miiiii'WiWK objelos mi jet»» « <rra- 
ygim.'ii, rt>Kfnício Itis n-ualts lnli<iiu'i ¡litiini(''s aclarar rpii" 
vnman h>ii tráiishit |wa m'jíuriarlnN *p otro puk. 



A «tija y Y islas: 

lisias ac-tiiudon^ instruidas ]>»■' iu f riwMjn ¿it art. SI (Xiy 
úr. A<lnann T. O.} contra .ruri?? forto* Harki*, venido m flpr- 
Ibí^Ílíií <-n virtud dd rcciis-sn lftíe#ÍH|í*ta d f*. 12 y i'niii'edida 
a ta. 21. ¡'ontru 1» ríKuhifii'm ítinili'iiiUoriiv ttf te ft, Hiauto 
le impour iimji [imltfl ipnal »1 valm-d^ la mm-actafia flr 
siii j^rjniiic cí* !o f¡ut' al Fi*n iwn K|n»iiila. por i™ 1 



IhCHllllaTnJ» : 



de fa. 2. a l« üt'pntta (M ai-ión 
jVcropiifrtn Ministro VwtBrinl (Ewí- 
iW abril de IÍ'jI. se <1 impuso prn*tijíar 
iv|iti>ifl> <VI |*HSM jt'rn .Win» Cartas 



? 2Í! rscppdíílo pur la 
til con visa de '*tu- 



¡n i n 

¡Tií-M!*. H|lie fllerriií" (M <>| 
'¿U 1 ¡i las liaras 14 
nnft tmilllHí'írt rc-vinm'Hiii 
íiurfeiH. H[llien vin,?nlm clmi prtsiiwtrte \f 
iicfnililirfl ilr litoi líütailm r lililí del 1 

riníen fi/i iLomii-ilb en ^1 Ni>M Laiipastct a* esta 
. u 4Ti ?! Hotel Qnmtfl!M L Kn líii hfls cin-iinstniicifli'. se 
r mistad t |fl f* rrMiíliu'm ln men adei id m J a £ vf 

É«Ü - III níesaui ¡1* ffwajp pfLm mantillíH: 3^ l¡ipn cra« I nrftpf Jl f 
nmurliAn |>líit«(U»: W 1^1, ^ l^rk. r ..!. Kiuiih-lian ¡Laricio; 
:I3 lniiú'iTtis t'uv, r¡irkíit. i-!i|n(!-lnni iJurmÍHi : - topearas t ark^r 
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de distintos tamaños, y que a pregunta*? formuladas el incul- 
pado contestó: 'Que «ra su tnt^noión i levarla (la twer^ñris) 
para fíaiiiiit!,u de Chile a efwtt» de «yaciariV' 1 . "Que ieno 
raba que hubiera que hae*r declaración (individual) ", "Que 
durante el viaje se había mareado y al llegar a la República 
Aforen tina, so encontraba un pocu nttitcndruOo, siendo por eate 
motivo y \Kit no eatendur el idioma muy bien, que no i ¡ni udiíi 
la pwgunta" (que le formularon lo» guardas adun iwtvj* «ubre 
st Elevaba mercai Serlas sujeta* al patío de de reeh** aduanero*). 
A fK- !J eorR! La "declaración individual di: ni pujes ¿ft tos 
pasajeros" n" 14, turaripta por Matáis, (juica denunein "tres 
bultos" ton eontenirin: efectos ptrsonaltn usado*, que compren- 
Út la mereaderíu bailada en infracción. 

f } Qu# ai*. 16 el lelnulo üvl inculpado ratifica ps prestí' 
mente eí nvHtso de apelación deducido y solicita el recmbartjTie 
de di*h& mercadería para ia Rípríblita del Paraguay; y *t f«. 
2?, es presando sprravií», vn primer término n^jen rl propíadlo 
doloso que se le atribuye en la resolución recurrida, desde tjue-, 
ffffflVll díte, "r.r»ía niiü nfíMítdH fn tres, bultfls n inJijjiN. que so- 
metió eonio e* de práctica, f*in intente alL'utvj de ocultación y 
sin ninguna íTijretieía «sarcia] de revisión, a la normal verifi- 
cación ite lm vistas ariunn+rcifl, risita ndn d*r la simple uprrrura 
de elidía» íalijFLK. que en una de ellas w traía la mercadería 
ileniuitiaila. . . ** iwonoee que A *m exaeto que rlicha merendaría 
.se divlaró erróneamente y que en la deeluradón oficial debió 
babero» Ini-ho rimn-tnr e\ contenido del bullo y ¡a eondieítín "en 

tránsito"; etinelnye pidieitiln qtie en íam que se estiflie eorre*- 

¡K>iu!er la apHctu-HÍn de pena, st la fije eu su adecuado nivel. 

Que a fs. 37 el Fisi-n Nndmial [-¡irttesla U e\[inwtólj 
de asrraviíw n-lai-ii minia, ioli<-itanrin se dem-stiiue el rei'iirsA de 
hprlaiií'm inltTpiiLstn y se confirme rl prmimnín miento adua- 
nero, m <o*liu. y 

Cuiiüüdcrando : 

1*) >}•:<■ IWgíui apta de fs, 3. el inculpado 'mam kii Lrifran^ 
rit'iii furnia uilo.se en P¡i intención de Nevar l¡t aiereaderia ai 

fíit l'alljero para jir^rtciattft. f!l Hli tejiera liria lIl" iple tblviera qlle 

deelararla y *"n n<i Imber entcnilido la prpfiiiila i[w le formu- 
laran Ifkj guardas mlnaikTw; ; y su letrado, en Ia « opresión de 
asrravjqíi fu, en 1» funda hien tal. m limita a tiejr&r el 
¡ín^BtitO liolsísn (fitf lf atribuye la reiMilui-iim recurrid a y fiai'f 
uiiItíIo de la falta nle intención del Londctta<tü en Isaei-r oíulta- 

eióit [le la merfadtríí díinineiadn ; y irvonoce ésfa&& nífi 

qúo la declaración efet-tníi errín earop nt* « anlo no w 
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hb» constar el emiten ido din ■ Imito, ni 411 condición de "en 
tramito", 

2») Qu* la* tiruiniftiaíK Ías mon B ÍM en el noiwiderando 1* 
ctmfrgUTHn la infraceWn remitida por el ¡Wjjinjátó (lU ft 
el art. tic ¿hs ordenan**!» & aduana define al fraude (mu, 
tena iip pena nduanenO «mu il tod* falta, (fe requisita nula 
falsa dtelaraeiaii, o UhIo hvelici que, despachada (ii eonfifiiiEíi 
por illas. « que si pasar» desapercibida, produjera minos ir uta 
de lo que lí^ítiTiiiufleTite se adeude" y el art. ]()2íi, tastifra con 
ta pena de. t-ntutKW "todn hecho que tienda a disminuir i nrtVb ida- 
mente la renta, aunque no tirina eh la» ordenan*^ imn sanción 
s*pfi;ial, ai es que. la d pira a darían se interna sobre la cantidad 
o ta especie de las mcreaderíi* y con el pi*t» de doble» derechos 
ai es sobre la calidad 1 '. En el [-(lío, ri «mleu i*» iáfel bulto se 
denunció mido aíaiplc "equipaje" erm "efectúa per^náfes usa- 
dos y, en consecuencia, es inexacto tan M cantidad, »,« 
en especie, romo on ualidad. pues el mlntfrft y especie de las 
mercaderías *etue«ti<adaa a Sarkis está bien leja* de constituir 
un himple equipaje, do "¡>Fi-etíin ptrtiomiloH usados' 1 «ino que, 
vníno Jianta lo ha t-mhnwido o! propio imputado, a* tmta da 
mercaderías que pensaba Inopo nepr^iar on un p&fo extranjera. 
J>e- les artífülíl* prHnsrrttis. Ternilla animismo que para -'tirt" 
¿Turar ol delito de- def ra uriñe nín Hduanera, la ley no requiere el 
factor subjetivo intencional, ni propósito dolo-m. y no admite 
tampoco íuinn excusa 9a ipiid. rancia, tú la simple. iRbceiún, del 
ineitlpudo o su buena fy y a! respe* £o. es jurisprudencia de la 
CortEi Suprema di •Juattcia que. par* que. un error se confiriere 
evidente,_ na basta, la pósito! idnd de que sea descubierto en 1« 
veri fricación de Ift* mercader ína que bp hñee en el acto del Pe*- 
p«*htN f pnw «ta verificación puede no tener lujar v el art. Kfáü 
de las OO. de A cotwdera materia de puna toda falsa mnni- 
Fralacíóu, toda falta de n«j< risita iiiie pin- pasar defiaperdhido 
ocasionare, una dimniib ución de la renta que le^ítí-m amento de- 
bierdi prreibir el Fisco, En ifjnal sentido e\ art, 1037 de las OO, 
de. j\. establece; "serAn consideradas cama upar raciones frati- 
djah>ntA9 las praeti radas en Ta» Aduana» en infracción a ests* 
Ordrnanzog y qiie tv> apercibidas por S n«lri«in disminuir \n 
wntft n aumentar la rrAponsabitidad del Fiseír' 1 . Finalmente, el 
nmmo Aito Trihuiwl considera auc aék eximí- de? penn. el caso 
lí* prrflt eTioVnte, de aquél loa Alie tío admiten dudas, n^pg 
tátfKu de la retlaieiiín del doetimeato mísmej en que w hace la 
rj}üiiire«ita<!Íón ísjiiibiwito del art, Mftfl, OO. r,i> A. f que no ea 
nnwifwmeíile el de están fteruaHones), 

) Que. a mayor abundamiento, la 
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-iL.^rii-iu <U Ib NV'íín en u i fallo fícente í 17 11/41. Faltos: 
2ÍKI, B29J ri'rtH-iiinlizft el dei t\ MI, ihír 207 (dsiij 7/XI/41) en 
i'l que Se renlmi luí esüníid p.^iust i vh,> silW la iiei'Etsídad iui- 
preaeiiiilitile de U tl>vljin('ti'>ii previa a Ir revisaron ; sobre lo 
i|lie sí éllfirrldc |mr pí|lií|Hlji : cl<r._ fiiNLidrilie en mi IehId i(pii 

Tn» extr rw *- ciiimn m r.-ditinkBi fahaeirntcmeintx' , rtu üi* 

hjill eumplidii ¡mr [jnrti' i|i< Hnrkí.t, en el slik íiff. 

4") Que eon%Lirada la mfrnw<Vn ipp* ap*r<** rnninrtiitj 
en aiitrtft dentro di' lo» t'-rnmioa tlrl ai-t. 1ÍÜ.> de las <K>. tic A., 
«abría lii |iemnKTnaícii#Tité «jt ttiitáw «mu 1 fW^ifí H '¡ url - MÜS áí 
las mismas, pern eu virlitd de lo ¡lísVwejrtrt póf e! art. IOS de 
1a l«y 12SS4 > no tratándose de contratan ufo (art. 1036 de tas 
OO. (le A.), n ( rresiw,nd¡' snslUnir dielia p*ha por la de nnn 
imilla íjjual al va tur ib» l;t tneruaiforíj* demmeiuda. qm? !■«, prc- 
c i.^nirnfr. la. pena afirlícafa en La' resoliLpii'm de fri. I! m urriifa, 
y Hjut- w jiiütifii-íii pa^pie Id* eli-nn-iit»* de prueba npi-riEhriiis m 
esta ¡imtJtm iii judíela!, m¡ enhltciiH'KtiMi las i'tnn'lu.sifitirs (iiit futí- 
dannenlan Ih nwhinrtit. aduanera, qOí se lia<>e eariíii, tal «unid 
wnrrtPHm to Irt'rluin. de la lirrniislurtcia di> *Liw Warais tío 
formuló Id mnníf>'stiHi'ii di- la in prendería que en. mutilada 
cantidad, pretendió pasar. (;oinr> "efectos wr.wnalea (isnílfw". 
nuía aún» harta Id neuú ante» el rcHlEimn en ese wntido del per- 
jwmal dé tTnarríiV; feifiWrM. 

Pítf indo rifo, resuelva i í\mí trinar la restdiKdsín de la 
fiiTWtfiÁt\ \*ai'ioiial de A(ín«riws — Administración d-e la Adiia- 
na de U Capital — i1e> fti. m77, en. puant^ nnnd^iiH * -hits" fiurlfHi 
^i"-lís al flagro il» utia nudla i^ial at vnlor de la rntreadíría 
deniinHaiía, sin perjuicio ¡le lo que at Fisvtt rtirrwinoiitia, eral 
coHliw. — JifUB ^nííj* Ojam (lache. 

Sen- r (WE ta pk i,i íUmaha >ÍAnofíAi, he Apei.m ioíífs 
Ijit f.'lVIl^ COMriWlAX T Pesii, Eppttwi, 
v v:s ui í'rtNiftWia^ifiMtwiíffiuwifb 

Hiii'ntjs AiTfí. 30 de setíembrr de l!í<"i3. 

Cnn«idcrnntjo: 

(¿üe ]Kir la Kenteiipia ijUP i.ííttí dé fs, Til h fs. 81, el Hr. 
Juejs i íí.i^ eoiulend al ¡id'rpu'tw ni pajni de una multa ijíimi al 
valor di' Ih inercjideriii dr'n iniciada, ['onfiriiiAritlo asi. la n^nhi' 
í-Wti de la Aduana nvaíd* eii la ¡nslmceióil siiuLtriftl nttptivailo. 
par los síiíideTifiü lineliím: al piort^leTHe a la Tevisaewm rl fl l 
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equipaje Ae un í>&*aj«fl procíÓMit* dv tpfe* gMfcj| É| 
Jrca%iJ<- liRbía declarado qus en el m**» día traía ff^tos 
d, sl *o 1( ™«l* s . ^ compraba L» ««.teii-i* .lo " P,'«™¿ 
«ttefcj* na» mantillas i 68 lomaras Partir 21 ¡ -i0 lnpm rw 
rirkir SI ¡ 31 lapú-er^ ti P « Partea 543 t»l<$i pam patera 
,1, hnmbr» v 1S2 i^llan* -lo p«tI*» d* ilistinü* támara 

Paila la nattiraloifl de IfHt efeítfis rfleOiitFudc* oh lps bultos 
^ f™ban ,1 oqnipaie itel paaajs.* . «■ haa» imp^bk a**- 

«Wil de manifestando ' ' f-rectAfi nenfuaW* W d ) 

l0 «iSAIiS ***** fii> >- Sl * ln ^ y ,h AílunflB 7 om 

102^ ITOB v 1ÍT«7 de tdR OO, de Aduana. 

ra el wntida 4e que la i,*read«-rís era HctmI* en 3f*S»te* 

los d™ Tímente* grt^íítt* p^jd ^í**^- . ■ „ K 
Fn iS*OB«iOBiiAá. se Hffllíri»» cu toda* pa™* . 

i Jorge Jtf mÍHS 
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Corte : 

El recurso onUnarfodc ablución «otwwíüIo a f*. HJ3 

™ ¿MáMii aettwda $ «jateáis I*, <% 

apartado a), de h S&P í ^ 
por V en Fallos: SiS, 2ÍI8- 

En cnanto al fondo &Í «pió el F*asÓ. Nacron»! 
(Direwíon Nacional <le Aduana») aetfia f*r ¡atei-madia 
de apoderado espe« a1 , düicn ya lia asumid* ante V. B, 
líi intervención qoe lo «ornaponde jfg, I- "o. 
Airpn f 27 dft noviembre de lí>o3. — 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Boenos Airea, 11 de marzo de 1354. 

Vistos Ion nidos: "Sarkia, Jorjytc Carlas c./ Dire<>. 
ción Nacional de Aduanan; interpone recurso contencío- 
S'/Hilniinistrativo multa impuesta Dirección Nacional de 
Aduanas, infracción ley 12.964", m loe qm? u fs. 1ÚZ se 
fea concedido e] re^rso ordinario de apelación. 

Conforme con la doctrina sustentada por el Tribu- 
nal en Fallos: 191, 307; 306, 32 y 309, S29, babiendo 
diciami nudo c] Sr. Procurador Genera!, *a confirma en 
todas bus partes la sentencia apelada de fs, Las 
costas do cuta instancia también a cargo del infractor. 

Tomas D. Casares. — Felipe Sa.it- 

TÍAUO PíBEZ, — ATILIO Pfifl- 

Biníío. ^ Litis E Lowflm. 



FERNANDO DEL PILAR GUERRA 

r&ÚFEÜIOXEg UTtEFALES. 

El dw-ífto n* ]9,35t>/53 importa t» dír^avión de las 
ti hpwu !,,»!■ s díl decreto reglamentario del 8& de setletiibre 
de l#9¡í. sobre ejercicio efe profesiones liberales por diplo- 
mólo» en el eitranjcm, en cuanto H>tfjtbfeecn oca respecto 
a ello* el ™bro de derechos de hábil ¡édétón, Por íl eontrirto, 
tí dei-tvla tle 1353 no es incom patita con to dispuesto por 
•1 ile 1895 hi ciitnto a la eoDijirobMÍon del título tuvo 
«ció para el ejercido dp la profesión respectiva, función 
que es propia ih las universidad Es así, previ», a )a 
inscriiieiúa en U matrícula de aburados solicitada por 
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quien prttowle hibeti» ffmdtifldQ en «1 Paraguay, el cam- 
plimi«nto de lo dttpaento í»t loe arta, i, piw. tO, y ¿ ari 
decreto reglamentar» IS95. 

DlCTAHElT OEL PROCUHADDft G ENERAD 

Suprema Corte: 

Atento lo que p restribe el artículo 1* del decreto 
p' 19.256 del lo" de octubre de (B. O. de 28 de octu- 
bre de 19S3), y k> que resalta del diploma que debida- 
mente legalizado se acompaña, estimo que V. E. puede 
hacer lugar a lo peticionado* Buenos Airea, 16 de enero 
th — Carlot 0. Delfino. 

FALUO DE LA COME .SUPREMA 

j ... 

Buenos Aires, 11 de marzo de 1S54. 

Vistas laa Hctttactones de Superintendencia s "Gue- 
rra, Fernando del Piíar s,/ inscripción como abogado", j 

Considerando : 

Que según el art. 1* del convenio relativo al ejerci- 
cio de profesiones libertiles del Tratado tte Montevideo 
aprobado por la ley 3192, parcialmente modificatorio 
de la ley t5&h art, 1% inc, 4*, en cuanto a los pídeos que 
lo ratificaron, para que el titnto o diploma a que 9* 
refiere el art. 1* de dicho convenio produzca lo» efectos 
que en él se expresan, ee requiere: 1") la exhibición del 
mismo debidamente leBslisado; 2*) que quien lo exhiba 
acredite ser la persona a cuyo favor bft. sido «pedido. 

Que de acuerdo al decreto reglamentario de feclia 
30 de setiembre de 189& y la jurisprudencia reiterada 



ni 



lS0 FALUOS PE. 1.* CORTR HUPHE1U 

do csfu Curte Siiprcinn f Pullo a; 1t)7, 80; -JO;!, Jo.. jn p 
fi"^), la eonipiobaeina de loa aludidos ret;iiLttitcR debo 
liftwfüc mito \m ruptores <fc las universidades nacbnit- 

a quienes incumbe cíi^]icn]tír c|ur fe otorgue al sol i- 
citante el correspondiente certificado de babilt taí-mu. 

Que por el decreto jfr Y.L¡>ñK t (fe fuciin ltí da *>ctnbre 
do 195a, ''antfrtfaw validea en la liepúliliea Arf*enlhiH 
a los estudios |kl rehiles » Intuios cumplidos en los esta- 
hleri miento.* ediicnHoiude* de ]u lfepnblio* ib í Pani^iíiv 
y a lo* títtihw profesionales que éstos expidan «m loa 
mismo? ni cunees j- ji iguales efectos ret o nutridos a loa 
estudio* ™ erfattetriitifriitOES de. onseiíaiUuL argentinos y 
a los título» p m lesiónale» Omitido* por los jjiisnirK, 
Para el ejeickin de fes respeelivn?; profesiones, los di- 
plomas en el Píii-aíjuay dclvrsÍTi observar J f i« disposición 

que atañen a los pTofesdoimlc* m-^pitítnois", 

Qae la norma preceden temeolc transcripta importa, 
de-de Tilico, la derogación de Jas disposición?* doi de- 
ws!íinif.ii finio de' 1895 que establecen con rospepfo 
a loa diplomas universitario* el cobro do dererbo* din 
habilitación ffl m ni *s ludían montos lo* graduados cit 
Tas umviH^idftdeür de la República Argentina. 

Que, por el contra iio T no existe íncoiNpmitólídaíl 
i Mitre lo dispuesto por ln nueva fxirn™ y los mts. 1, íne. 
b>, y - J dé) decreti* reglamentario do TSOíí, concordan te- 
niente con el arl. l'del respectivo ronvenio del Tratttóto 
de Montevideo cu cnanto a la comprobación del título 
invocado píira el eje rcieio de la* pi-ofesiorics litarais 
finutón que por sa índole y por la !cy 1;'^T es iisli-más, 
propia de Jus universidades. 

Por lauto, baliiendo dictaminado el Sr. Procurador 
üenernl, declárase que e» previo a Ja inscripción en la 
matrícula de abordo* de esta Corte Suprema solicitada 
jj*r don Fernando del Pilar tiuerra el cumplí mijito del 
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n?<]»iwit!> muí trio mulo cit r l último eoitxiili ntitdo íti' anta 

lOKÍlluulÚll^ 



TIAÜfí PÉUEZ- — jVlTLHI 1*K¡í- 




ARMANDO B R AUN U EN B X I >BíS 

/'«óF^iaXFí LIBERALES!. ^ 

El feíttfLÉá n» 9504/53 ¡mjKhrtji la dorftgneiúii fio Ion dist»- 
Hieiones de! decreto reglamentar to del tK3 de sel ¡embre de 
líitíít. an^re «jrwirio dé y»Tihf<*¡íin(s liberal??; p<ir diploma- 
dos en el extranjeron en euartlu estatilecíii von respecto fl 
filo* fl ithhro ti* r]t'Tv*H']Mifi ífc hítbilí faetón. Por 4*1 (Entraría, 
t'l <tccr?tú de 1Ü53 no (ft íni'onij^flf'iblp cijtl !u dispuesto por 
el en cuattto n la, ewn probación dflt título inv^Hclu 

para «?l cjpreicio de la profesión ft^iieetiva, i neirtn míe es 
prnpíii de las universidades. Esh&í, previo, a 1h inserí iiL-if'Ti 
en la raatrienla de attngailths hiMcitadu \xir quien prMende 
lulhiTsií ptadiuiílíí t*n Chile, ei cumplímietito de !o dispues- 
to pnr los arte. 1, me. til. L v 9 dd deerelo i-eelamentario de 



OirT ajíes uní, Pnjoci:fiADf>ii Gknjühaj* 

Atento lo tjue preferí I» el ¡irtíeulo 1* tlul decreto 
n» 0504 tlí 2íí íle. muyo tic 1933 (K. O. do 11 M junio de 
1953), y lo que resulta <U*1 diploma que debidamente 
liignlijaelo se ai ninpjiíiri. eitinm que Y, El, 
lujsar íi lo peticionado. Buenos Aires, ', 
Vib*. — Curios G. Ifdfino. 




FALLO H(e LA CORTE íjl'PHEMA 

Bueno* Aires, 11 do IliHrBO do IH54. 

Victos lia «etiutrioncM di- Stiixtrintendencm : "Km un 
Mi'iKitdíK ^iinusiíK sftlieilti ¡iisi i ¡|m ¡L>n en l» inidríeiiSii 
de tdiuítfldus 1 ', y 

I 'ojiíddri iindii : 

<}\ia en km miso* dcdipkmiit* de nlx^idos ex¡K>dida.& 
(mi- la* nutoridudra d*> los ptóíted si^imt arios del Traia- 
du (le Montevideo ratificado |*n' !« ley :iU)2 f cata forte 
ftnpmiui ha decidido qw h\ C4>in|>rj>l>!ieiún do loa roqui- 
üittw jjfi*vistsNS vii el iu-t. ]* rom orno relativo id i'jer- 
eicio de prufesiAn™ lihcruLe* debe hncnrxp unte loa iw- 
lores de l:ts üidvvrKÍd!ldtífi lüleionílle*, n qidonos inemutw 
dtspqpw 4uí> se ídorjíup ni lei Imite el rorrenpmuUriTle 
rortifiinido de hald litación {Fallos: ]í>7, ¿0; ¿íf; 
2H t <!58 y resuinrión pronunciada lioy en Inn aHuiiei"- 
hch de Superintendencia: "Guerra Kcrnandd ti el l*¡lnr 
s, / iiiseripeióii ™« abopmlfl"). 

(¿nf en el mtutí eitado t*n últium 1 mu i na, Míiimlinm- 
iIhj e] sentido y idciiiid- del ütt 1" ilel decreto n v l!},üijl¡ 
dictado por el Pnder Ejeeuliv» Nmdoim] ron feelm III dé 
ocfuhra de 1933, cuta Corte Suprema ha declarado que 
dii-Ua nonna derriba las del dirreto n'glatwntiirio del 
<Ie Kefieinlire de ]W> establecen enn i esperto a 
Ichss dipleanii* iiTiivi-i sihir i<| t'ohni ilí» dei-reho» de lia- 
hi litación del euul están exenta lo* gs-ndutidoM en h* 
uinvérsiiljiilrs jirgentinaa; pem njir un e\\s\c imoiTipn. 
tibílítUd entre En dispuesto |hh- <¡?| n ludido decreto de 
y )¡>H rirís, 1», iui-. h), j 2> del diciado fin 1SÍ1") eoti- 
eordn nteme ide «oti id íirl. 1* del respetivo convenio del 
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Tratado de Woiitpvídun en cuanto n la eoni] 
del título Ltivocfiílo para nj ejeréiuio de las pTOi 
libe mié», 

Que niidu autornti ti irjtflrpTctnr ]¡i nont i ti similar 
del flirt. 1° del deereto ii* y5í)4 T de fwlin 2Í1 de innyo de 
"195a, en un sentido nue permita, prescindir en el caso de 
la loiiiprübflctóii del título unte loa rectora de las uni- 
vcrfddrtde s njiolonnles. 

Por tnuto, liubleiidu dictaminado el Sr. Procurador 
General, ctee)árftH(> qu? es previo n In consideración ele 
la solicitud presentada por do» Armando Hi'nuit Meí- 
néndía, el cimiplhnionto del requisito rjicncwwida *u el 



Tqm.Ís ]>. OasakkS- — Fri^pe San- 
tiago PÉiíkíí. — AtiIüM) Pía- 
— Luis R. Losohi, 



PEDRO FRANCISCO ALAY1Í0 

S«a cual fue-f* el domicilio de ¿¡iiitn rejp>nl«* UU casa de 
tüli- rancia la inFracciún a ta 13.TCJL Aparece cometida 
en, el lng.»r en que a*|U¿li& funciona. El tribnnal «ra ju- 
risd Lición sobre este lugar es el wmpetentc conocer 
flel prwe» respectivo. 

DíClfAMES Pl!Oi:(JHA|)OH Oknerai. 

i 

Suprema Corte; 

Se «tribuye a Ptdro Francisco Abiyino, ilnuiieilkido 
L-n Hnhui B tanca, haber infringido ta íey nadwruil t&SSi, 



m 
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al lejíciLtour unn <wxa de tolerancia donde ■$ ejerce la 
prostitución, sitimdii on el TíTrilorio do Wiirpiéu. 

Kl Jüez en lo Criminal y i 'nrnpwioniil con aliento 
en la referida ciudad Íiotiocrrn*o considera (|U+> delw> 
inte rvenir dh el proceso c( Juez Xacionnl de Xeuquéti 
(fa. í)); y unte <d criterio dispar Endientado por esf* 
útlimo mn^sli-jitlo ífn, ft), se luí planteado un ttiisflieto 
jurisdiccional c\iw eori-eüpondo 11 V, K, dirimir (lev 
13.ÍJÍÍ8, tirf. ¿4 t iui\ ff>), 

A mi juicio, aiifi r*u¡i] fuerce! domicilio del acusado, 
!ti mtramóii Ijiibría pcrfixtfioniHlo t>n el lu^nr donde 
está )n CHSH do tolomnei* (pie se dice por el reo ariiiti- 
nislnidit, y tlt> hi eg¡i| t sppini onnFieün, otKienc los medios 
suficientes parü vit-jr. 

Opino, en mérito u lo expuesto, que el Juqz Xüeio* 
mil do Jínjíjuén ea el {-miipeiente parn eutciHler cu ln 
presente eaasHi, Tiueno* Aires, 17 de fuhrcro de Jí*54, — 
Cario* fl< 




Autos y vistos; Considerando: 

Qnn la infracción a la kiy 12.331 por Ifi ciwl ao ins- 
truyo primeo a Pedro !; Krflficiíic« Alaymo ¡ip¡irece cnni¡?. 
fidn, m>u ciiul fuero ¡>1 domicilio de cate, cji el lu^ar cu 
[pío bo produce eí daño o sea donde funciona la casa de 
tolerancia enyn administración ¡se ¡itribuye. j¡! imputado. 
Por tanto, lirt hienda dictaminado o{ Sr. Procurado/ 
General, declárase tjfi$ el Sr. Jije* Nacional de Primera 
de Neuquon m competente para conocer de 
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esta causa. KtW la írsete los amos y hágase saber ¿il Br. 
.Juez, üt>l Crimen Si&l lliito. f 1 o«trt de la Provincia 




TI.ilJO Í ) Kñli&. — Atilio Pk?- 



S L K, L. BtÜI>0 v. TOMAS IIASTIÍOIULLI V OTROS 

La interpretacííia y ai)liíaewri de ln ley W.x&l ut> ifa li íf! ftr 
a lei-uraa «xtraordíiiiiriu ni aun S* invocarse Id garantía 
ííjpstitui ■idiiíil lie la propiedad no guanta relacen di- 
recta con la materia del pronunciamiento. 

BECÜJtW PXTitAOIiDlXAftlO: Bn/HÍ«ilt>3 p^jAm. Seto.Km rfi- 
retío. .VaruHtí íJímBoí ffif jnfrju- liintmicioueii fomiituriiintd,*. 



Na sustenta el regirse piimordinario la i avocación de la 
-jiriLut íjl ciuL!st¡t'.i! miial. de Ifi t j>"lifll fisd 5 que no porra i la 
r i v csj • ir» de lo resuello materia de derecho «miíni en 
tflaAn de Ib simple tti9erepaneta en la aplieadfri iit> nor 
mas no federáis* 

PALLO 1>F, LA ÍXHtTE SUPREMA 



Rucnus Aires, li> cío ntarsode I1M4. 

Vistos \m autos; "Recurso ílo hecho deducido iwr 
pl actor en lu causa Ruedo Sociedad de í 
Limitada c./ Maatrorilli, Ttiináa y otrns M f para 



Considerando: 

Qua con arreglo n ln jumprurieticia dft esta Corte 
la inrorprctHeion y aplicación de la ley 13.581 no da lugar 
a recurso wítraordhinrio ni aún de ¡rivocnrfce ía garantía 
constitucional de ía propiedad que no guarda relación 
direeta <ma la materia iM pronuílciiimíema —Fallo?; 
225, 53 }' 54 y otros — . 

<¿ue tampoeo sustenta o! recurso ]a garantía invo- 
cada de líi igualdad, por no permitir la inkma la revi- 
sión de lo resuelto en materia de derecho común, en 
razón de la simple dfaerepaneiil en la aplicación de 
normas no federa lea — F»Hüb: 230, 1522 y otro*—. Por 
lo demás, el de autos difiere del contemplado en la cau- 
sa "Ooejtcny, Alejandro c,/ Abstengo, Enrique 8. A.", 
sentencia del 30 de noviembre de ]353, 

Un bu mérito se desestima la precedente queja. 

Tomás D. Casares, — Fum^e San- 
tiago Pérez. — A ti lio Pes- 

SAO SO, — 1,1-13 R. lvÜJÍÜHT. 



EDUARDO Y CONSTANTINO VARELA v. 
S. A. C. PAUL BAR DIN JífJOS 

HE'CÜHüO KX TRAO RDlNAUtO : RtquiaitOi propio*. Cntitiimti mt 
Jfdtrilr.*. Inttrpr*t*ri¿m de t»f»lti bada dt pnurfdinitntot. 

Lo atinente al munto de los honorarias deven quilos en loa 
instancias ordinaria*, en tumo cuestión prwfál accesoria, 
*>!» Al recurso extraordinario * lo que no obsta la inv*. 
*a*ión haberse aplicado mAtlecuadament* el ¡muiré) res- 
pectivo, ni la de eiistenria de arbitrark^lad j desconocí, 
miento dd derecho constitiiekmftl o ana ntri tacita jas- 
ta. (>> 
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MARIA T. MORON EC II EGA KA Y DE 1BARRA v. 
NACION ARGENTINA 

/juta l&i<arrtra militar. Ejercito. 

]SJ beneficio rt* la pendón del gtüdo inmediato aujwrior 
aw^lmb por eI art líi de la ley 4701 sfilo eoirespísmle 
i fiando la iniitiliaacióu Be. huWr* producida «ü circuns- 
tancia* n uc podrían 110 autorizado im incensó Míraor- 
dmario por juediar, en la ¡ruma o en la pm, uu acto dc¡ 
rator v arrojo, acto no ejtSsts en el $m un militar 
¡ii¡e falle? ir. tomo (smsieftueiuns lie un <1 ¡upara imprevisto 
que atravesó la pared de la habitAtiÉn en <plí a<|nél ¡k 
bailaba. No son aplicables a tal eam las dispoaeiotte* mis 
favorable de la ley M.SKW. une (Arreen de efectos reír* 
activo*. 



Nacional, 

Bueno» Aires, 1* tic manso de 

V i Moaltts promovido* j»p liaría Teresa Morón Eebeirtiray 
de 1 barra j su hijft meniir^Alcjííidra María Ibarra zJ 14 Nft- 

Kesultando; 

11 Que a f« i !& aetor* reclama nurr^nto de pensión 
mil**r, eMgp el p*SO de l*t difereneias de babería a «gy 
dJsde 5 iiñot Tantos de la demanda, con ■» interna ; (Md* catan. 
Dirt a> «u* la» atieras s*n wpósa * h¡jt ""P^ 1 !™^ 1 ^ del 
«tint. 'AjEiHtfn Alandro Ibarra, teniente del 
b) gne el l¡> de jtinio de 1038, ai eferttfwse en e 1 ™h««¡ la 
prueba de un lc«l «metrallar, « deparo*. 15 d^P^on 
g dire^a a ™a pared, perfora v yendo a herif mortíd- 
mente lina de las b«l** al tiente Ibarra que se encontraba >l 
ot« lado de aquílla; c) que, ante talea «Rancia*, a IMn- 
X ha drbiflo regul.»* tomando «o™ mt¿^St!fÉ& 
i B m*diatrt superior del que tenía el canEante. enorme al «rt- 

19. tit. III, ley ■" 



líj <¿ne, ti fu, t' L ln <9i'Tnnn<ln(lA i>iik *e neelian' 5a jh-l-íúh , 

titll niStlK, I >i ••• • B I i^Ut 1 , e» rtutlllt» tt liw Iht<4i4kI. IR relllile a 
Ih arllfiieiiin adluíiifcsl rü1 ivfl ri^i'JHjrfliln pur cuerda; 1)1 ljtl<- el 
t-ilínio ¡lrt. 1H si'iln ES Hjilis-flljlí' H IOS 1-ü.viw b>ll cjlie i'l militar 
r>'KiJll!' ÍeiTÍiIhi en 1 h 'i.' ti u mi rauniiiiiirid, IuthÍnh i'< |ij ¡ pj| r.i i ■ a 
un» :n>i>ii'm ¡le (f(i*rfB, ln i|ih- no ■.vnrrr cu tn t^ieirte* 

< tiftsidei inidu: 

]■' Qnr' J¡| furnia i-n t|iiM se puiitfKt'ú lrt <U- mullí 1:1 y la etiti- 
fiirmid;ti] tiw euiiIjíis | m rtN J (í ]huni ¡4 pli'itn 1 TUTU Í1 ¡l r» hiiihí ■ I ■■ 
[Hj tu «h-n-L'íiif, hih:t-n <|iie tij> reste duda nrm-a de i»* ihvhas en 

lUl* Kí* 1'ltlldíHm'THil Iji AeHíhil. I'uP l«i JrWI^R, ffW hriiios <-olb-;l4Yh, 

cotí ludo detalle, en ln nulit&rión sininnria. de hi jnatkia de íh.*- 
tfiM'tii'ni mititur, rvyu rxiunell su i) incluso £g hhei» n fh, |(ÍJ. du- 
tíjmcti do fk !W v r<>siohH-ióii ministerial de te. luí), a olivas 
pieza*, frfei'ííffíí* eftffjw, r| jinqoidti se remite; 

f^lle id cstlidiu lie el entns. eShlo tl« Ims dieln* de 

la |ií<í[)iu u.-tora en en demanda y rii el nt£$át*> de fe J3 St^s}^ 
niit<i* principales, evíd^neinn nítidamente f|l le e| ftahri"»» wí»uí 
tu 1 1 lí jtii«umlM<i el teniente Itar-ra tu*- ahw Infamen te 

í.'«tuj'Ím1jí ite rliijirí-v^t»: kOuLHi !¡lle murriu fjur lltin ,J 

anua í¡ue *e emplealu en el ejeneieio, 

V : la fnfle Su pf,. mí,, iiHulifir-urtiUs -¿ti jlhli>riw ,'fi1ef»>, 
ha rxttiblei'fil^ qiin ''ín'tVi pr&eii&éítá ¡'torjíar W Ih-im-íí^o HlAxíWw 
cnaml" I» iuhil ¡üjum'Íúii se hiíhi^NJ ¡ irod lie i <lu el) u tren llxtü l ic i lhs 
rfiii* pudli^U l)Jlhi*r jttrNirlxwli) mi a*íeiu¿ii PxIrflnniiEiiiriii [mr 
mediar mi ni'tn de yaIdt y íirnijd tfué tanln ntíirrir en la 

juh/ 1 ni ni u 1*11 la ■fiierm' 1 (Ffillus; íítíH , 2(Ü1 : 212, ¡(¡11 i, Kn e.*yi 
/nirinA. fl Altn Triliiinrtl lia ileritiiiln «pHj^ eniiKln* Iah heiítVáa 
l'i'sitltel) ilr (ni ■treiiÜeille, el retirn n ]Jl j>nnNÍñll i|11e> lie el w de- 
rivi*, U¡in 'i i' ■irunlarN 1 Hiihre ln It^giu* del -s!ii*ldf> pir i-nvilnietite 
«nrrí^^iitdíH Jd jiríidn nuu tenia el miliTiir en netividml y mi eon 
TK*K|Hvtn ai 4 M gritin i n niá llkút^üu ¡w rinr : <v somi ne r*i 1 <.'ú»ihh 1 ni i-i 
rlt? t .| fl rt 17 y 11.» et *rt lít r t. 11 1, ley 4711?. 

íji titndit jiirÍNpT-inli>iu'in es tercriinartte pnrn v\ Mtb líttt 
pttiti. eWM s¡r li.: dichr), intta de un Accidente, di* un liet?!ho 
imprfviMto, fiiin pleUmenh' aj^m* « ln dkfrnmrtaefóiL del liífidor 
y del heridii y, por #ll«. en ntemiut" itisusw plihlf íle <-íilifi¡mr 
in heroii íilrtil >■ il urrtMd de 1» víctimn, K¡ der. elifl "in* dvhr 
nnücBrw, jptbwééi, impime ln dcekiíin íirimtivs, por pra^ y 
iNi'roNdi; <|ue Ht'jin las iimKmierieñiK <iue tnui debido saptttMBf 

l'nr imiiiii fnndíiTWfTittPS, fado deaesitiniaiH].* la «lemaiidn. prNi- 
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bmvM» twf Marín Teresa Morón Ecbeiraray de Ibarra y ^'«* 
jaiidra MarL, Ibarra Morón; <¡m costa»; «.tentó ta earaeterís- 
iíi-íüí i-usii - Jtfíí Sartorio. 



. de uk t'JtífAftA Nacional oe Apelacidííbs 
en u> Civil, Couetoial y Penal, Espíxial 
t en uu CottTiWciosurtDsriA'isTKATivo 

Unenos Airifi, 4 de julio de lííy-. 

Vistos eatw? anton earíituladoti " ¡liaría, María T- Morón 
Ediesjaray <1p e./ Gobierno de la dación s./ pensión"', venido» 
en apelación por ahí oh «le r», 24 vta. y 2a vta. eontra la sen- 
tencia de U- 22/-» vt* , ¡danteá* fa siguiente cuestión 

¿ Es jüara la sentencia apelada ? 

El St. JneE Pr. Mnsíniiliano CoB»li, constando la pre- 
dt-deiite cuestión di ju : 

Que a km fines de fundamentar nai voto, inicio «tu eipo 
hícíÚii teniertdn presente t\\W el procurador de Cámara, en ro- 
pn^eiitaciún del Gobierno de 1» Naevón, h* reabierta i¡ esamen 
de la jurisprudencia referente a 1* interpretnciSn de la depo- 
sición lenal que contempln el íhffr jíiH&ee» «presando que; 
la tlemáftH el de que a 1» Fe*k* de la muerte del «aunante, 

el criterio de la Corte Suprema en (¡manto w refiere o la 
interpretación T aplicación do. dicha norma legsl (art. 18, tít. 
Iir lev 470Í 1 ! fuera favorable a Ja tcaift nne h <> v «usteDia la 
íieiñflüitnnte, carew en absentó de relavancio jurídica, puesto 
q,ie la jurisprudencia, no es fuente de obliflaeiou™ 
tro paÍN, si bien erairtituye «na apreciad *' " 
elor, la jurisprudencia eólo tiene un " 
ivo'" 



en nties- 
ínter- 



Si oifii dfcerepo f«T..Í&mentalni«tiie erni tal ™ 
virtud de lo rlnpwsto por el art. 515 de la Cnnfct fíaeioual, no 
es mntins ¿feto # en "t^ caso particular la tía» del repr»™- 
Mtnte le flobíerho de la Jíación —dado su carácter de paite 
apelada— awiorizarín a proceder a una nueva valoraarfn de la 
jurisprudencia sentada en eftta materia rn virtud de Un eosn* 
rptifttTHdoH en Fallos; 208. y £32, 33-1. . 

t* tesis nne v H >v a sostener, lejos ser enutrnna a líi íti- 
n-rprclai mii HRülenladn por la Corte Suprefflfl cu lw íftll^ 



na 
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tfe mayor pmiíMÍn mi I» que retpwtJi al nLuantu díwt riña rio, 
-íÉc (|f leu fnü'i* fjiii' niotiva.ii. ln jsirispiriifleuím vidente, 
iida pminirvíd» fanth' a obtener d reijiiate tic una 
sr, en base- h la inleriireiariún riel urt, la, f$£ 1J[, 

K! ¡Sr. Jiwz ti ¡jiru ríi.'luiw el ndimo lio ian adoras en vir- 
tud de la jlirÍH.prude]irhíi reLíisiNiilji í-n F'iilli's ; JÍIS, 

Kn realidad, en ti chm "Cpücp", a que tu? refiere ¡lítirio 
f»lki h la ¡nteriiretarión dada ]wr la Corte Suprema al art, 38, 
tít, ll(, ley 470 1, t*niat¡lllVü iiTia íejwuiúrj eojllrn h!|íí]ihk fallín? 
ilíl mismo Trihimul en ios ijiifr *■ mionnrií *1 dem-ho ni iwite» 
fiein Llfl ar(, a¡ pinar ríe no tratara de heriitai recinidas 
en fleto ile sravk'fo, como fter hernÍA de lw¡rn a artritía trauma- 
íi<-« i r"ldí<^: lí»í. atfih. 

fumo se puntualizó orí la sentencia de iwta (.-¿man. i!e 
fililí ilie, 20/947. en |m tmttts 'líermida, AbHnrdo v. Gobirr- 
m> \'aei(nifll", a lo» filien del íxruTh'H} otorgado pin c-\ art, 18, 
rw Imsíji referirse ii ln c*t«H ili'terminante Sé la in^pfti'-idad, 
nimv niiíií bien * las eír™™*™™, rrVf ft^Au. (¡^ Í(J „ í fl4 , j!f(f 
tlif/nCurinH eti» « N »!ay«jf beneficio ff atí^ rff jiem'fw. 

Dwule pumo *to vista, «r iwideitte f|uc la muirte v ¡a- 
¡ent* del teniente 1>, Ajüiiitírj Alejandro. 1 narra, al ser fdean- 
zad.o por la <Wa*'in de un fusil ametrallado r, euyo funebiuv 
inipntu se ohwrvabii ia el ftepi miente, S de Cubo El Fría, r'on 
unitivo de una vinit i d* inspeivíóii del Minero de ln ^nt'rrtt, 
importa rl ■L'iiTnp] imipí iti i pleno 1 1 p Iieh faluladeií del acídenle 
f)i|H> etíjfiera k jurisprudencia de fa í'orte finiíreuin en el enso 
"C*íi<-o". 

i* lesión snfrid'i por el teniente iharni mientras i'stá en 

flinr'tinnn di» üervieio, implíen #1 í:iTmp!imii=ntf> del íLh>Kit mi- 

lítar, íiu?, eomn tal, no finóle ser e^ui parado a nii simple 
ue^ídt;nte, ni ser nmiivo rlr la iiideiimÍTüH^iñti ripüi'iihle nh le^ 
rclaeioítm eívilífl o on el iJPTéfílo lábOrfll, Es por ello rpic el 
leffiiiNiiLiir h« ili sptiesfii ipie t T l Kstfttin jír^Hn'f í-í m-to lie i« - rvii L iu 
militar ipn' IK'í.'h lianla ln |n'nliila i|t> ín propia ^¡¡ia. pw<i ím- 
|Mina t[iip tal hn>ho nf> Heontesefl en el eanipo de hatallíi tt w 
i'ilinpííi f|» t¡e|it|Mr de paí. ya ípie h'Jh i-üii umi ¡■Ifim' ¡Im .^-rvieiif 
UÑti'-ir, cotí ''sri litilit 1 íji, ye ¡mellen neji listar las «Wriulcfl de 
béchífaunv; armjd, valor o lii'tinii'jii en \a etmdm-ia. H|iii' s#firtla la 

Toril" SujiKnna eB eí nRiwilado . del CBSO "O-Iíoo", 

El sserifitMi ilt* la iitln mtrvj;»t]n rfi Finií-inu de itst&fcfa 
iiiÍH-sitrH.1 ?y •-■imple i'l deher militar. m> s'i|i h impnrla un bf¥$&» 
iiw en pfitenifia, sini> ¡pie i viiíriicin, en í«riim pi rnmiir-nií*. ■ I 
i jirt-mt, ,h En» njJiEiirioltes inliercnte» »\ neto ile urro.i<j. rak-r y 
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(ir's' ¡fiijin tple el Ewtadíi ¡id '11 un — cu i'Hsi¡ ilp h (fíjente fatal, 

eonm eí oeurrido en autos—, con el benefielo d*E eueMu innie- 
díalo NlLpcrior, eoliut huac dr la pi'nsión n ■ ■ .r rlwla .i Itis lIi'il.Inm 
do la victima, 

Íjh. disponte iñn lefffll «píÍL'oL!< L ni ensr= ,1c i 

tilín de Un criterio fie e^UÚM, nJi ptK'd 

reparación a la lesión sufrida. 

Adhiero si concepto emitido pnr >ji parte agraviada, al 
esposar ante este tribunal (pie: "Lii niuprí*, suprema invali- 
de*, está ph prngTeisíóii Eeomforiea ron respecto a la pérdida, 
de 11 ¡i ojo j' si esta inoüpnt iddfl tía sido cotejada con la doaarti- 
irul , : .1. de un dedo para dictar el fallo que tw*vó ph rl kíiho 
"Crlini" fl'^llíiN. 2fW, 2Hi3} ¡nies la pi^rcsiííi! n^ní eim nlad* 
sería Id ar i tm£ tira. Déte Ahora í'sfl.ininftrsü Ift enorme, rlfftijri iftl- 
d.tfl disí^Hlo eíilre i 1 ! pa^o '^Itinrra" íntuertc dd f Alisante tiíif 
heridas recibida!) fu un accidente^ y ]e> p'Tdiría de un ejo, 
dn im brazo o de una pierna señal adr» corno ejemplos por el 
nrt. 17 ¡le Ia ley -l7 rt 7. El raso ''í'elien" examinada fit orden h 
píitoü ]>r!rieipicK (Itt mwrte enn™ siiprentfl invalides y 1a mnvor 
trmvetÍAd «le lit ¡n'rdiitn t\e ta exíMeneia * la de un ojo, de un 
hnixn " de hiih pierna K resulta msis bien f&vorAble. íjiie cmitra- 
río a !a reelftin ación hecha en 1a demanda". 

f'ornjspondc iloitHiL'Ar tjne tatito el rasn "fYrHüO 1 '„ i ■ ■ i : ■ ■ 
i?1 ib» "Henmilíi. .Ab-cUrda v. Hablenio Xaeíonal" se refieren a 
meros aeoidenles. En cambín, en el de "Zíinni" (Fallos, 212, 
de accidente faiaí, sia se acreditó Alie el fftlIecÍBiSeritft 
wnrrtera en t¡f tt> dt ¿¡fruíprn, 

('niñeados gíi p) plano tlü la diferenciación de Ir* castis 
resueltos, en luise a !ft nplii<«criln de la le>- 4707, cabe señalar pro- 
la CHpeciit! -rr&v.¡tación ntie reviatr en la eneatión planteada en 
i-I *irjj itulírr, ln ccmnírfr ración formulada por ln K'vtte Suprema 
crt ift* «titos "Hflnln^ho, Penito t, flebierno de la Naeioti s,/ 
rífirri militar 1 \ fallado en apoalo Í>,D51, estableeiendíi tjue "la 
ct|i tipa rae iún de los eonsieriptíis can loe militares de earmíB, 
en cuanto al rc^imon de las pensiones, m> ff itiwiíifírt j/ 
ni ch i^^iblc e^iiiparflr Ia Kitiiaci'm « 1 ■, •- 1 cmwrípto e<m "Iji del 
inilitñr ¡|iie lin inpfrewnlo ji ln i'.irpera ¡Te Ias ArniAS. elidiéndola 
eíimn ftrnffñiH» j-¡rr¡iifi'\ 

En el fftllo de la refcreneiA, la forte Suprema es presó : 
"Qiit? \ti eipiipflrAfiñii iia liw ronseriplo* enn l™ militan-* de 
usrrttrfti tve ñttcÍ4li ii'»r Ia jiifisprnilpiicia <ip esta Cor+r cu 
orden h| régimen ile la pctisi^n de retiro t'orrL'Kpínu liento a nna 
idiH'ida pti petn de 1 lien-icio, para continuar 
f .t fl^fi/ín ir íefaJ". ^friftJiír'í 
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janifjapíí sh-ance importaría ,u «nwtr «Jj/iína* $ te* /j,im/o 
fíH KÍHj/tí iliftrtntia.i trixtmlr* tuin fl ciiKSfripti) y ti utiiitar 
itf. tnrmti. Puede nueeder i|ti.' 1=1 ictii¡i,jr de i-arivfa dado de 
bajü a raíz ile un a inhabi litación producida na arto* do tm-ivicj 
íi-rilíü diri't-ini n pcimiúll nunqile tiH'iiijKi dfspui'X M' í'i!lil¡íri][=he 
bu lolsl re^ahleei mienta si, ello no obstanle, sejjíin el r.'-pmn'ti d» 
bajas y retiñí* la reim orporaeiüii fuer* pro- c iííilIq, ¡mes 
a |HH*r de la rrcupcrwiúlL total ra lo cierto t;ue la inhsdjiíitlíid 
y la inmediata hsji consigniente (uonm la cansa originaria di- 
na* i5c puniera termina, sin pocdljil ida d de reanuriFLtióu, íj fu 
earTtrtt. de las arman elegida como profesión prcjHti, por r| 
militar ( |h- i¡íip sl' trate" ¡forte Suprema. Fallos; 1122). 

En Jipoj'f» ita ini fi|j tiltil favorable al reclamo de 1«h huü- 
raa ruTicrpinrv (los t)ls*TVüfioBí«i í :>:;.!■■■-: 

Ka mal^rta de iritirptmieiití) de pnisifines. los jueet-s s¿ur- 
í.'¡'3íh( tic ta lli>i~{»hii'ió;i N'aciíitisil nn jk^sÍltiloí pk'rmaiifffr im- 
pcrnieaijlea al eaj»írttu y n in One trina jitnticiatfola* que citerw>* 
tipnn en fiLis .1 .(.iMriüni^ ta ('«iiKlilurii'iu rlu IÍ149, qne ha ve- 
Tiiiln íj Hrhftjpir m l pa al di Iluso ^ le fumino*» jfeniímrtidad y l-1 
al ion tíi lIi- una justicia inmittaldr rm súN* rtt ta* rH iones de 
Ion üindailmim entre si, ai no también en las cbli traen ni'* i-nyu 
cmnpli[ii¡[>ninf I Estado riein' :< mi earjí" frentt o W iwticiHrtrr*, 

1"eiHi|ioi'¡s rlclieiiKM pf's-i-iiulir tl> Iji i'orreinfión y gravita- 
t'ÍAn [|i|i> kií-I» n ■ lri* di'inTH'S saurjidn* ilei jefe ale-I lujjüiir repre- 
sentan I' is (-¡l'sjíik |M'r-rfi¡nbi>[iti'S H li> ta lllilii'ta de !í>í «milis, rtaijo 
[{lie i'l imtitor !■> el k-elcisn <-ll*tndir» tic i:u iiitfitllftiffiftes nui- inna- 
ta*. J'J nt-anuirta ecntineta niel Iwnrr y de k ap&ghgtin|f de la 
l'alria y i'E firme jniiilfil en Hile de.siHILMi Im nc^hiLíIhií y ¡ji 
fHtftliili.Jin] ,\f |a>, nut^rklailcü efui^tiliiíilus, 

Tale» Mtit las iwtiskWnrione» ri«A han itn idiilo riierti-ini-nti- 
uítlire mi ^¡tíriiu |mnt <leL-i¡lir mi voto ¡mr hl iii^riv» a Im 
fiii'ntk>ii prcipitoNtij; la wiidHK'ia íi|ielaiia no f* justa, 

Liw Sri>s. <íit h 'ei>K Tire*, A lleta ni i» 4. II mi Hi i y litiin^i F. 

fMmiTa ¡nHiirii'IMU, f mr suv l"urnt:iiiK'tiliii, al VHhlip ¡irm-eiSeiiIe. 

K/l liii'riNi ik'l .\i'Ui>n}n ipn- jtllti-fiile. *n tv-vwft (í\ Betllen- 
t-'m «j-ii-ljulrt, Inii'ieniln hipnf ni rLvl:if¡m ile íítt) pitituraK. t-siyn 
lieii^iiin milllar <1*-Iil r:i Teajiintarsr n ta n»¡ : i-iirr"Jip<niila i ti l-hi- 
<ta iiimi«(li 4 |»o sii|«TÍnr a\ H»r t^nítl !■! 'IVliiellle Auiislín Alejan, 
ilru IKilTií. l¡i|níit:lHiit><s4' In lis Fn1H-n i-iw a mu favor. ii>]| oaás Ion 

intenses, ijrMlr iiíiu'd nfüw anfw <li> !n iiiieineiiWi Ar ln <t$i¿irjj$i 
.Lii- 1 i . - i j-i ": J,ns iw«í«s tln" imihiu; instaueias n inríío <1<- lii Xn-i^n, 
— ■ Abríanla J^rrjf Mi>ntó!, — linmfit Frr»xn<fi> ifttoÍPjTi. - 



FALUI DÉ LA CÚIiTE KL 'MEMA 

RiK'iiofi Airen, Lü tlt L inaiüo di- W'A* 

Vistos Jetó ¡uit o?: " Iburru, Muría T, Motón lít'licgu- 
ray de e7 Gobierno de la Xnpión", en los i|iie it ta, 4(j 
m "a «WHMS&tfo ti ifcniso extraordinario, 

Considerando; 

Que el recurso extraordinario es proceden U- ponpie 
está 011 cuestión ha inteligencia de un precepto do la ley 
471*7, <]Ul> t»* federal. 

Que el ti' nien tu T luir ra Tulleció a rmiM'cuciiri» tic 
mn-ida* recibidas accidentalmente w ii-» tras «o hollaba 
en servieio. El carácter fortuito del heelio es mcoeatio- 
aable. El disparo imprevinlo de un fusil iitnct ralladora 
ji Ira veso uno puríd del en artel y las buln* hirieron al 
teniente t luir i-A que so Judia bu pared por medio, cu una 
depeiideneia contigua, en la trayectoria de las líalas 
dirimidas» Gestionada por la esposa riel nombrado En 
¡x-tkÍóh militar ¡Kírtiiu-att', le íü* acontada \*(>v dí'ereto 
de ó de enere úf 1 EíJJfl, cxtíiidie'ndose liiejru khh benéfi- 
cos ti Ih hija legitima de nuth<m en (ido junio del mismo 
año rotiforme al htt. $% art. 12 <k« b U-y 4707, Un no- 
viembre (le líMtí (fs- ftj, expíe, nchn.) líi viuda por sí y 
p«r ¡*u hija, solicita reconsideración de Um decretos alu- 
didos, rt fin do que se amplíe agüella pemtión, ajustán- 
doln conforme al haber correspondiente al «mito inme- 
diato siiperioi' al rpie ejereía el eausniite, por considerar 
que el caso «e híilbt regido por e! art. (le la ley 47ÍI7, 
dio le fué denegado por el Poder Ejecutivo y por 1h 
wntemeia de 1" i natalicia revocada por la retíurrída de 



FALLOS DE LA CORTE SCll^HA 

Que de.sde ln sentencia inserta en la pagina del 
lomo 208 de suh fallos*, e» doctrina de esta Corte que el 
beneficio di.- )n pensión del grado inmediato superior, 
iiL-uTdudu por el htí, 1$ de la ley +707 en loa casan tí que 
i>l provuptu ka rt'fii'rt-, siempre que no i» hubiese H cor- 
dado BSCS1W0 en rucoiiipeTiüu de la i nut ¡ligación, sólo 
corresponde (fiando esta líhiiiui se hubierc produeidu 
**h cirE'iiiiKtjineias tpio podrían haber o uto riendo un ¡is*- 




t^uoel tomento Ibarra *ufrk> Itiü heridas que lo «in- 
staron !m ■ i i ■ .= i - — 1 1 ■ sin (¡uc mediara tie su pnrto un acto de 
¡Ci*e eiiráetor. id ptiguim ncciiai suya relacionada ton lúa 
nrcunslandas cu que se hicieron I03 disparos, pueaeomo 
quedó difli!>. era pnr complot» ajeno a tillas. UI sueldo 
del jrrado inmediato superior Cít en el nrt. l« ui¡ heiicri- 
rin cxtraurdiaium y por cao nu se oIdi-rh cuando (sm 
mutti n del lieelai en que el mi lililí" so inutilizó y "en 
recompensa", hubiere recibido un a*iviiso. VA beneficio 
do una ] if iís ión t-misiidcuta en el suekkt dol £i"ido supe- 
rior imí cu la ley 4707, qiiu vvpía al tiempo del acciden- 
te, el minina carácter estrnoidiniism del pseenao men- 
cionado, rumo que hace las veces ile él en el orden del 
M%¡m jubilo torio, Y f«>r lho, no habiendo Mediado 
—ni poilitlo mediar, porque el gtagp fué por completo 
imprevisible fíiira el teniente J barra— , una aetituil o 
decidió ti suya en In ntiei-gvuría de las que piiufon deter- 
minar "en rw.-tniijM.Misi] " un ühitiihu tk> i'Sot'jK-iüü, rio 
correspoiulo el Ifoneficio, de excepción también, ti que 
se refiere el art. 1S* sin que a ello obste la* mu-vas de- 
posiciones iauí> favorables do la k i y 1'tíiíHÍ promulgada 
el tí ik- octubre dellW, pues e(tivck<lido Jo efectos retrn- 
niítívo*, no caí* su aplicación a los casos ocurrido* con 
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anterioridad ft su reforma y durante de 1n ley 4707 

de quu se trata. 

Vüt tu uto, revoca !a sentencia apelada tu cuanto 

ím sido ii nitor ia del recurso. 

Tomas D, Casahks. — Frut-e Sak - 

TiAUO TÉKEK, — AtlLlO Ps&- 




í\^rcKporo1í otorpHt <1 beneficio de la carta de p^birsia 
rara litiíar ™ juieio c^iminid, a ln persea cpie a<.-redrt4 




► 1 prftH-nte ¡«ddeiití de «arta de ]wb™& NjjjM por 
Da Jcsffa Amarillo par» ^reliar *n la MM* MttnM, 
rniiltncio ¡i P («wnes pcir iu^rudc™,* » Oscar PGre*i í 

rflinsidefflndo í 

1?) Que la pnstflri* quí«Ha « Alinee an un* «usa de 
«rólrr ¿■háfy» q«e «1 delitfr inerinimado a Manía W el 

de W üE"r¿Míanimiir el Ég P. Fiscal, rnmti^e C,ne no 
eonwK.nde iftirgir carta dr pobreaa para qncnlto «nmiiiil- 
meai? f cabe ¿estacar que la E^m* (W NM'Mal d* Apr- 
lacto.ek ,1* Taraltá. en «] Rastre ana 1950, t. P . 70, b, 

ín ^ Sfi ri, 1950, «tt-blevfá que ^11 el «rd^n criminal e* im- 



m 



prwpflente el otorgamiento de vaxta de ]Htl>reza y siendo pI 
rjuMi di: autos AiiALi^i > ¿1 >ji i-itHiln j- de u»nf«rwidad enu o! att. 



H«ill?]V<1' 

T*) Xo hfli^r liijjiir ti lu solít-ílflilti piir Oh, Josefa Amari- 
llo para querellar eo» e«rta <lr pobreza. — Francisco JUaiiiirii>f/i¡. 



i ItF, LA i'íilAÍU > 




U*¡ siitf«i Inciden ti- lI-f- <arta de pobrezn. CjnH'ivlia de 
fo^'ÍVi Amarillo r'ii U ifliifHi: Mnimx Pnirimeio F. — Piones 
por impi'iiflpiV'iii a Otear Pérez—", venidos por recurso He 
Jiprijmj&i euittvclid» a fs. 13 rta, eflntrit ia resol uek'm de fa. 12 




Que esta Cámara, al rrailver an eat^ sefil^tk. ilejo tieiitnda 
la íl'iflrina wj:i r iii k mal "en lus juicii.is crimínale* la ucees!. 
dad de netiuir en el príM-eso no resulta, cierra e ¡nilm'itriblc, 
coior un lii rtfisjtnif el « qutf. ya i¡no L 'n dieiios prort>HEH nrti'.ia 
el Tiiinintf rio público inmio ¡Hiríe esencial y uldípiida. e-n pTaeu- 
ra ilf la. mejor jurfifía. no siendo uceoiuiria 1* mle/rvtmeiort del 
'lUerellftnt'fi ft Im efectos de la intirmnuAdón civil, desde que 
<Vte puf (ir actuar pop 4e.»dradc. En coüseeofncia. e$ lípteo ad- 
mitir huí en ei orden criminal en imuroeedente el otorgamiento 
d« ern-tn de pobres*" — fc 5», p. 492—, 

WCp * lflíl raines fXpHPtrfB» en el precitado falto y el 
i|ne »> registra en JttrixprttiknrHt Argentin*. t. 03, p. 31JV Grunn 
«ni A Ida enupideraeinnes vfrtirllis por el Dr. Rartotjoni Tv.ntefi 
en el «nnn-nfArio ni primero {**EI qutfr.tltwle parüettlar rn f<j.t 
tWtita* rlt rírviVfit publica *i fi beneficio de ¡¡f/braa*'), ente apre- 
CnAr tpw el criterio ex pl ¡rilado iwi resulta vifllaiorio del pwecpto 
<-unjtfitiieionn1 fliie eomstírn ta iiraakl&d ele tíHtcsa lim ti Abitante 
ante la ley por eiiantu (Helio priticipin. wma Irt generalidad de 
ta» pnrsn(ia« coJislitueiAiiBlíH. eneti^ntra teiniM^u pur Ja-s 
It-vcH r^iie reprlnnicntaii au ejíreieio, V ni se trata, como en el 
¡■aso, tle ejereilsr el delrubu de (jiierellar, (|ui l fl ritlipo <le Pro- 



de jL-smcu dk tht \Jttr^?a 



ecdimientos en U, Criminal n¡s 




eijin-i unir nte u drdll- 



rirlo ¡'(ni kíeneficio de pobrera, no se advierte- í¡hí minués me- 
dian iíh la í^pteif p*r» HjJHrtiirw lia las norma* impositivas que 
est -unieren la Ofierasidad de ]■ actuación judicial, Máshiw »j el 
returwiiie tiene sieirtpinc a ?ni alcance ta vía v\\ii, con el derecho 
iki íitiifur «miu pobre, y cu «de juinio criminal m pk un siijMt» 
weísorio, que jiuettr wtuar en el proceso, paralelamente ;\l 
sujeto fí-cncial, qn? ra H Acusar] or pi'ibMeo, secundando B1 > arti- 
ví-.Ijh] o auitrapfJtiie'tidiwe a ella, desde que ferte interviene «i el 
proceso <mn mi espíritu oojelivo ¡ie juHtictn. intpíTjtfinal y de¡i¡n- 
tereK^iio, y aquél pn satisfacción, naturalmente, do un infería 
personal, 'dlertaarfo, de parte ni 1 : nula, t"inin<Ui m> movida pni* 
rftü'titititiejit™. de&etia de. venganza i> de luciro" A ¡o ipte ne 
«fiarle: "Deben los jiwees wí en el pniiip1jiii¡i iih> ch* 

la.* ilijijvimii'LuiH's lepaFps, ^iirí|iie na hay ningún interé* serial cu 



¡tenalfi, t, 2, pifí*. y ISO. 

Que, por último, la» leyes i ni punitiva*, según iloeiriim imi- 
forme, «nn dr iutcrprctaciúti restrictiva y mi habiéndose . ni n\>. -.- 
cid* excepción rttjjed» del (increlLantc particular en manto al 
pago del iwlleidn de actuación ni previsto en Ja ley ritual i?l be- 
infirió de ia carta de pobresa — ewno, por ejemplo, lo hice el 
Código de Prowdtmif lito* Criminnlea de la l'Tovinvin ilf Entre 
Ríos en !cm arta, 223. 232 y 333— Ib gestión resaltn improce- 
dente, sin j|u" par ello pueda aleiranse una violación de ia pw- 
rantin constitucional ríe la iirualdad Bnto la ley. 

Siendo de ¡vmarcjM, finalmente, que lns jneeps nn se en. 
etieiitran habilitarlos para erenr eneepí'inw's o franquicia» íu> 
prevista* rn ln» ley* 1 »; menm at'm. 1 ral indo* 1 de la di' sella*, 
que, por au naturaleza y finalidad impiden nplicHirimiPH ex- 
tensiva» n Hmd^FfLiiHH. 

Por ello, y razones concordantes del Sr„ Fiscal de Cáma- 



Itesuclv? ¡ 

Confirmar el mito apelado de fs. 12 y vis.; con las caita* 
¡le oriuin en amliAii ¡tiNtHiiclita. átenlo h Iak p^nittftrlcl ndest del 
cmo, — Jf>tí Fmncíw* üwm. — Enrique üvrbó Ftine». — 
Ettiwcttj 4. S&varw, 




FALLO !JK LA COEÍTK SUPREMA 



Bq<?nt>í Aire?, 18 do margo fío lf*54. 

Vistos- tos autor* : Amurillo, Josefa — Querella o./ 
Mu ¡lux., Prudoiioio por tosiónos por imprudencia — Inos- 




{¿liom-lldo la decisión rU- IV. confian!! al ( 
invocado por til MT-nriruro., ¡i nhtonor curta du pol>r*¡fa 
pura, litigar eri juicio criminal, pues lo privaría de la 
< L Kf L iií*iún do m luur judicialmente su papot Hollado oouto- 
íiiilu va ol art. 1(13, ine. 4 o , do la ley do la ínnUriu (1\ O, 
mi ISKiÜ), ol irelinMi cxlrnori lina rio iiilorpuosdo :i ís. ¡ÍS 
y fundado adema* en quo **■ vulnera el principio di' 
igualdad unto la loy y ol do La do ftiisa on juicio, aparco 
Itiou ooaeodido ¡i fu, ~A-\. 

Que tú biou *o hallan pii juego la iiitorpiH'tnpíóii do 
llorínas du nrdon procesal, ]<i que toma HnpmcWta#e el 
n*-ur¡w ertraordiriniio t-oritodido, no i o os monos qive 
la de nodulo ri a ¿i obtener ta caria de? |ialircZA sse funda» 
onlr* otra» coii*iiL.mHímes. on qUO "las leyó» ¡iiipo&it> 
vas Eim d*' inTorprctíielóii roatrletívn" y "pti '\üp no 
lmbiéndoKu provisto cu la \ey ritual ol bffttefldid do la 
iwhi de pobreza, ooino, por ejemplo, to íiace H t.VídiEro 
do l'rrtOüriioiM'iiton Crimínalos <lp Kutrc Ríoh t?n los ar!*, 
223, 232 y ShIÜ, la ^catión rosulta impioíiodenlií, híu que 
fi«r «lio pueda nielarse unn violación di* la gur^nlía 
(Trnatítnojoital do la iftiiablad arde la lcy'\ So uñade quot - 
íl }a$ jueces no encuentran huliildados pitra crear ex- 
cepciones o franquicias no previstas en las leyes, menos 



¡iún f tratándose du Ja de sellos qu<>, por su siatura- 
lern y finalidad, impiden aplíeneioncs extensivas o aiia- 
lógieiis". Es indudable, ga* 1n decidí de la 
leeurre por vía exiraorclitiarin es cénit ra ria a la esonciúii 
i ícluiTuiílti por el recum-iitu de aeuerdo con I» ley impo- 
fíitivíi naciona] ya «ludida. 

Que el deteílw del representante letral iiieap«¡! 
p:trtífulAi'T)Hiiilc ofendido por un delito, par» asumir el 
rol do querellante y promover pii tul ra ráete r e! junio 
criminal hállase espesamente reconocido por los arta. 
H y 170 del Código d« Pmeediimontos en lo Crimiiial. 
También puede Wáfcnar cu el inferno .inicio penal para 
olitener fe reparación civil del perjuicio, pausado por é 
delito ÍIVkIíjío Peñol, Lilrro Primero, Ktttío IV; Hsjn- 
sieiún de Motivo*, jpfó. iSíg. *S$ $¡j@f¡ euarta, tac. 
4* y inca. V y $ CML Proc, Crtau). 

Que es obvio entuneen que l>1 ejercicio de !u* neemnes 
jnunles v civiles «ii tul en no, «o puede qiieilur esc luido 
del olotffii miento de I» carta de pobreim que nutnrfean 
Ion íirts. ;m y atenientes del Código do Vi riredítiiiciitcjH 
<;ivili-« t euandn esa situación se acredita ] pitihue ntu, 
porque no WEfeÉP i «¡fon ab/uua que a ello kd oponga, 
además de ym el mencionado precepto i' 1 tógtr 

qao se exprese el asunto y perdona pfB "tnieu el preten- 
diente de Iti enrta haya de litigar, no limita su aplica- 
ción a juicios dp determinada naturaleAU 7 <?I ^ 
tiutori/Ji el uso de aqu/'lla mitc "*1 Jw» a quien compe- 
ta conocer del asunta", cualquiera «en la índole de la 
tieciún que, por lo doitíás, puede, aun en querellas ermn- 
□ale*, ser acompañada de la civil de ¡iideniiiizne.ión del 
diiño, («id se lia dicho. 

Que fi tm I ni cu te, los cierto* cene rales de la tuvia de 
IiLihrcKa, en juieiea civiles o pénale*, íhui lo* f|iie señala 
vi art. 601 del <V*1. de Proc, Tiv,, subsistiendo, vu eum 
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tALLOS DE IJ. CHUTE «UlttEMA 



Ti¡u t para el asi quci-^lk en los nílí irnos, la ros^on- 
sahtlídnrt fwrsoiüil i]t« prescribo el ai-t 177 drl Cid. da 
í'ror. l'riin., cuando hubiera procedido L-iiiuniniob.it inen te. 

Ello rercU que Ih i-xr-lusirVi de la í[a<¡ 
resulto muuifi pertinente improcedente. 

ec revoca la 




firprjoi.fO G. Y.ojíxzcikijl, — To- 
más I>. í'akarks, — FcLirs, 
Pvmr.z. — Atimo 




Fjn aiiripctúh rio altera el hipar tic nacimiento ni «\ crinen 
del attoptadn. EaI? st- virn-nls por parenttttcó a vis pe.lrew 
" pero mi puerta ht " L 



\m persona mlopliiU fumo hija jso-r 111) matrimonia, uní» 
di» i n>ns «íuyuEt» «5 «nr^utino, no pifóte obteaer por 
ppsifoi la eíudHdnnfa Je este rtitmi* eunforme ni art. I* 
¡nx-. 2 L a* U )Sy 346, 




Borne* Air« r S9 de ¡Aayc de 1953. 

y vini>r»if i-I pedido de opción (>or la ciudadanis t¡r- 
mtadu por Doria Jitneliea? Huraeiafer f Es pie 



V considerando; 



I. Que. la peticionante, que acredita habét nacido tu 
PíüPihin, AleniAnia, el 1? de «fcusl*» de 1533, y ser lija ttdoptiva 
de 1>. Gutllonfto Htirmcihter y de Da. ELoiia Ki«H. solicita la 
declare ciudadana argentina par o|H:iíin, invocando para dio 
I* uaeionalidad de oriíft-n d* la madre adopté, «¡ue unció *n 
eeta JíiíjHiMiea. 

TI, Que *1 pedido fine w fornida al Tribunal ha si Jo ma- 
teria de eludió de los especia ii&í*!) en derecho ííi!írti»j,-¡ohal 
|)tivbíío. Lh ¡(Ipjih eipueataa en pro o fa contra divide ti a! 
pampo doctrinario en dos prupoí epueatos; por un lado. están 
•Él jí?» mlmitMi qiie lo* hijos adoptivo» tienen el dereelio de 
«ptAr por la nacionalidad de su* ladren, pin su osa forma 
ri*far di* acuerdo su* d^m-Jios efe familia etn, su* derechos polí- 
ticos por otro lado, hp encuentran u.N¡eueK eifiíndosc a toa 
principio* ilet jmí *9w¡/MfW^, tenb*fi&n la posibilidad di une Ion 
hijos adoptivo* puedan optar por la ciudadanía do Dri¡t«i de 
kuh adoptante*. Entre Ion truradistaif encauzados un la primera 
zurriente puede citarse espeeialmentp' a Jííwco y, entre íunsotriw. 
a A hastio ALtflhTA i ni L-amhiir. la posición doctrinaria opuesta 
tutá representada por LAUanST, Fioae. TV hmüs y otro», 

Tíl. Qni.' pura la solución iTs! rasu> es preií¡*oa tener en 
tuíTita ]üs i'ítracteríiitíraii pArticulnrea de nu^tra ley de ciuda- 
danía y de la iiMiitwión de la adopción. Tin primer tírmin* 
eurrespoinlc señalar rpi!> el virgulo \px cn-a la nacionalidad 
*ft perpetuo y Que r Uahdo ct hija il* argentino nativo nacido mi 
#1 extranjero opta por la nacionalidad ele ¡os padriw manifiesta 
tn realidad un voluntad de ser arpcntiiin. que di distinta de le 
rol ¡miad de adquirir fe natural ¡¿ación. Robre w plinto al 
dhcntiw la ley de J$fi9, el di pinado Quintana dijo; "ti ia- 
ráfter ilo ciudadana adquirido ¡H>r opción queda impreso de 
una manirá itiddiMc m el individuo y no puede perdéis* 
Bino en lu* i>w determinados por 1* ley, Sucede con 1* ciutia- 
diluía lo que sucede non los contrato» volutitanrm ¡ antea de 

no ton obligatorio*, pero d^pinVi de *etebradutv 
se puede volver nobrr ellos Jf . 

La razón de sor di <>*ía f:nrm-ti=rísti¡'fl e^peeiai m-kte 
la opción por la f iiidmlAiiía argentina « eiU'ttE-nirH en el vincu- 
lo dr Ktilljrre esísten lf cutre padrra nscionah^s c híjoA narido* 
en A extranjero, viiit-nln que para la fev es fllrilmtivo | a 
nacirjrtididad Arjréulina. 

IV. Qne el urt 1*, inc. 2?, de la ley ^sijiliien-r rjtie 
"Síjn argentinos... Los hijos <te flrí.n>Htiowi nativa que ha- 



!■-- : a nju inln en ¡mis estnirijcrn optaren |Kir la eiudadanía (le 

(íripífri", Cornil mulla de djt¡puriieión, 1» ley, »l referirse 
;; Ioh hijrm, rui hi liedlo mnpniia distineunK pur id (¡lie debe 
en jen de™.' t-Híiim hiirs h lúa bomprnididoR en la* diatiri+n?; rate- 
jtoríoít prevista* por el Cóíliafl í'ivii, n la* i» 1 debra u-írr^arse 
liw hi^H n¡][»píii<is. ripApiii'» <k- Ib ¡uinr.iúit ilc la ley 13,202. 
KntiHi úIiííhjvhí. ¡*m embuqro, par lss pv.i. L UlinT¡dn<lrK fon 4|uc tin 
a¡[|fl tc^LsilHllHi Ia i iwtit "ciña, ií ju'wio de! jiusíripto, se ¡¡altan 
exeluiduet de I™ híj<ts que pueden optar por ja ciudadanía 

Par* explicar esta tonel usitui, es prefine w?ñnlnr emúes sen 

<f4íw ■ I ■!■ En prime* lutfar 1» adopción t) frece «tam 

i-flracierlsitieíi ^ heelifl de r|ue el aderado, a pe*«r nuevo 
estado <pic adquiere, un plenl? ira pn«nii>jieii de saTipre anterior, 
pasando sthínüK'iití! al padre adoptiva 1™ derretís y ijhlítfjiííitmeis 
einrrpiriite* de la patria pol rotad (nrt. En «cirurnto hipar, 
la in1i(|n rriii na iíene la permanencia de Ins («tad»» de familia. 
li-jfislüiJiui en ni (Vuliun rii ik í,:ip ¡u» hdnuie líl rcvo?nbilÍdud 
r¡r l¡i manifcstacien ilr \<pluai&.i tpj* diá ori^n n la mistn* 
í.bi-L 181, 

Kvtw partu-idariiladca impiden — como se ha dieíio — cnn- 
jtidcríir a lo* hijo* inloptjviMs írtritpi^Ufliiicis dentro de las hijas 
(■tí [reiiiTdl —U«riti míií n üet'ítiiuf.* — n,ue. íle acuerdo fon ln 
ley 34l¡. piieikn optar por la hl j b h ^ i fl ári arcentim. de Ita 
padres. !KriileirtMuei!(e L ¡9 para nieatra ley íle r iudfldíinín. en 
riifiterin dé epeinn h tífíW m enrula el víneiiln d<? sanjrre, ese 
principio rslá ett pujínll pon la niit» raleza dp la ad«pe¡4n 
lü >|tiH' el líneiilu fie «aiiiín 1 iuh fiemiurce* 1 . Apíi:íf dn i>ÍIip l p1 
ear»['|er n'vdíHblr' <|e Ih ailupi'Ti'm *n'R otríi iinpeilimenln Insal- 
euhle. iU-mlr e1 rniiiTiMiiin ipie I41 nHi'iiiiiidíflHii kh' a<lf)iitore en 
ftiriiiH pt#ma nenie y 1M1 pm-d" perderjie P">t la simple rflja'jTl 
h|i- 1 i 1 i- ■ ■ fnhfij^i ¡'I vineuln iT^aübj (íijítisf el i!J!iiMtaii1e y ■"■ l 
nilitfitmJiN. 

t\»r tiinsi(lei7*i'i(pins exjtm^tfljt, y Im finid Fimentw del 
(tifóráftl i^l Bit, f'isi'Hl, Kí«#lv(f; 

Nhi h¿)» r inpnr a la r>fi; i<'m pur b r-íiifladaiií.t str^entiaa sm- 
lü iUda ih.r />f^m Anntticm ¡iitrmnttfT. — .UMfa ti. fíabrielfL 



ms ji'svtu ia M v 



It3 



en lo Civil, CoitEHffAL y Penal Especial 

V ES LO i:OíSTEN'€lOSSOAIHrTSlSTElATlVn 

Buenos Airw. 3 tic ndvi^mbnc tic l^&íi. 



J'or ííi« fiindamplitcw, rie acuerdo a lo itiiitam musía g$* il 
Sr, 1'riKrui ndiir FíbphI <íe Canutra y lu resuelto jut fiate. TriVm- 
(Uil íii en so* fttbj'i!ñff(jí(. ae- confirma la wnteníiii h|>íIehU di- tu, 10 
r|ii(r jw hnet" hipar al pediilo lie opeiíin tle i'hKa Je ciudadanía 
formulado per Doria AiiiwTii-sí 1 Bnrmríütrr. — Oscar fíe Ia fíiiifl 
lOftrñbal, — Albtttfi fWrjjr ilarrúhwrv». Francisco Javier 



pallo i>e r*.i corte 




\'i*io» los juihiH.: "EnriiH-Utcr, D<hík h,/ opción", 
L'H lo* que il f». 1W 99 hn Cfliittíliílo d wcurso iíJittiteíiMií- 

n¡mo. 



Qul 1 lit iieruiTL'titc, fjiit' tüi tiíh-hIo oh Abjntuiiü, «in- 
^íiíl j rti < | no tu i i tintillo nido iiduptíuliL i?omo hija por un 
iijulriii ionio, mío cU' vaya» vráiyitjt?* i>* urxnitiiio, piiffllo 
■a Menor, |mr íi|ici('i]i. lu í'iiuljidünín üe ¿ste, con formo al 
iu<\ 3" del ¡irt. 1* a<e 1« U i y wifimial ;Un\ t|UO nctierds ose 
ln'iiffipííi a ¡oh hijo* i!* m-gvirtmott í|up hubieran nucido 
H'ii pjiis ¡'xti'Hiijwo y aplun-u (XH 1 ln rimUuInmit dn ori- 
íícti. Y iHjrnih In MiTitontia lo ltu sillo mlv»rsn t ínter [hiiiü 
i'l recinto extraordinaria qüf Ií l hn sido concedido. 

(¿w lu ik1o]m.'Íóii flpsdc lnK-^o, uim iTiHtilnciún d<í 
derec-lto civil íjflc «««Itera ui modíiifti, ni r>^f*ía hacerlo, 
,1 iusíEir d$ mu.iimi.tdo dt>f adoptado, *{íhj nsí rontímin 



114 ni pos PE LA tORTL SU HEiU 

*k>inlr> firtumln ñé\ imis donoV nució, Ttmi|*>w modifica 
síi íis íííi'si. KL ;kí<p]iTh<3íi. *i> vim'iilrt por l)iii\4ik's™ húIo u 
sum padn-* ttdujftivcís ii :n- t-f retos lógale* O'rt. 1-1, pi-ro 
no puíih? atribuir stu origen ji en toa pínirpa. 

Ui tuinoimlkiiLd por opción se mnerdii n lo* Iirjíis 
cuyo i > i"i fío-i t <-s frtitu de ln unión legítima o iintimiL ile 
¡íi-tíí niini^, ]H>n) \m vuinttitt Uftl ¡nutres del pidUiímituble 
«rtl i-X traineros'. Hil tai custi lo eíudtv.luiiúi es huí 
di* ur.hnjii-irm- >ñln por mituridi/jicióri. 

lili circmitiliitit'iii de ipii' r| urt, 12 de ¡a ley Lü^rrJ 
i-siuMozcit f|ii« i?t hijn adoptivo *cní considerado como 
Ji'L'i ihi lu, sólo lp mdorizji a i'jorrvr Iíjs tlfi-cohos r i vi les 
i ii llórenles ii lít cfdUlml di- tul y i|ui» 1* atribuye Lu loy, 
ki^lrnidn ;.;it;i iU-MOídruHri Jn ietiíi itiixma del p recepto 
i|iu' svíiiibi n»e "ih'I'JÍ ctHiflidiTidn r-onsrí", v.& decir sf lo 
iisitnim le^íihnenie ¡uto ho le modifica sd aF%nl tt sn 




tirt. .> di> hi ley ¡iJíi, chyji roHeoi-doiicio pon i-I 
clí'l flrt. 1» <?* ovil lento, repite í|ue "jos fi^kpj ilu 
ikr^t'iiliiio^ luitivoA, uncidos en el extranjero que opta- 
reis jmr la eíuíiudiuiúi do o vi gí>ii, tlehcráh jrorejpfea* a ule 
el ,\uvy. tVilrr.il rf '."iatIívii, su calidad hijo de argot- 

| J ¡i- otra palie, si se con^iilora ipu> i?i ley 'Uií fué 
dictada ruando la institución de lu jidopción itít rxístía, 
ivf es iludan que no pialo contemplar la fdtuucidn df: 
lo* hijo* adoptiva | t j refirir^o a éUi&s cu minio ultimo. 
Kirijilniflili'., [uid'iinikí I" pri'snrilH' el im'1. 1S di' 1:1 If-v 
l-'i.'J-)2. 1¡j ji<lri|i<<ióii iiiifdy i^t iovn*¡í(¡n, h. chíH, ik< ¡>rn- 
dii 'iivíÉV pi¡v;iiÍH f¡ ln í-flrtii ik- niidtidiiida del fmicln 
HH'iilo un*' JhiIji-ÍíI motivado *n nmtvsiún, d¡ jjim|i> lilira- 

d<» Jl iíl VltllUllílll <lf \u* JUT^lHEl* Mliílltl'ILL-1 - íl hLjIIhIh illiK' 

¿oí itdíd.tti dt' ,'irjjcTitino t-n lw lÓnfáM^ Título 1 (te 



11K .H'sTrí'FA DE LA JÍACIÓNs 



fW <r¡4m hliL<i;)liii'ilf(^ w {oiil'inmj h s^iilpurb «Ir 
ÉV, 1:") tu i'iiunlo piído HM' nuih s in di?! roturen ixtliiordi 
[mricp cónw tlklü u f?, 18. 



Atilío 



XA CTOX AIK¡E\TÍNA v. TEHESA VUTfiRlA líl )(."(.' A I>E 
VI LA II Y OTROS 



Aunque c! Tribunal de T*k»«>íchior ¡v. vxpWn jmr iinam- 
kcl, en utt-ü«t>[ilijl<], delmuido tnnwrwe colisa hsse el valor 
i a I inmiiobtt* pur sus pniji tetaríais y alendo estí-*siva 
la valorisseión ¡ic eiusi una tercera parte en <-l trarwurvio 

<M ano <H>rri<|iJ ííí'urli' fu «ferl* }| asi* \ft dfxp<>Hesi¿¡i, Hurtan. 

fiisiulo fijnr la Hjiif Ht iínía Lm¡t <lr Tn* salas ¡lo diVlui ri-ibmia! 



fii;NTEN<-|A BEÍ. JlMflí N^l HKÍJIL KM LÍP Cll'IL Tf < 
EsPEffAL, 



Httfinw Air™, a de ajifstio íIp 1*952, 

V vistos! Tara uenrenfin esta pansa srjriiidji por el Vitan 
Nminmat ouutm Tm-p* Vitoria Roerá de Vilm >■ «tros por 
b'xfintjiiai'jfm [le la que 1 

L A Is, l enm parece el Sr. rioouradftr FiíCfll n mérito 
de lo d~ft[>IJfHto |*ur el «Eci rehi de! ]\ E. 11* riMj! fiel ¡Kt 
marzn ilc IÍWH, promoviendo juieirt por pxpropiaeiAn iÍp uti ín- 



pj-nveclada ealle íiufll*>pta.v^LÍ <1p tutu Capital, de una siiprt- 
ficic aprus imada de 23-435 un-, quo em-iiíntrün wniprnfu-liilra 
en ÍH (lwl«raL'ti>n (íi> Utilidad ¡nildic! «pie «tftbtftM i 1 ! JITT. 15 
Ja la ley 12.815 {T. O.). 

PSufirisa que ¡m-i-ina Ijisiiriiifln^, su mamlEiiUi' Tij» ""mito 
preeín <T|iiitrtliv(í U cantidad d<í * 723. HKJ f|ue ¿ffífií rrtiiKi 
justa, ¡iiilt itHiiiíai ión y rtjnniyijF, a \n í>rdtn <W Juapulo vara 
( >(itrt'|fUL]H a sus yiTttpifliiriün. a fin rlí f(iic se le ot»rpilc la 
pitHrsii'ni t'H*n PHTHrirr urupTit*. 

Pide. c|ii* en íJffinttvji hí lnuru lninir a bi dcTumidn. n>a 
castas, cu í"»ho de aposiciía iaf andada. 

II. A fs. Vi enuncia la tkmimdi» el apudonuto di" l<»i es- 
propindo* tiuií-ii iiiaiiifimifu <|tU\ wgCm consta <*n lus antoue- 
dfXitfn JMlmtDMtniÚvW <1* I* os pmpi ación, sim mandante* [»frv- 
(¡ii'ron en venia o! iiihiiii'íili" t'iprnpíndii \v>t h siiiiiA de $ 8) la 
vara cuadrails o sn aproximadéMwe * t lor m a .. oferta 
re<i listada p«r turto iU- IVIih. a da eru:™ (Je ]ÍJ4*. im <.listaiin> 
k ounl. H'tiirndn «-n tüevta ta rápida valorización del tcrrenia 1(1 
f st<MKlii'i hasta pt Üfl ilr ft-hrcr.» iii I iiiisnif) añn üin habn-r reeibidn 
n^jmesln nlfínUfi fialiri' i-<ui base e?; (fciie ha uvin i*fetluHla la 
*wjia f<i]bKÍ»H!ida en ealidaii de nrciíio. la «Iftt na eownikta enn 
A valar n al bjaft <*tiuiin rn la ni nía de t ü.l 35.700 m/n. Pidan 
rptt- a<leriui» de e*e importe sp rtfiimtízea como irulíanniMi'ióii d 
(1* las interesa* e ¡tmmestes pupidiis a partir del 3H de mnr»u 
de 1*4*. IWIm H-n rp¡e se ilispilMp Ih esprcvpÍHt íón. ¡Jimnviliüan- 
i[u |ir.i'n-ti<-riiiii'iitp la propiedad. 

('■■r 1" , s|me^Ni p«l<> previo lo* trámites (Ip la ky. Sí 
pamlLiu' a la SchJfí tH A ÍÉ r^lainaila .nri ¡atrrows 
y i'i>n»H. y 

r > gn-> fll luieer iin'-t-Ltü df la r-T" ( ^« !" 1 !111 " [!1 ilfiiiamlada 
liruiu ln iinífmiiiüaciíii a 1* láw f'jw' 1 » BWI ífííííW Cjinwni 
phr tí Trilmnal áe T^Éfiíottes, l-uií thS* í»s ¡ttter*ies jwbre la 
i|ii"'T"iiL-¡:t cliítM ait'ími iniporle f íl ^a sido fijiisipnuto, a 
]uirllf ilt-j-k- ífI tifa He la t^ait ixihcüíóei. UflLÉiüÉS^ pnr 
i««isif!ii¡('nti i , un dibiisiiiaicarii tü^itn lie su preteníwn *l «ala- 
mar rf pajít» ili> «lii'hw iiili n»**!* desdf *l din nk! do.-r 

AvQmt la «-spriipini asii, !a gfo p 1 ^ rttra pn 1- ^ sí enmitniriii 
« ii nfutim «¿a la <krt !r¡Txi n\w rb' í H la materia wwi'm la L -ual 
ol pujjo tle inttTí«es y ta r^tituriím tic 3m iiainiftttii» pafra<l (w 
ri.iiM^-m¡i u"« njiniNensat-iw» cli-1 asufruftf* tpic súl<> ws« di^lj' 
:i - . — v \ propi.'frtti*! ilrjadu lIo ¡i&paptr &¡A 



1 tsi'rsln ra <|Uf el 

iKaHiw: til!*, 



HE jlvtk-ijl Dtl la saoiAk H7 

l'ur wJiisiFiiisiitp ]« úuiea ettfMgtén itMLtEoverlitla se reduue 
n fijar el manto (U< ]jí jtislü iiidetnnizaeitin, ya une Ir superficie 
t-íol t-míiw ha ¡j$tq d£t»r*dii»da *n *ut"« í*n "jUi? mediar* al 
rt's|n*t'lo nbs^rraciúii alguna do partea. 

- ; i (Jue en tul sen (¡lío, el ^"r. 1'riK'iirndnr Fisral <lcsta r -d 

no otatanle la unanimidad éoti rpie rl Tribunal de Tusa- 
ciones fija el valfiT del innrmeble, éste resulta muy snperínr al 
cHíiiiuidd ¡Kjf Ioh propietario* ¡khílí tií'in¡)ij antús de la initkeióii 
del juit'in, invnvanAo .■dsnsiwiv deeisioíies de la Corte Snprem* 
m las tpic para fijar H monto de. la indoTiLTiinap icin titnc en 
t 1 tienta enfiM propue^tA- 1 ! cuando per su ftportunula.il y forniA 
descartan, tari 4 sfflspcthn dt (pie sólo se tratara de tTanaipir i^arA 
i-vitar el pleito (Fallos: 221. 13 ; 31!>, 267). 

Por fu parte el apoii erad* de los demandados liare flotar 
t|it( esa propuesta iwilfl íipreísfiriLíiitr fijftfTe» un pls&o de eadu- 
cidad Í2S de febrero de l&if*). desde: el eusil habría mediado 
íiiilsi d* un afín berta la foífií de ía taina d# paswiÓP (24 de 
rzo de 1Í>4Í». 

3*) Que esta última cireiimianeia baria ma¡díeable la 
jurisprnd enría invocada por fu aetnra si no fuer* porque en* 
e*t ¡marión eoiitcido en «ieítí manera tfHi JjlSí estíniEtcsoin* ln- 
viiüs por el Tribunal di- Tasaciones. 

líii i»f L'otfi, <»!] el prinn'r ijiFru'fjH' do la Sala dielio orga- 
nismo a&iggna al l^rivna un valar neto de í füí.Tfl por in*., 
iiiorlifii-Riulo trA pütimaHdnn a raía de. loa okservaeioncs del 
representante de los proptetnriras. a raw" dr $ S!l,Sl por unidad 
la nin 1 ya de por si rrpmedín mi aumento de saím del 13 9? 1 
j*ií>re U rífrrls lis'irbn nit año anlcn, no obstante, lo ciial, poste- 
riormente y sin otra ronsideraidoiii itiif la ftf tratarse dr "un* 
iinnA di- «msidprable adelanto rcprwfttndo par la Riihdi visión 
y «Hfñw-iótl asd tema tambit'-n por \m nnrüA» públieo* n»\> 
^lutHhft"' »e jiiimenlJi os*- prei'io « r:rtsi ? lft-l por rrr*,, le- que 
irpn^piiia apnttitnariamflníi! tía 30 % de valorvauiíirj wbr*- ta 
^liíim^ií.n tit li>¡5 mismos íiiteftnailíK lietha apmia* trece meses 
antrN. 

Sin rntrar a .roiisid^rHi* rl fiindaitientii n-al ñ* esta tihínia 
m<xlíríí ín'¡< n nanita en enmliio [■vidrtitpmentt eontríulíetíNriii 
í|Ul' ilospufK de b.flbi-tM' f>fiK<tuado iiiin wrie. de operaciones tec- 
timg para i-=t*bli'wr el valor níijetivu dt- loslerrenost rjf la man, 
paro lo enal ue b» tenido e\t eueota el írtfli^f o fiiirr» de valn- 
pn^rindü de esos puf ■eedint'H aiiiiu'iilatnUi las on- 
tefiorr's laMüimiei! en una rumia diwpropurriíunida, por mera» 
c<.iiisitl<Tae>!"iHM df becho, 

4*J Qhí líe RfiipruniO toa sítnafióio olb impliearia renwti- 



JALLOS DE LA CORTE SUPUEifA 



eiar a las facultada ijiie la ley J3,Jtil acuerda a los Tr ib mude* 
U,e Ju&lícía par* fijar eI na unto do lo iiidoniiüaaeiíiii ¡tabro la 
base de I*») f letiiE?r.l(ts, dp juicio aportados ol fiuhripjirlaa en un 
«nraniamo oju* por ira earáeter técnico debe ajwyarí* en h#4>hoK 
y drtunstitnüiíts objetivas y no wi un criterio meramente di*- 
vtmíúiuI, 

Por tales tonsideraeiones estimo equitativo apartarmr de 
ciniílusifiira del Tribunal fijando *l monto da la indemni- 
laí-iim m lasumu ile f 2.323.0? D.5D m/n,. establead* en rl in- 
forme de la Bata eorriente a fs. 1 56. 

Y tmf fallo: tlanú>ndn lugar * ta d anda, drtlar» trans- 
ferido ai Estad* Xaeional el inmueble cuya ubicavión, «limen - 
sinneA t linderas hj|1i sido establecidos Orí aiiltts, lii hiendo abo- 
narse a los propietarias la diferencia ontre la anuta de pesos 
?.42ti. 0-10.59 m/h. <iuc ¡*e fija tamo jiisfa indemnización y la 
que ha sido eofistigniuta por la adora en calidad de previo-, <Mm 
Dlá» su» itltttftsps *>bre esrta diferencia e. partir desde el di» da 
la trmta íit posesión. Las eostas del jiiiei» eft el «rdeii t-auuid» 
fart. 2*, ley — ,JW SSitrlcrio. 

SfcSTKJÍOlA [lE l-A TAnJIIU XlCIOJÍAl. PE A PBli ACIONES 

es lo Civil. CoifEnriAfj r PesíL EsptíCiAt. 

T W O>STESCl0HOaDM¡NlSTEATIT0 

Buenos Aires. Í lío wimtn de 1953. 

Considerando i 

Que la si'iitt'nein dv primera iuxranein Un jsidip apelad* por 
aiiihiis partes, «míenes en Iwí resjitetivus apuntes t¡itpietnrioa de 
siw¡ infurinu* "iu vuee'' He agravian di cuanto o lo imlemiii' 
ehth'pil fijada al inmueble esjwopiailo^ sosteniendo la actora <fne 
110 puede eii-iiriLtftM'ln a la demandada Util saina mayor que Ja 
por ella jiri-tendida en ía oferta de venta hfeha «1 Estado 
a ¡"i UH> Orí (átpÜ*: administrativo a^rtymlfli por cuerda; y la 

apropiad* xa aumento a la emitidad fijada por v\ Trii al 

de Tasaciotwg. 

Qneí-ste último ñjiV por uiutuímidoii y l-oii la etHtfurmidad 
Sé Irm n-pi-esfintantes de ambas parten el íáfor É£ inmueble 
ubjt>to del presentí juieki en lo suma de # 2.b3b.e23,dT m/a„ 
i;i:'r. iMii-ki así el vn¡lc>r estimado por la Sal» 1' del Orjfa 
niamo de * 2 3^6.(11(3,5» (fs. y euyo aanwbto se debiú a 



.íí-;ír¡ciA i»t la nación - Wí 1 
la imnüt'Wüi'ióii del ¡uefiiientp dir demanda que fin' elevado de 

tti^S a <>,WO ¡TMaTii Ib i'Hill Kt tUYO eli «-liento, ííl ubicación del 

bi.ui en n na wuib <le [■flrtsüImMs' üdotanfis npprfsíntad* fw ta 
Kiibd¡\HÍón y ?dificaríi'»n así cono también ta influencia de los 
servicios pñtilil'ux qllr jlbítífíeal) que Uitpi rtinyor demanda nrtíio 
eoiuo factor modificador de aquél. Es de averltr que uno de. loa 
imi'tiilirrtfl de la Sala 1*. ul Anjuiltiiú Al<rter, susei ibió emi la 
totalidad ele los integrante* del Tribuna! fie Tasai/toii™ « die- 
tatneii aludid o ÍJteta de fs, 174), 

Que por ollft y teniendo en eiu'nta el valor atribuido 
al i n innoble H'ipnspítlilfl por el iiíkiuo ereado por ta ley 

lo lia sido por unanimidad y ron ta conformidad de kifi 
representante» do ambas partea, no cabe o» principio señalar 
juchéis] mente un p<wio distinto del de la Lását tón realzada por 
iliehn f lrpníiíhiin.i (couf. Corte Suprema, Fallnetj 2ÍÍ>, 574 y 579 5. 

Quq no obsta a esa conclusión fl ofrecimiento de venia 
frmm liado j>or los expropiad*** fl 'i de enero de IIMJí, ijoríiefltft 
■ i "< 100 de ]íw acruaeionrs adnünwt ratinas ««recada* por 
euerda y del qiti? bufe mérito la ¡>arte ¡aflora fiara pretender !h 
reduce ¡¿mi del prieta a fijara», invocando en su apoyo lo ■ 3 ■- - 
L'irfido por ta Corte Kupretwq di Jastífia de 1* Xación en ios 
precedente* citados por el Si*. Juea n qito (Palios: 210. 2fl7 
y SSl, 135. En éstos el Alio Tribunal eAlablei-iú Ieis imleiimi- 
zaciones en 1*s sumes estimad** administrativamente, teniendo 
«A cuenta para elle, que las esilifri acium-n fueron presentarlas sin 
enndicionta por !o étíái correspondía tenerlas en menta en esos 
prommetarit tentó*. 

Que Ptt ta fspeeie. esa íitnndón no produee y* que la 
oferta aludida Re manifestó era mantenida hasta el 2fl de fe- 
brero del arto lí*48, ''pesada, cuya feíliu siu la aprobación ñor 
parte del Ciobkrno, «i romidetarín libres de eomproinísu No 
solamente <¿\ ptewnte juieio fue: iniciado «íhh |KnitHrkirí[lad a 
dirkn fecha., íi no también et dei'reto disponiendo la «apropiación 
fué dictado después* de btibtr inent-klo el plazo fijado por 16$ 
oferente» (30 de marao di> ]94S — copia de tu. Jior lo fine 
no resulta de aplieaeión al e*«c de autos lo* antecedenlía de ta 
Curtí' Suprema citado» por la autora en «pt»,\o do so» prt- 
tenfiiorun. 

Kn *ll mi-rito se Tinxtifiea ta sentencia apanda en el sen- 
tido de que la ¡n:torn ¡>»lo deberá abísnar en cfni*«i>io de total 
indemnííation La suma íieWRarifi para eompletar ]* de peso* 
&696\£23,87 pa/u L y ae la ennfirins en lo dema» derídido, eom 
Jas distas de e«ta instineía por an orden en ateneuíh a lo *»H- 



i» 



Citólo "xpnfiíinii-nk rw la parte díniaiiílatlrt en el ük: mortal 
presentado ante este Tribunal. — Oxear de f# Rttea 



FALLO Dk LA CORTE SPPRK51A 

Ciifiras Aires, 18 de marzo de U>04. 

Visito» \(w mito*: "Fíwíí Xntiorud e./ Komi de Vt- 
lar, TuruKa Víctoriü y «tros s./ csprnpiaríóV', en ios 
«íwc h fs, ^00 se hu «onerdido i'l recurso nnflíii : áu 



fonsider-niida: 

Que si bfeií el dk-üimeu iM Tribunal de Tenciones 
corriente n fs, 174 un un/nuirie, i^stfi Torio coiisídorn 4)iie 
deliínido tomarse ennift Ixi^t' el valor atribuido al in- 
mueble por un * propietario» en febrero de 1ÍMS, etiíindo 
ofrecieron venderlo ¡i rmióji de í >¡t>. — el m*., e* t-vr^^í vít 
tn valorización do í 2+, — por m 2 . «pie BQf&l d relio dic- 
tfl lililí ¡$c ludiría prudueído en o] plazo de un afín Iraní; - 
ewrido de»de anitolln oferta luisto U desposesión *l llt ' 
tuvo íhííjii' el l f 4 <fc iiitnsín de 15H!I. fonsiíleiuae, "ii 
cambio, eípriinlivu b de * í»,m niu> residía de] infera* 
producido por lo Sida V a f^. líit!, eoii Coi Lila mentor r|itc 
eslrt i'vriv jnzírfl iileiuldiW. 

Éft no correspondí» pronunciarse sobre íá T^jariil»- 
cíon dr tu. Ü6 eompifiididii en el recurso porque ln 
redueeion do lia iiidi-ijiiú^iddii *|ue s<c !iaee en esift his- 
tftiieia impone su reiijusU; previo por el tribnnid tille la 
lid clerluatlo. 

Por Imito s¡e reforma la sentencin de f*. lí)7 reda- 
eieiidosc a pesos do* ti il Mimes Ire-eienles rcínf ís.eis mil 
die* eoEi eíui'ui'iitu y nueve centavo* moneda une ¡Aun) el 



precio que en eoncupio rio total mdouini ración ddwrá 
abonar el Gobierno expropia n te?. Las tivsht* d<i todas las 
instíiTj(í¡üs su abonarán en el orden cao suido, conforme a 
lo dísjnjHstñ por, ííI art, 2H dí la ley l&£t¡4 y u] resultado 
del recurso. 

Eodulfo G. Vat^níitf.lx, — To- 
más D. Casares» — Felipe 
Saktiaoo 



NACION ARGENTINA v. ALLA Y FLORES T OTROS 
(ln>y Mercedes Florrs de Ana. y otn>«} 

EXPROPIACION : ;«íiím«tMcí™, Deteminatiéñ í*I íwtor reuL 

El precia (1* Iü expropiación debe fijan*: «ni rofírencia al 
valor a! ti™po d<? ia desposííión, aunque las (ierran híi- 
bí-f ratt sitio lí i. el ¡iradas de utilidad pública ios años antea, 

P«r¡> fijiir i>! -valnr de !■ tierra expropiada (wrftipnndfl 
tt'wr cu riicutn fl fijndn iwr 1a V»rU- Xn]W'i¡n ¡ii> ¡i n 
|irpilín ««iiifjmiti' ilc la ntiama ¡i<m*> el fut-riciente cí* 
vaiurJiitttJu |jrodwida mire tiut iMwppftivns, fpcltAA <ftS- 
posfaimi v ta mlnceion proven ieirt'* (le la mayor *upr .Lele 
Sí la frAtdüQ es propicia último tfíiiiim 

E.TCriWf'J'dtfXO.T: /JKííifnníflcííS*. Oífíí rfaíiní. 

No habitudes es presado ante 1* Corte Suprema agrarios 
que justifiquen unfc reducción dtl valor asignado a h 
jiinw ptíif 
respecto. 



Y&tiJS; Uní ile rV|jní¡>i¡ii-íi)n wfrmi^Kt . v [ Sii]x>ri(if <\u~ 
Mermi <tv Iil N'hi-Íh'h! <>h c-unlre ríe Menuda Platija de Alta. 

XiIhhUü- Aiui y _\|,¡ ¡<- H Hl n-huírn; 

tjin- a Íh. 15 se ¡in«te¡irji r- 1 IVii' tirai l< >r Fisi'al Federal en 

íepreseiltai'iúll cid JíiipiTWT ImlninKi ilr !;i Xiieii'm, ili'hiañ- 

dando ¡.. t>xpTíiitin«í<iti ríe tinil fi-Eiwííiri de tarreña y niaras, mi 
r'l t\tifití i[f«íi. qjjjf á( «nÉNlB ni pliftW 8& **a¿ de la Hi rerei.'wi 
«pin ^al de lnfwtitr»rtiirn. Dimirui A.-nHlnmins. t\\if m> ni'fiiii- 
|wp,íiu ¡i fo, 1. w mlYAínitc u ' V üIel Ihjirhi. T \ ia^i^mm» 
<le Ib (*anital. fardaba, iwnjnu a S'jjh Róqw> Km, 7. con unti 

i<\ii<rihi<'>Ei a] ir. m randa hÍ.- l.UlMUl nr uink-ujimlu H fs L fl 

iMimr. I^Jjil ¡ii,i,. ii mi ¿¡i,. mii En >.i<m¡i * 7 H J. 4ftíl.i Tt nt/ri. de lust 
i¡U.' * SíilSl ,85 UiVéi. ÍJB#TCÍSj¥rtldeit ni terrPüKi V rl h-slo parfl 
la* mejora». 

mttliíi <lr ji|Mi(ífrai!n j- lu-iimftHiÍHii Ir* timliw die f«. 1"i n 22 ¡ 

-Jl ¡i lt:l ; y :W n 'Üf, cu bis «j ti*- nnn1« ni <l<iniipii(i d<- 1¡[ fr^rriim 

a rspmtsi-tíNr- k naianrr de les (jMsimoü ynr una fini^rfícic tc>iaí 
<[i' 17l> JÍFt», f>l> íi*. lkT> f-flü, dr lusi fiist- jg \*\\*rt¡\V\H.riin efpn antá- 
MnrriJml il\ Ha», Jíl hs, 2.BIUI m z ., quedando m L-iutKpL'ii.eru-]a 
pfipi rute jiiii-in, una supi-rfii'ip a cspriipijirüc. Ht-ptni lírulfis, ríe 
T1:p i Ins. Tií) mj(. 7.N7I ns 3 . 

Que i'M ]ji MkJii'iiria píisseripía jmr el art (5 de la lev tSFl, 
acia enrre n Ts L 77, r| <trt«f ratifica los trí niiinw dr la 
<lfiiinrt<ín y I;, (Vmnmiafla, pár tDtt^rtnpdlo fíe f?u ap ^^rjuíit, l>r, 
HóctAr Kiiriniuo Mjirrimü. ttuinif irsrn i¡nt' no tibian la afvión 
ili< M|in.iMrtH-i^i. pieria liikfHtitt r-ii ii!4saH-T4i f^n<Eaiiurit<il n^n rl 
tiifpil «uiv^aailit |pp el Su^fri^r Ge>Mnnn ti*- Ifi Nih-ióal al 
bHMTla. ^ix> i»' irFulm-ía t>l vsuüÁ va>«r iJfi ¡jiniiit-bli' v 
nn-.jifraíí fsíutPfitiH. |v¡<Hriu1it tgas im defiativa, se aplii|ur; el 
inHfn. y ivj<i¡ríit¡™ vjtltíT <le afuirda n |«s [inrtiiitmn t |i L e no aai- 
antlra. fim m/is íiilm ^s j i-uettiLt. 

líui lEhirrto « iiirm-ha el wt«»r ofrm- Ifi informal iva ile \* 
('or]HFrm<¡r. n Ar_-.-ntinH <l.> 7t*M#frtíé A titomut^r {C.A.V.A.1 
síbliri- sptvíi íw t k- irEHiKfHjrt™ a la (tuamú-iÓTi juV»n tln Cóni.^ 
y ü(Uiii-ehciHH ; dn' la Dirnrrii'nrl ili- Tr¡l«s¡tn Mhii¡h Í|ihI, sobre 
lÍFii'Hü <le iimiiilni*. uñuLPhk t|< j üfH'hm y horjirlcn al liijznr indi- 
üaili^ dr U ¡iirfiTiún de Turíssiut, jmr* que informe si 1 
¿mniba, n ne lia. en ■ las «wtíj» L« Bt an nuhtriiHUtM 



ra JUSTIC IA PE \.\ NAt-iys 1** 

:i |mjKMj|tH ¡irtsnjiTris desde lit i-hidfld H ta Hiiarriit'ifm V-rrji: 
de ¡a Dimeiúll Nacional ilfl A pin; ¡le la Direwítiri tii-ncral de 
líifi-ín^truH-nu-q >• <Je la Din*i'¡ún tirar r«| il<> UatnNtrn. «finec 
tflaateíjfid pericial ; pruebo* ípie en bu totalidad, no fumín, ílili- 
lanciada*; la demandada, por su r>nrli\ ofi-erió drtci¡mental vou- 
sisfmiL- rn lüs t'(j¡istnnt:Ert:H iíc Idu expediente* tpie allí enumera ¡ 
iiiforimitii-A l) h . jü DinvviL-.» (, mentí <k Lienttis y fe Iji ISir<> -i í6ti 
de Hidráulica (Ir la J't ,ivñicií> ¡ testimonial. inxpLve^u neniar y 

perií'ínL [)TU&b(Bl qllt'. itvn i'JEifptián ilo Ifl. littthnudLial, fuertm 

diíi<ri-hi-iada>< a f*. Ht; wn a M vía. ¡ S7 Í>1 í*2, 93, í>8, 104, 

fijado fl ténmiin pura ln prni'ba m eslía mitd*. el 
fnixinif lis 4>!jitiNunulM a fs, vía í rm ¡ ti éflítiíK fl espedienlí 1 
ni Ttil]nn;tl r¡r T(isaiihn!«;, en virtLi de k diüpitcht» por el art, 31 
d<* la tí y 13.284 y n lo« fine* pk|k-í' ¡fijados pnr pl art. 14 ilc- la 
misma ley, or^aiiiijiiiu mu? jíp espide n fs, lítl nw el tolo de ttsit 
rnii.'tiLbriis. fon escí-pimiu del rcpresn-uianto dvl t'vpi'upiuik i|ue 
manifestó mi.i lÜHvniifonriiiJFul, niKfimk el bien a expropia rsw en 
lu Mima $ :mMf< -) r ,\ ni ilt iji^jMiis» iiiMiiuriHliH tlr 1.,-. 
partea de Ta. 1?l¡ a Iril. y 

C(Hüiitli>nitn)u : 

1) Que #1 íiumiehle ijiu" en a alus se li-nln de expropiar, 
se Hb'trn a la ni tu ra del Km. 7 del eaifeíüO nin- tonal a Sbtí Hc^ulí 
f H Uta 20). ron Fr^tte al mismn pp tina exl rttsíiiii ifc H» m, más 
o íhcnwf. lindando al E»ti>, íihl tm ¡iuIaI Otones <jue Miipa la 
íSíti.'lH-ltt 31 i litar de Aviación en una h-sIcpliíóh stijirr htr a lu» 
klOÍJ BK (vtT planú de fa r 1) : i al Oeste en eran partíí ton 
fraci'khji dr tiiTin di v ¡ti ida m totes (Vil tu llutrluein) y ¡fin 
-Htr.'wu; iW tierra <|iie se estwnde dffidi> ht t\tíA aludirUi hasta tas 
víkk di.4 Ewfm*Iíí] GTia*™t Mitrk\ 

2) Qw iwrtií 1 ds la Fraíriiír r^ferítla. 72 ÍTaM, ,"5:1 ás. Cá es, 
0d!í4 ni*,, o la ¿pota qntí se product ejífft L'ifir(i¡n.¿L;iióii y eon 
ariteri<hrklad a ella, fu: rufíiTitrjtbj fracciona Ja. frAccioiiaaiieiim 
r iiift fii rralidad tío llp(ró a iTincrelarsp, pii el. terreno, in>mo |n 
ha d<?mu<i[rad<i 1a íiittpe^ti^n, o^iiiAr fjue oportiLnamciit^ ^e htze 
al misHin y ai' afirma por parte del Tritfniwl de Tfiíflcianejt en 
el informe (¡uc por cuerda floja t-^rre affri'jradu a \oa anta*. 
Se Jrtltitpstrii la rtistiTicia tlel fraJ.-L.'íiniaiübculr.i por las (ruiis- 
raneiae uxtsteiiten en el i'xp«liíiitv iniiniL'ipal agregado wmm 
pj^rai n fs. lili de anliMi. j'rt p] (¡ue obra í»pi* del (teer«L<> 
Or<k>n«nza 4,000 del 29 cié tamieinbrí ác. 194T>, «prqhatoria 
d^l fraifictrijiirtipiitct, habí^mldi» iniciado la expropricióii wat 



fri la» IT de jimio ile l^J*, en husE 1 ni dwfftc Xneiannl n* Jfi.llíl 
tkl . H J Je ¡..■c.iliri" de 134fi y li» trámites del lote*! w inician en 
íN Éiihr^ d e VYM re^timliaflik* de a lí»45 fufe» fsi. 11EÍ 

y m >. 

3) Qnr- ™ la propiciad a rpip nn; referimos existía, a la 
i'T»m* df Ta i1(*¡niíii-wi(íii (juüo de l!*4B>. uim |*<>rfaración prat- 
lii-íi'ia pon lus i^irni't^rÍMtiía<i tiue w indiean a fü, 146 vta, por 
ln Dít^-mui íleiií^al de llidrSoiies & Ta Provincia, destituida, 
' r "n K^niiH-dád, ni servicio dtl preguntado Fraeeionaniíeiito y 
rttfi.B pt4rtblí J (VÍT an:il¡*is jfijc I2f>l, t'ílt- ilnslamjn dipm de 
ser tenida i-n rurntR para una justo, i'stiirnc-ión del valar de ln 
1 ierra,, dado Qtif 1 fá Tn zíinn pn i[itr w nbiríi ta propiedad no w 
rn-'imoiitr "litiscr puf p^rforaeioHe*;, apiia no aptíi para et eíin. 
siimrj (ver infornivs [],. Obras Kaniinriax di l» Nn*ión prodii- 
t-idiw ampliamente en rl jnieiip ''íiobierno dr la Nat-iñii v. Mar- 
(Tarifa [barlucea tío Albi'rti — expropiación " de ■prte mismo 
.UwgaAn y Wer retaría íh 1 - 1 ¡ 1 :- i . ¡ . en el que mml ¡dirruí r^iai 
■diEmida* de h* (taaoK & "Pinito Arsenal". Escindí Militar 
ó> Aviíuii'.n 1- F:íhríra Militar fíe Avenes. Irny Imstítuta Aero- 
t/viii.-ul. 

41 Qiiii la t ari!' Suprema úc -liiMticía Nacional en nulos 
"("lujiírrdiíi ¡te U Nación <-./ fiatvaiifír Aun v fltni¡¡ — "Kspn>- 
pírn-iún" 1 £B fallu quf te repisara al fe Si, fs r 241 de! libro de 
w-uti-iiinaK di- «n> TrilumnT y ["iiya i'opin forro aprfriaiU A fs> 

de i-slr« idiradiis. kí- lia promimpiariej Solire ni valor de ]fl fíerrtl 

v>M-iiuj L H'j-insí[WÁiLr|i*i> i>l hcfíin de la oiii<t(*H['ift de un loti'o. 

aprobad» pi-m foti p<isiliiüdnii i'icrta de valor ktfctriii pmve- 
nit'nt.' ¡le la níiiritcíiiii de i^a tíern* fim respettó íi Lis iiujuir- 
(:mti-K inritfrai i'nii's militfjrri* cim <|iip liiidabu, iniponifrido mi 

pr<f-i<j de í 'í.fKlfl Ifi ln-í-tjirfJi Tineíi'^idos^ rvfV cent 1 ¡ft (|tn* id míslim 

'■ni pnmieiiíi] de iliveruos valore»! nit sus rlistinla* pnctei. Hlríc-r- 
M"ftarl<» por la májflOT <i iner-^r proTÍmidad ñr Tas vías priiiein 
p:dcv di< i.iniHinieai'ti'n] y a las iiLstalAeiotie» htilitarea t|iie indi- 
i'üIiil K( fullíi a qifle se alude fití"- dietadíi ven Fe^rift 5 de 
iinf ii'iiihtv r)p 1 0-i 7. iitn ef.vto a la f«-h(i de inieiaeiAii de ta 

d anda que ln fué id 2S lIp julio dtf HM'J ívj>r jiik-iü rpfrriilít). 

i»> Qiii' el Tribu nal ha podido ronstatar en Iji inspefeiíin 
i.i-Hlnr n-aliífldn cu e*t t . juicio, las rim K taiin-if»uP!í lei-antadas 
pur ,'1 SupiTior Cidiii'Nio de la Xai-imi ni iaa adyapeneins a 
Id rriu-í ión de ficrrji $¡k iwtf oüipa j- en gcnwa.1 coniítTiitdart 
pii e| kpKO qtif ciorr,' dt»ulp ISM a 1!MW y lus ena^ü, nuwsftria- 
nn'iLtp. |>nr mi !i >1nrííi iiutujrtiitH'ia, han ini-idido siihrp. id valer 
áv iWrnn nmiM., dt'talLe i¡ur nn hü nido ten rifo sin tlieota 
P"r id Tribunal de Tasai-imes sil et itifimti» pasado ni JuxptiK 



doud.fi «e formo ]¡iin una m-ríe de a r&timeti taitas tapa&v prin- 
cipalmente sobre los promnedinK do venta ile ta tierra ea " Villa 
IlmrJiir>e&'\ en mi gran, mayoría sntprior™ a 1í>W, sin eitarae 
openivioueít ptisteriurea * 184$ qu*, de pxistir, hubiera sitio de 
interés atiali;tiir. entre loe faotoro ei eoiKicUrarM pata una jua- 

©) Que ca «¡fe orden tío iiirna cí arileeedi-ntf! man valioso 
d« tener eti cuenta es' el procia ampiado par» la tierra vecina, 
pnr parí* de la Corte Suprema de Justicia N'oeiouai í>ii el fulla 
H (pié gp lia liífho íiipiH-íiíri, aumentado por la circunstancia 
de tratarse de un inmueble eou lote* aprobado, eou ¡jobo psr Fo- 
rado, íúil r^is'riieia t\p hkiih potable, a Ci híiom del f:illn a <[ue 

tíos hemos referido Nepíiii se ha eijinesailo mis arriba y distinto 
panorama ípie el ]ii^»r presenta dadas las prmstniL'í'üin.es dp 
tudo peiic.m íjTie se levantan por el 8uperior ííobkrmi do la 
Xaeión y {¡ue lia pedido njiírri ar tíf níw id Tribunal, factores 
tcKlofl r^ue necesariamente ¡aeid™ srtbrí el valor de Iei tierra, 
valor f¡in' el ¡suscripto estiiaa en la suma d? S 3.5CH} tn/n. la Ha. 
de tprrelio. apartándose así de Inft conclnsiunos a (|ne Hopa el 
Tribuí») do Tasaciones en su infirme 2.ÍHH) por Uji.) y las 
del ¡M'íilft de I" demandada ipi<\ a juHo del jiwpador, esajíPTi- 
dómente ] lejía ti fijar para la ti^rre na v *'^ r & t ^-OW S Tía,. 

del terreno de qiir? se trata. 

7i Que iU! eitantu a las iiU" j uríw coiiKtntíd&x catire ol in- 
mupblp nhjeto de ia níedida expropia torio, y en lo ipie a valor 
tle lo iili Tirado sp refiere, el «nse ripia cotisdáVra iaás equitativo 
reconocer d valnr animado por el perito de la demandada, nuc 
rwttiU* & rajeón lIf» í ífiíl m/n. r aj> roxi inadnmínt<> n el metro eua- 
iírad« de superficie eiibicrl*. preiíio cj«e. n la époi*a efl nao se 
prodiiíe In rlísjKnieMiini y atento t\ valar de ewistriii-eiones de 
iinitlo'.-.i- earaetf rísit u<w. a la í|ua nm wíupfl. efl tqaitath'd. noia- 
twkftáo iiJirn los dí-iníift rubros el valor (jne osipua en su infor- 
me el TrÜMinuL de Tasaeiojipit. 

P«r tanto, fallo i denla randi> iranfifírido al Kstado Nacio- 
nal ^Tj^iiEiiio el dominio tle\ imiuieble de (pie w trata, faftCSt*- 
t^ute Tira frs |r eí¡'ni nle terreno iHin lodo lo en el edificado, 
clavado y pianl<irio L adyneeute n "l'illa Tlmrhien* 1 '. Deparla- 
mento Capital, CcintoliH, ^¡tt; a la altura del Kilómetro T del 
pAhijnti a San llot|iif. eo» siiperTiei-e total, jse^i'ni tíiukw, de 
llí* TTaw., ms-, 7.S71 ta." dp pro]Hedad de los demandado» y 
er>n los Mílitidaiit'iax i]iie se. wpprífieau en Ion facriluras nraaii- 
paliarlas a autos, h! ( ír?vio total de í|t 444,ÍKJ1,73 tn/u.. oott müs 
los ¡intruses al lipo <Ip lí« fjnp er.lira É1..T 



I-, i 



An.'i riiiiiJi liara hiw ilarcuriiiua niplm» tu iLüVrriu-ía nitro ln eon» 
xilfiiitdo y Ih* t>i*LÍPiiailii «*n>tuir. dpsik 1 I» fre-ha < Ih* ■Jgftpét&jifo 

hfl^ia el ili-l *>IVhív<i |wi> Ui í"dn iHt¡n-í"iu Ijuí >iwt.iü, 

<ti ftc-iirnU» a ln .Ifcpiitein po- (1 otí,T 



Spürfcsi 8* w Lk TiiiA** Xacioval Dt; A morios es 



Ksrtts ¡tuniH: "il[>hii>rnri S'hcIuiiilI r. A May FTíiti 1 * y ntm» 
(•hlng? MiTl-i^Eai FIíiIVjí d<* AlIHy LífríFS i c\prfi[ii:ii L iiii] eíptvlímilp 
n*íl).5lEl — (! — UVií!", vi'riiJi«sH n un n.-hu irrito ik-l Tribunal rn 

T'trlinl iír Ir* rci uiviis de iijH'íiU'i"!! illírrpiu-sttja p*ir r«s 'prtrtí'S 

iiiiiErn U\ 4>iiri'in h ¡H lie Fx. 1!H v h.í>;iihiUl'k ilu-imla por rl 
8r. .lucí SaiM»iiml d? i'rirnrríí ksü m t ¡tutor <\H .1 usurad n 

H n I t> fliHÍHll, 



V trinkiiliTMniir» ; 

(JlH* p>l llirmutdc ijbjch) do la J l spr¡>|>iai-!i"in ;*i L L-n>in>illrfl 
iibii-julih «-i i (*sh¡ I'rnivhii'ih fí* lYirilnlm, I h-fiarirtmniín rápita!, 
ilisliuui» unos 7 küóniHTrK Hd «litía de k chutad lindando 
luirán i-düruihT luirte y tá nnii < ütcnsio!! ¿tí S.", ni^tnw, al mmi- 

(•ílírírios d<- la Ks Is <k AviariOl Militar. 

Vuf Ta oKlt'wtfn del litigio nUiinzu "ii su tolnliitod a iiiu 
sn jir rfÍH'Íj> i|h- l. l-lL?.l¡-[ I m. s t>rm htí= míjisrfls il.> i(|jji da i-m-ntn 
Httü h[i' nm-iiiirt| C<HTÍt*llU' ü f*. 1fl>*. rjtfhb(la(iu"ntp imhinÍ latlliií 
|riir ->l Tribunal i<ii Ni insjH'p.'ii'itl m-liliir rt'jLliüiiilii Jim 1 -i Ür, Jiscí 
«Ir la faiian, 

tyie <»íl<* innaU*bli> f¡i¿ objeftp. mu iKi^mOk. tic 

un pinuyi'i'ds ili ¡ Inli'o ipii 1 m> tllv« | ir Ém* i \> i li ríe ri'il|j;t»('Ñ'Hi sin 
j(u" >m l liiva ilj'iiM^Tratlíi i*it I ■ k4 antro ii m prtipÑsiin i'JVcíívt* do 
viiltilivi>ji'iii 1 1 1 j -i ' Ljntiii turitHrsi 1 fii rm j ntH, ywu ftWifM^ ti vnJnr 
iIi l lit* tu-rra^L t mti'i m h ifn v t-ií tcxln rjiso. de mi» a» initii'iíi hi|w- 
(i'lÍL'n i'M'luítln |H>r Ld Ji:y. lu míe iHh íta (ib^tÁFiilii para i'oiileTn- 
phir tjis fujsibilidjiili's t'inrias <\? un traíólíiWHiiiííilb vnldriiaiUi 
rn ntriu'ii'iri n \r iiliit-tLriün Ae\ misiiifli C. 8., Fa!l™: 2*J I , IfUl. 
^ntrr 1 ntrnít. 

(Jitf ta nuil* nn nmíitar fltilHiTÜentín pcrmitnii dit^ 



virtiOti lfl* <-i>iiehisi<iik<8 n ijiie llffu <fl Tribunal il l Ta<íi¡i'í<wü 
Eíl ki 11 lu ti>rrn libre de mejoras mí refiere y Icniflut» rn 
L:i.3)i-<i¡Í.TflciiM] ta extensión del ¡nnureble materia de lu espropta- 
üióll, ubkmeiita, \m previus nbutind^ pnr Iítíttidk cu! ¡fu hmtra. 
fon min imiyor ^«|"n*rf ii-if: ,v ta dtdiKeión i-oritsiFOintieiitíi, 
romo lu linee el Tribu pal <ta T«.«)«oiU!« al » pilcar cftefíew-ii- 
tc d<í Mrr*á*Íori, Ternilla tipiitutiva ,v di^ue Aceptarse este último 
triterta al Mt imam' a risita de í 0399 iwr m *. t> sea mu tutul 
<le * 341.ii4ti.iie tu/n. 

<í«i' m Hfjuto il ¡asi mejoras, t-J Tribunal (ffimpnrlt el pre- 
oiu awpt«Llo |!üt el Wr .luea ele ta i'íiitsu. en íl cdiisidírínulo 
*¡ : |ilíiiio \if ku Hctilfntiü par L-urutiilrrarlt) n:is equitativo. 

Que e*i Ihi <{w nnjieeln fl Ijis tiiwtsts. fofas (l^lufn Kfr aUoiiii- 
das l'ii el nrtleii ean*adi> atento a lo que presentie el jirt. 2$ de 
Til ]m_v « ti" i'xprupím-imi ti* l,1.2(í4, 2* h i | ni [ l'mÍ^. 

INfi- estas [(msidíintiHKies, 
Se resuelve: 

ílefiFTTiiAr tu sFtiteiK-ta íin|ititfiuuljt en lo 't" 1 ' rrupeetn a! 
mtiiiLri di la indemnizad"]] ¡kit 1» tierni y sus íiiejitriu. id Eiue 
« fija i'Fi ta egnticiml l3*- í »H3.¿J[>ri.!fó m/n r tunf irüimidfHrta en 
Ij di.'jiiá* en cuanto lia podido ser nMtteriu il* m-ursin* in- 
terimcstHjM, J*s einsleis de esl» tn&tnncta también ]jnr su urden, 
— *f»í &&$gu Crktob». — Lttt* M. Alien ift. 



Los revui'Hfti» o i-di na i-i 05= de fip£la?ii>n egiieflclido* a 
fs. 214. vía. y üly vta, boíi ¡wwwdfehtes & rnuiordo con LfJ 
qa<? prescribe el nrl. 54, ¡miso 7*, apti rindo n), di; lu 
ley 13.338, 

En ctittiit* ni fondo del asunto ol Fisco Xiseinnal í M i- 
tiist^rbo ilo AcroriH.ulicfl) Hedía par ¡ntcrniedio di apn- 
dormlo *>!í|m;cíüI f ol tjijc yn lm tisitmidu niiíe V,, K. Iíi íu- 

lOtTCÍieiÓlUillO )f flfuTGUpOlKk». BUOIIOK SO di? lUllO 

de \BZ&. — Carlos G. Delfín*. 



FALLOS CU LA COBTE SUfKKllA 



PALLO 15 E Ltá i;(JHTE SUPHEM.4 

ÍIupiio» Aires, 13 de marzo de ífl^ 

Visto* lo» autos: "dóblenlo Koñolint <?./ Aitfiy 
iv?s y otro» (hoy Mercedes Flores <le Anit y otros) s>/ 
propine nV. pit los <|ue h K ¿14 i tsu y vta. h<? híin 
rontodido loa recurso* urtHiuiriu* di< npHacíón. 

fjm- l.i tierra t>x|iic)|)íiH]rt en (fütfl juicio ni cumpli- 
mii'uhi de lo disput-sto por dceneto (1^1 i2F> de octubre 
de llmí, es rontí^iirt ii la í'm'- objeto do oxpropkc ióis 
tu \n mima "ííobieriio de la Xaeióu i±¿ Aun", fallada 
por c>sla Corte el 5 de noviembre do 1P47, donde se fijó 
un iJi'í-i'írj unitario do $ <l,üít el m*, paru ln total superficie 
de 61 Tías., euyn LWpftst-stóii liivn liíííat o nietlindo* de 

*» .Í"í''¡" w es|iropinu U4 Hn*. y k des- 
n so efectuó c>i 2i m > de julio de 1í*48. No se h i in- 
dicado ciirflclfrífltirrt iil^uua de eide predio por h cwd 
luiyn de eousiilern ráelo inferior al i|ije se inencíoiüi en el 
primer eon.sidenmdo. V eorno sojrúti el inrnniie de f*. 

del Tri huiiul de TusiicÍoilc* hny que a plica i- un coB- 
f id puta cte 1 t &7 pnra ilotenniimir b vtdoriüarión produ^ 
cídti di-sdf 104^ ha*ta 1!I4Í* en los almledore» d* k 
Kribrtai XwíqimiI de Aviones y en el dictamen de fu. 19 
ilel exp* 'diente (Mpeeirtl considera que el precio de 
í 0,5ÍÜ el ni'. para 61 H«s. debe aí!t reducid© » f (1,18 
lr:<t:iinlose i\ v IR. ü Osti? Valor búdico de íí¡4:? }iay f$ue 
íiplií-ar fe] iutlñvido coeficiente de viiloi iatieiín, lo f |ne 
nein'iii el TiiitJHio informe de U. líóllda un prwío unitario 
ile | (VU in II. ¡pie eípnso el valor de lo expropiado a 



r>E JL&TItIA ¡OH NACIO* ÍW 

Iñ fec-ha de la desposesióa si se toma como brtse el que 
esta Corte fijó parn una desposeMÓa cíe ID+*J en tierras 
contiguas de iguales enraeterístieas. 

Que corresponde »doptiii dicho precio J no el fijado 
pii el dictamen de fs, lf) del expediente es pedal, pues, 
eomo allí mismo me expresa, la determinación se biso 
ateniéndose a ventas efectuadas entre 1 irK¡ y l(í*G, de las 
euales 66 son anteriores a 1ÍM2 y aólo (i corresponden 
al lapso comprendido entre 19+2 y 1940, siendo que t 
eomo se lia recordado, 9a (Wpo&esión tuvo lugar ku este 
eflso a iiifdiadra de 194R El hedió do <¡ue en Í94fi 
declararan fl esta* tierras de utilidad pública no auto- 
riza h fijar valores di eso época para una expropiadón 
qno no se consumó con la despoKesión hasta dos unos 
después. X o h»¥ razún nl^unq para que en este odao ac 
hnpa exección al principio re i te rada méate afirmado 
en la jnrisprnrJcnría de esto Corte, de nuc el precio de 
Tas; expropiaciones debe fijarse, con referencia a loa va- 
lores de! tiempo de ia desposeuiún (fallos: 221, 35). 

Qtte respecto u Jub mejora r el representa uta cepe- 
da! del Gobierno expropiante no lia expresad» agravio» 
que justifiquen ana redacción del valor que se les asigna 
un ia seutendu a pe luda. 

Que respecto a lo decidido sobre Lita costas en las 
[los instancias anteriores mandando pajínrla« por hvl 
orden, lo» expropiados no bau Iteehn objeción ni nntc la 
í HUinrjii ni fmlecHÍa Corte. El resaltado de los recursos 
n<) mjtpriKH u imponerlas de otro modo o n esta iusfanda. 

Que ninguno tío Ion honorarios rejcuíudos cu esta 
ea 11*11 está comprendido en el recurso ordinario de que 
se trata pac» son inferiores a * MkOOO in/n. 

Por tanto, ludiicndo dictaminado el Sr, Procurador 
General, se itfnrtrm la .sentencia de fs. 2H, elevándose 
a treinta y cundo nánm moneda nadunul el precio 




Wffi KALLU3 DE Ul COfiTE SUFfiEMA 

del mt'tro madrado iU- la (fcj rit pxpropimta. y w ln 
roiifirnia oh todo lo demás, ¡va costa» di* c^Ui ta «tanda 
so ¡m#arán en id ordím fnuxddü. 

Róiwe.iw <J. VAi.tcí-zvrjtLji. — To- 
más I>. Oasaiiki*. — Keí.ipk 

SaSTTIAIÍO PfíHEJÍ. — A Ti Lili 

l^í^Atüíu, — Lns K. ljítsiiiiL 



LÍBER ATO MAS BARRENA 

UECVKSQ EXTRAOfíOfXAñlO I RtquúHj* fórmate*, tatcrpntíctv* 
drt rtcarto. Funébtmtmto. 

TS» improcedente el reeiiríni eKiraonlieiÉiTii»,. a\ en el ^r¡b> 
fie ¡nte rpo«!H"¡Hífl «■ ha ninilidft la pertinente referencia a 
loa hevuen tli' Ir eaiutn y h Ib viiiruíadúu íjiíí ira munida y 
(as cuntióme» (liíbatirlas «*it xifUi'-llfl ptidrúaii van la t'uestión 

Suprema ('1. 

SFllVrWO S11UTA.S. 

íío toütfa (|ite el eiuiladauo *ea t-anadu para «típlmunp <lel 



(i) IR Hr marjw, Falku: ilo. 3Ss. Kd ijpm! tus! ida j [»u |^ minmc; 
f**k& rrmolpiírf r*> luí íslulij: " Hbhiist Ondi» úntenla MurÉ^" * 
"Jíi*t»r Tpinriu Un VanBcnRurcn b,,' eínípfiín ií uro**» BMlLt^r 1 
rt-iiiMtlTaupcr?. 



DE JUBT1C1A DE LA N Ai. !ÓN ! » 1 

PHANCISCO G0N3AM& ROOKIGUÜZ ». OSCAH 
GONZALEZ FIGUEIRA Y OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO i Ktqnitito* ptcpi»> CvttHonts no 

Procede ti recurso extraordinario y la íbüLacíóh per tvbi- 
trurirdüd ¿6 J* siiit.iTii-iri f)tl<5 Erguía los tuinítrítií* de] 
administrador judicial sin resolver lañ cuestionen pSatttía- 
4a* con Pí3|wt(> a los ingreso* walew de ta empraia, a ai 
eorreapoade tomar a las utilidades netas o * los ingresos 
globales doran baao para dicha regiglacióa, y a la confirea- 
(■oriedad de los honorario» aaí recalados. 




La cuestión constitucional que *e articula lia sido 
oportunamente planteada, 7 tanto el recurso extraordi- 
naria como esta p refutación directa reúnen los requi- 
sitos formales que imponen toa artículo* 14 y 15 de la 
ley 48. 

Pienso, pne», que correspondería hacer lugar a la 
presenta queja* Buenos Aires, 12 de noviembre de. 1953. 
— Car/O* $ Deifiao. 



FALLO DE LA COKTE SUPREMA 

Bueno» Airee, 18 de marao de 1954, 

Vistor los auto»: «'Eei-urso da hecho deducido por 
el actor en, la causa Gou.¡salea Rodríguez, Francisco e,/ 
Guiizález Fígueira, Oswar y otros psnt decidir sobre 
bu procedencia. 



Ic , i 



tMAAXS HE LA i 

Y conaideramlo; 

Hi\f pedida a fs, +36 iffrui ación de honorarios ¡nr>r 
U. Mario R. Mieele, en su entidad de Administrador 
Judicial del Frígorifieo Limera S, R, L, y por el íapno 
tarrido desde el 1,1 de agosto de l!*o2 ni 31 de margo 
de 19,í:í, el Sr. iuez de la fausa fija a f». 43t¡ vía. la 
¡taina de mfn. 700,000.—. 

Que apelada ™ reinilacíón — fs. 439, 446 y 450— 
y también Id de fs. 423 vta., U Cámara XaeionaL de Ape- 
laciones sí pronuncia a fs, 463, por providencia que 
dice: "Auto* y visito»: Se confirma la reculación d* 
honorarios practicada a fs. 423 vt&. a favor del escriba- 
no Sr, Btasch*itK y se mineen a quinientos ti-eintn mil 
pesos moneda nacional tos hotmrarios del aíjmmistraítnr 
judicial, reítdndvs a fs, 43fi vtu* f, f Contra (wi sentencia 

se ha deducido rerqriMi extraordinaria n fs, 4fiS, pu<?5 SO 
aleen, fittre otras trosas, que consagra ei carácter con- 
fisca torio de ln regulación practicada; Que es arbitraria 
y O.UC no se ¡i justa al espíritu del arnneri, interpretado 
en ella de modo incoitstítuciount. Y el recurso ba sido 
denegado — IT*. 536 — por entender la Cántara n quo que 
no es el d^ auto» caso con i prendido en el art. 14 de !a 
ley 48: por virtud de io dispuesto en el arL 32 de la ley 




Que el Tribunal encuentra que el recurso deducido 
en procedente, FJcsde luego no obsta a su c-oiieenmn el 
iivt. 32 de 1h ley 12.1*97 que precisamente comprueba el 
carácter final del pronuncia miento, necesario pura ln 
príKítHleneia del remedio finierais ni la juríftpnidenein 
que allí se cita, por medinr ahora eucKtidn de arbitra- 
riedn*l ipie roquiero derUifm adecuada a las modalidades 
ile i-mln ea*o. Ka cumitn n la pi'ocedciM.'hi di'l recurso 



DE JUSTICIA DE LA !í ACION IBS 

respecto do apcladones de honorarios, mediando sufí- 
rbrhte cuestión Totoral, la jurisprudencia es reiterada 
—Fallo*: Ü09 t 154; 21* 284 y otro»— . 

Bu su mérito y habiendo dictiiniinado el 8i\ Pro- 
curador General, se declara procedente el reeur&o estra- 
ordinario denegado a fs. 536. 

V considerando en cnanto al fondo del asunto por 
no wr necesaria más stUstanciacíófL 

Que se alegó, respecto a la regulación de I* instan- 
rhi ■ a) que evidenciaba error de hecho en la apreciación 
rio las circunstancias pertinentes ni caso, pues los ingre- 
sos rente» del Prigorífído, segán las planillas agregadas, 
no suman la cantidad de infn. ¿.£140.955,02 sobre la que 
noueila ste ha practicado, sino la de raju. 318,933 deter- 
minada por el administrador a fs, 3ft2, .163 vta.; b) qp& 
la lev de arnneel en su art. 12, no hace referencia a loa 
ingresos Klohalí'fi, sino a la* utilidades netas; y c) por 
último, que las entradas de la empresa Boíl insuficientes 
para satisfacer loa honorarios regalados a la adminía- 
í ración judicial, que son así confisca! o ríos. 

Qne respecto de todas estas cuestionen no ha Te- 
ca ido Eimnuueiamumto atenuó, pues el tribunal apelado 
se ha limitado a O. 4C3 n reducir a inta. 030,00(1. — la 
reculación practicada a fs* iSft vía. 

(Jiie si< tnda como es mimifiesto, de punto? de hecho 
y de deiwitu propuestos oportunamente — art. 31 de )tt 
Íoy l*M7—, y pertinentes a la cuestión a decidir pues 
cu el unto i^jínlatorio de primera instaueia se dio* ex- 
presamente qnc 1h regulación de que se tinta e*tá regla - 
día por el respectivo arancel, lo que no os contradicho por 
In Cámara al decidir la apelación llevada ante ella. Pres- 
cindir por eomplelo de toda consideración a su respecto, 
¿tienda que <<) nulo de primera ¡n*1min:i no euntiene t¡nn- 
\io<v> deciHiiln ;ilg¡ina de cdlos, importa dejar al proniin- 
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riarrtíetito apelad» (ksprovÍBto de todo fundamento que 
no sea tina aprrcíucíoTi discrecional del vntor cid trata jo 
h celia por los mnKtstrsdos que lo ftiiscriheu, estimación 
qne e.1 régimen del arancel rio permite hacer sino dentro 
de ln* límite* máximo y mínimo Mentados cu él. 

En sti mérito y lia hiendo dictaminado el Sr. Procn- 
radoi 1 Oenernl, wl i deja ¡dn efecto la regulación practi- 
cada a ff. -|fJ:í a fnpor del Administrador judicial Sr. 
Mario R. M tecle. Y vuelvan lo* nulos al tribunal ck> su 
procedencia a fin de que In Sala que signe en orden de 
ímrno dicte la correspondiente sentencia ron arreglo n lo 
expresado en Cfttn decisión. 

Rudolfo G. "Valeszijjíla, — To- 
más D. Casabes. — FífciPE 
Sastuíio PÉTfrz. — Atujo 
Pismnso. — Leí» II. Losflni. 



& Jk, FRK30HTFÍCO AítMOTJU, DE T<A PLATA 
v. NACION ARGENTINA 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION; Tttetla i**l<i*cia. /«i- 
rio» m jj b« la A'miiSi» íí j¡*rf », 

Cuando #1 Fisco Xfteiíniií es parte en Tin jnicío y el monto 
de tae cwtw «vpe*a el mEtiifim %*1 T el tí^iirsd ordirwrin 
procede, cualquiera de los litigantes se* el Migada, 

COUTAS? ftffitt rollo tltl jsieic. DíéitlimitHtit. 

La escaiion de costas en los e*so» ¿le rtes, ; sti miento funda- 
do en (1 nropfaito tic acatar Ib jurisprudencia posterior ¿ 
la iniciación del pleito, soto acuerda tramito los easox 
in voc-ftdot se han resuelto a su vez *in c*»t*s T principie <|ue 
rige aún íiutndu el (lesi»Liiiiu>iitc> hay* ocurrido pur vía de 
ntiunciar a la apetseion concedida contra la sentencia fie 
prime*» instancia <)Ui± rtrhkiú la demanda. 
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RÜCVS80 OBUISA&IQ DE APELACION: Tttctwa ¿MffdlMM. Jtií- 
ritu íh que la fia<¡i¿H t» partt. 

Xo proced* el recurso ordinario de apflmiúa ajit* U Corte 
Suprema rteptH to de lo* honorarios cuyo pago *™ itreUHibe 
al Ffcw Xwunul «m arrezo «1 r¿*in«i del «rjso de l« 



Curte: 

Re$ultandn do lo» autos que ptinta^fncif. el monto de 
las cuotas excede la cantidad prevista en el nriítttfo 24, 
inc. 7», apartado a), de )s ley 13.1B8, el i-eeurao ordinario 
ele apelación concedido a fs, 722 es procedente. 

En mu rito al fondo del asunto el Gobierno de la 
Nación (Dirección General Impositiva) actúa par inter- 
medio dd npode^íido espevial, quien ya ha asumido ante 
V, I V la intervención que I* corresponde. Buenos Airea, 
16n 



Buenos Aires, 22 de marao de UtSi. 

Vistos los autos Frigorífico Arrogar de La Plata 
S. ii c.f Gobierno dé la ííadón »./ repetición (Rédi- 
tos}" en loa que a f*. 722 ae ha comedido el recurso 
ordinario di- iipplarión. 



Considerando: 

Que el punto atinente a la imposición de las costas 
del juicio integra las cuestiones comprendidas en la 
en ésta es parte el Fisco Nacional y el 
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monto de las referidas i^slaa supera íl mínimo legal, 
el rwurfrt ^rdínjirio pmrctle, i'Ltiihpiiem do lo* lilj^mttrfi 
ít*i el obligado — <Wtr, Palios : 224, 63?; 73 y 
otro*—. 

Que a fs. Tito fue desistido el reonrso deducido pura 
ante la (.'amura n fa, tiSJ. cu "manto ni fondo efe Ir 
demanda, y en cnanto si> iwLi.mn ol rrrtntiio interpuesto 
por mi parte". En emisemjnieíii, Ui o\oiieraeióii de ros- 
tas «/hinunte [Kwirm rorresi>onder en el ohso th exccp- 
riim i-eennoctdo por l;i jiirUprinietioia p:ira lo* ^ti^jut sUis 
en 0,110 es iirtKwdt'iiU» respecto del desistimiento en s;e- 
ncrnl, del <]iii> vi itt» mitos e-s mi» vari ¡inte, pues tond>iéh 
jjoo e*tn vía viene a recrtnoeeise. la eiirrneia del derecho 
litigado — cernir. Fallo*: 1*111, ">17 y 543; oansa "Metro 
4ioKlwyn Mayi-r de lu A tintina y otros e./ Gobierno 
Xacioind ^ repetición (Réditos) resuelta en IH de 
noviembre, de UIj3 y Los que nllí m? rilan. 

<Jue- la exce¡wmu reconocida pava ei desistimiento 
fundado en el p mijito do acá tur ta jui ispiudencin pos- 
terior :i lu inieiiifión del pleito, solo se ámenla, segim Loa 
procedente* citados, cuando los rusos sobrvv i ¡lienta so 
imn resuello a su vez sin costas. 

i¿no osa eíre/imstaneia no sn> ha im~ocndo ni Iji osjie- 
eie, ti i se dn tampoco ncspeeto de faje Hrercdentes iiioii- 
domidos por la parto apelante — eonfr. fs, 712 v(a. y 
713; Fallo*: 2X\ tria. Minera Airuilah; 
{Cía. ítalo Ai\irenlinn ile EWtrieiiüul 64. A.). 

Qih* en rimólo 1*9 monto <U- Los honorario-* cuyo pago 
impone ii ta reeuri'cnto, ngf ln .iurispr «deuda i¡ue 
tiene e-staWerido que no *¡ou ¡íusee ptilde* do nsni'sci 
ordinario aquéllos rayo paso no incumbe al F&Si Na- 
cioiial itm íirri'i^o jil ri'>kftinni il* 1 ! «.■srtfo tír las uo-íla^ 
— Fíillo*: 21Í", :M7 y los i|hi- nlli so rittm— . 

,! tamil) nd« el fcr. PmLii 
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inilor fíeueml, se eoufinnn In ¥entt?n*3n npclndu do fs. 
718 en b que hn podido fím 1 imitnm <lo ftpíhieión auto 



Rodolfo G, Valenki'ela. — Tr> 



JORGE SAFATLE 
RECURSO Jí X TKAOÜSíl X A R ¡Q : «top**,, p^pí». J?^rnc^M líí- 

La deehi rabión de rpíe ta "onilvna de inhabílítMión lia, (1p 
cumplir*? y rq puede ser eondicioiifil no imporífl i otfr|i re- 
ta? wn extensiva sino literal del Cúdijio Penal y la resuelto 
al respecto no guarda relación directa í*ii el nrt, 2Í> do ía 
Cmuttitueio» Nacional, 



MtfCTMW KXTRAOltMífARlO: Rt^nhitot prvpw*. Arfocün (fi- 

Coma tiklm los ílerpfhns, el de trabajar, está siijrto a las 
lejea que í e^lameittAti su ejereieio, entre la* que eftlna com- 
prender las qup enfablpcen toma pena la sanción de inhabi- 
litación, hiendo así insuficiente para wtstcifcts* ?1 murto 
ps| i-íjj.rd:iiftria. la {tnraiitiit de trabajar y ejeruer industrias 
Iícííhs del art, 37, 1, 1 de la Constitución N'aeionsl, m&írw 
na habiéndose probad* que la pena aplieada impida al pro- 
wamáv e( é jpiwkb de un profeiükt, 

JUSCrtlilO EXTRAORDINARIO: ÍT^llWtoí prapún, KHvrií» <ü- 
«tí*. ,V<JrtH#í f^ttaSaj o! jiii'sío. Dl»/»m«íft«j ■r (f n)íífii-i\im. r í -í. 

£1 art. £2 de la CoratitueijóJi Nacional es njeno a la eireuas- 
tfiinfi» invocada tía existir «plicación discreiKjntc de norteas 
de derecho íotüúft, ülíínjintsnoifl, por lo demás, iusuf ¡sienta 
para sustentar el recurso extraordinario, niii»e si no te 
k fundado en la parante de la igualdad. 



IS9 FALLOS IA H>*T E «JPKWA 



Slí-^TKJfCIA DEL Jl7EX EJÍ U! Ck1MI!ÍAL ¥ ( 'flflE EtCfíH A L 

Eva Perón, 3 de wtteinbre: de 3952. 

V visto*: 

Para dictar sentencia en caía i-ium penal 11' 6T.ÍHQ, eejrui- 
dn contra Jozgt Safatle. de apellido materno David, de nacio- 
nal idjld ai^niínn. de 3íí atkn d* edad, aseado, (H>mnrrísntn > 
instruido y domiciliario en la rallo José María Pena n* IOéüTi de 
Ranrield, Lomas de Zamora : |>t>r e! delito de Lrafcmes culposas, 
iNwiteririo (*1 difl 7 (Je febrero Último en juriüu^e íón del partido 
,1c finun, de Junio, y del que resultara víctima Adiberlo AmC- 
■'«f 1>eay; y d<> euyas acttiacionta. 

flotilla : 

!• Que el Sr, Aimiie Fiscal Dr. Alfredo ST; Noeetti Fas*- 
hfio en au dictamen de fa. 39 fornida acmui-iún contra el pro 
venido por conniderarlu a«tor responsable <M delito de lesiinirej 
'■«ipowi* en lo» términos del *rt. 94 del (Yidiga Penal, whei- 
tundo se imponga a bu a^sado la nena de $ 200 in/n. de multa 
y un ¡kño de í ithflu litación i\spLVÍp] para conducir réntenlos 
automotor**, con cestas, 

2* Que «I Se, Defensor Oficial de Pobrca y Ausentes 
TV. Edgardo Ferroiroa contesta el traslado conferido (fs. 31), 
rminoeÍMido la rf^pmsabilidail penal de- sn defendido en el 
liccho (¡¡ir m lf; atribule, acepta los t&t minos de la acusarán, 
pero disiente con ésta en cuanto al monto de nena nuc debe 
¡ni ponérsele y su ntltiralczn. sol L itando ae !e condene a la do 
* aW m/tt. de multn. en suspenso. 

Considerando | 

Prtiftíro! Que mediante A parte policial de f*. 1, ínforroe 
médico de fs. 3 vía., inspección ocular de fu. 3, Croquis de fu 4, 
declaraciones inflamatorias de fs. 5 y 31, declaración testimonial 
de fs. 7, peritaje meeftnfeo de fs. G y dficlaTieión de la víctima 
fe fs. fl, w Beredím IcpaWnte i 

<Jue- el día 7 de febrero último, en Avda. Presidente Perón 
y Airare*, en Remedios de Escalado, partida de Cuatro de 
Junio, en circunstancias que Ad iberio Amílcar Lecay conver- 
saba con Juan OÜ. apoyado en el auto que ¿ate conducía, y que 
se encontraba detenido, el vehículo fué embestido e& ta parte 



Queda de esta manera leíralnn-iit*! probada i a esisteni'ia iM 




StQKiiiió-. Í£\k se *tTÍbuye a Hafatk- ser autor res- 

ponsable de! hceho referido. K| nombrado al ÓnjAtftr deedera- 
ei«n imlajTA torta ante i a imrtruex-ióti policial a f*. Í¡ espr***: 
" . . .Que en ™tn localidad y en la rntersef^iiin dp la arteria 
ucrni lirada 5 la de Alvar*!, rircidniidi) a velocidad moderada y 
por su mane, nnservó que a ]wm riietnr« detatit* siivn un auto- 
WMÍVH ijlie marchaba tu In mÍMtta rtineríión qne ln qiu: llevaba, 
frenaba íi# e»[nt!, por lo que al comparefhntH'. pe*e haber lieeho 
la misma operarían, que p! anterior e. intentado una man robra 
hni la el costado isquícrdo, co pndo evitar embestir el auloui». 
vi!...'*. Esta dcelarAt-ton es ratificada judicialmente por el 
provenido h fu. 21 

Que «i bitfi el prevenido trata do fjwüjríir'íí de la rwnon- 
KHtii'idttd dul hwho atribuyéndose-la al festina Gil. reeonoee mi 
ou+nrín. La primera !?? aeredits mediante: 

s) l*a circonatajieift df qn¿ la avenida donde ocurricr* el 
hecho tiene un sn?ho de 20 metros [10 para «ida mano), lo qne 
permitía ni acusado realizar cualquier ni aq ¡obra para evitar la 
eoli vi ñ 11 . de t»H*r Inusitado a pw» velocidad ; «deina», "a buen* 
visibilidad r la hora d* wurrído el heiAn (fijo lis.) íIí la 
mañana, 

La diatancia * que se Htrantraban ambosj vehículos 
cutre sí. Si tenemoi en cuenta (pie el atitomívil (-nndueido por 
Gil detuvo m marcha a| percibir la llamada de la víctima, «tí 
crtwfi la saluda HegA liaste el mismo, en drcuTislaneia* qua 
rl conductor díte nía también el motor, y apoya ¡u±* brazos en 
le ventanilla dtl vehíenln. En estas fireintttftnr ras se pmduea 
el choque. Eh «vidente t\m el acusado, ai hubiera e*tado atento 
a tos movimiento*! del automóvil, tuvo tiempo aaf ¡cíente para 
intentar con su camión, etiulqníer maniobra para ¿vitarlo y 
IteVATia a cabo con éxito. 

Que i a» expuestas coiiKtitTijtti presune iones que por su 
pravedad, precisión y euneordaitcla desvirtúan ni este aspecto 
los dichos del jwia*dki r por 1» qne eorrouponde dividir 9u con- 
í«ítón fftrt. 234 í* fine, del Cidigo de Forma) y declararlo 
autor material y responsable penalmente á&l hícbo tratado en 
el anterior considerando (arta. 255 r 2S& y '¿üfl, inc 4*, letras b> 
y f ' det 06diav de PnKedhvientv Penal). 



Turar* : (iiw \r catif ieaci¿n lepa! aplicare al hftiiin rslft- 
eionado en *1 oiHiMderaiukt primero y cometido por fiaíetle, es 
la del delito de lesiones por imprudeiieía. p« ln* ti'rminwi del 
a :. ÍM del Código Peaal {arts. 2fiO\ ine. 4* r !*tra f) del Idílico 

tk- l'rtiredimieeto Penal). 

Cíwrtn: Que no eonenrjvn pxmKmtt* en favor del p.r#re- 
nidu, ni linii sidu éiivihuiIds; — romo ntfni.innti^ d^ben wnipu- 
tüiwlí>: no iv¡L'ÍKtrar Anteriores «hic!imi*h (f«. JO, 2S y Sí); y 
)M«ar ili^ muy tairn toitcníptn ((i. 15) t — sin epravaníei (arts. 

40 y 41 •!<-: Ciídipo Penal ¿ 2GÜ, ine, 4*. letra» e), d > 7 |) rlrl 
ÍMílrsJO de I'roeedtmifiiitn Í>tialK 

Vot \m rrtníiiíUrflt'ioTir* espuertas, diapottCHiM'H Icenle* ci- 
HhIhü y í|*i cotí farro ¡<U<l <NHH in d*tertn.inado pnr Ubi Arta. SliO, 
ine, S*. y f>7 del i YkIíjto do Procedimiento Penal. áíf¡n¡tivamfu- 
te juzgando. ffiJIr» vxttt ranSB peiwl condenando n jorge Rafatie 
a ta ppna ile rtrseientos pesos moneda nacional de multa; en 
üiispeniíú por tratante de prime?* c-nndena ; pfni un ario [le iidia- 
hilitpeimt eaperíid a eumplir, para pomhieir vi'hienlea emTnnao- 
torps. L-fin ert&líH riel finuLso; tenn» aulcir rmipimsflbte del delito 
ríe lesione* enlpnflas, cometido eí din 7 de librero último, en 
jiLrtsi]ífL'¡H*iii riet partid i]e díütro $ .litnín, y fiel <pie resal- 
tara víetiiua Ad iberio Amílenr íjecay (tai*,. 26, 25, inr\ S», -40. 

41 y G4 del CAlipn Penal). — ¿«i* J?. Lfinyh* (h.). 

Kfxtuvcu ue L,v Címaha Teh^eha im- Al*£LArlOMM mt ía> 
Cmsirjsvr, v CoflKCc^-to.-íAi, 

En h ciudad Kva Peníto. capital de !« Provincia de Bue- 
nos Aires, a 13 «lina de líwWmbre úr lílñi. rpqtiiílm ni Acuerda 
rirtlínnria Imt -hietvs de la flflln Prímeta de la Enema. 

Cniihara *n lo Criminal y Correflcinnml, DrcB, ftonitata ( T eüar 
fl n.^iiex y Julio A, Xepri, ra «ii Sala de Aciiírcl^. para pro- 
nurii.'ifir «ontenria en la easna fl^piiiria a JoF^th íiflfatla. por 
li-siun™ ntilpa o impraií^ttcia, pra^li^ el sorteo « loa 
efectos de- |d dispuesta por la ley, ÓA que resultó qu* on la 
votación ílf hín íilüjprvnrsí el -ArIpH üiftlLielqle: fth>jL, firtv«nm v 

/iHtíCfllíiitíí: 

l'rixwiíínl i> iforge Safutíe, eoino uutor del detilo de Lesiones 
por «ulpa o ifiiprttdeni'ia, per nnte «1 juagada del C^imeiTi n' 4. 
fui C0tldeiuuI<J # la p«w de £ 200 Bt/d. de multa, en suspenso. 
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v a cumplir la ir,h«bH¡ta<!¡iiu (!¡i|Mwial por uu añít para cihiíIh. 
cir vehieulíts automotori*. con fostsw. 

Apelado diílm fallo pnr el ñr. defensor del proersado y 
haltíndnsc e*la i>aiis* pn atildo de dictar pentewíÍA. el Tribunal 



Cm-ítitmt x : 
1» ¿Es justa la sentencia «pelada ik" fs. 3Sf 
i¡' ¿Qué fallo corresponde dictar T 

En la cucfiión primrra st Si\ Ja* 1 * doetor Cloyanes ¡lija; 

Omthi h'H ííiiiwpoíins easos anteriores, «ta ShIb, en Ja. cansa 
seruirta a Adolfo Tí. BoHftf. entendió ti tejieíido de la roiwli- 
f tonalidad de la pena, * !s qe inhabilitación especial i»r 4 ano» 
quf> lw filara impuesta al neniado. 

fJl Sujk^joí- Tribunal ile Julieta di rula Provine!*, resol- 
vió la impro*vdemDÍa de aquella tes». EiplU-amio #n el mismo 
casto, a enmplír la. in.hab¡litaei'ni ordenada én suspenso. 

El infirmado rseurso traído p«p el Sv. Defensor Ofiüial 
dul acusado, uo ptlede prnsperar en razón d* lo «puesto, ya 
Que no podría, hnblarse: de interpretacií»™ contraria al t^ilo 
eonslitucional qtle- se cíf*, desde q¡ue, como lo wepuso el falto do 
iitpncjñu, et CÓdiíro Penal excluye — sin que se trate líe tifnisi'ni 
alpmm — la pesia di* inlíaliilitai'iiiii. de Isa enumeradas eu ol 
flirt. 26. di ran*ni de que el muiein-nado texto Ipfral üjllo menein- 
na rcelnskin n priidíin fW no enced* de dn* aííe* y la de multa. 
Ademó*, cab* tlwliear qun? cuando se diVtfi el al minio pronun- 
ciamiento (21 de. smliienibTe de insil, estaba ya *n videncia la 
reforma íonatíhiríonal qit* el Sr. dffcTiítnr menciona en su es- 
crito de fs. Zt y ** dable imponer qujf j* nueva aretinientación 
que la defensa introduce pora la ¡tistitiKtfu f{»i HW ocupa, no 
era desconocida para km señores magistrados que en aquel sea 
tido se pKtfiiineiflrtiu, 

Por las brfvos ernistdprfleionÉ'H expuestas y la j iii-ih pradal- 
ei«, vatn por la iwsativn. 

El St. Jues Dr. íicgti vutu e& iptial sentido pnt lm mu- 
tuos fundamentos. 

Eu la fiíí.<ííúx ,Tfffif»iíía el ftr. .Ttie/ Dr. tioyaines dijo: 

Correspondí, con firmar la sentencia apelada de primera 
anstaneiit (jorrante a fs, 33, qu* eondenn al 4ett*ado Jorpe 
Safalltf. üí «entino, ite aít años de. edad, easado, wraerciauL?, 



FALLO» DE LA COSTE EWTKEMÁ 



instruido. c*fHí) ant*»r m>p4QBaUe del delito de leaionea i>or 
culpa u imprudencia a la pena de 8 £O0 m/n. de mulla, en 
bus pe ruto, con un afio de inhabilitación especial a cumplir, para 
cwidncir vehículos automotora, eqn costas (ana. Sfi, 35. inc 3*, 
40, 41, *4 del Cód Penal y 67 del de Procedimiento en la 
niknm materia). Así lo voló, 

El Sr, Jiihj Dr. N^ri votó en ¡jniaí Remido por los mis- 
iiüh íitn llamen t*n. 



Rcatdtítmlo ■ 

Qne en jmin la sentencia apelada de fu. ¿13 (fs, H?j art. 2(i 
del CVkligo Pen«l y fundamentos d* la ítieetión primera}. 

Poí lo expuesto : Se confirma la Hcntencia apelada de pri- 
mera instancia corriente a fs. 33, que condena al aerado Jorge 
Snfatle. .•ir.íriTii-.rwi de 39 nñ<>s de edad, csaado, comeré i hb te, 
instruido, nuiin autor impónganle del delito de lesiones por 
colpa o impmili-ncía a ja pena de $ 200 m/n. de multa, en 
3!iN¡tentto. con un afta de iuhalíilitetdúa especial 9 üíemjjiir par» 
conducir * filíenlo* automotores, «in costas (arta. 26, 29. íbc. 3*, 
4Í1, 41 r M del í "¡'-i!. Penal y ti? dri de Procedí miento en la mis- 
ma material. — ÍÍOflí*ío CML«rr Geyants. -~ Jttífo ¿. JVfflri. 

DirfAAJRK PUL PjlIHTlJliAJJOll fiEMSTUf, 

Suprema Corle : 

Lji «-uentión íjíio ni' pretojnie sonioler h deeisióu de V. 
K. no gmutla rolneíón directa con Isa garantía * consti- 
tucionales invocadas por el recurrente, sino que dependo 
de !a interpretación del nrt, 2fi del Código Penal, nnrnwi 
dé dótoí'ho común, cuyn aplicarían encapa, por su xiatu 
raleza, a En órbita d*l recurso e^trñordítmrío y es pri- 
vativa <le los tribunales lóenles. 

Opino, por ¡anta, t[U(? corresponde declarar ivutí 
concedido n fs, 62 el mencionado recurso. Buenos Aires, 
ID de mayo de 1953. — Carlos G. lid fino. 
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n*-urao extraordinario. 
T couaidc raudo ■ 

Que acreditada con el resultado de ]« medida para 
mejor pretor — fe 75 y sietes.— la subsistencia de los 
requisitos jorisdiceionales a ]oa fí IMfS de la apelación, 
corresponde que ti Tribunal ge pronuncie en a) caao. 

Que el recurso deducido a fu. 54 f concedido a fs. 62 
ac iiíi fundado en los arl*. 29 7 37 T I, l f de la Consritueióu 
Nacional, en rasón de tratarse de un caso de duda; de 
haberse practicado interpretación extensiva cía la ley 
üti perjuicio del procesado y de estar afectada la hber- 
tftd de trabajar. 

Que, sin embargo, resuelta como ha sido la causa 
por ra ¡sones de Jwch» y por interpretación y Aplicación 
de normas ¿V derecho común, el aft, 29 de la Coostitu- 
eión Nacional carece de relación directa con lo decidido 
en el principal — Fallón : 21 ¡% 41 ; 225, 51 y »tro&— . Por 
b demás, no media en el supuesto de autos, interpreta 
«ion extensiva, prohibida por el art. 2í> de la Constitución 
Nacional sino más bien literal que, por serlo, no es 
susceptible de aqueíín calificación —Fallos: 219, 213 
y otros—. 

Que tampoco es suficiente U invocación de lo día- 
puesto en el art. 37, 1, 1, de la Constitución National so- 
bre el derecho de trabajar. Este, como todos, está sajela 
h tas leyes que reglamentan su ejercicio, entre ¡aa que 



PAI.I/ffi DÉ f,A CORTE SITBriTA 



eabo compri-iider las t.[iw estahletm t omo pena, la eaii- 
íion d<? iiiliubilitHfiflii. J ? or lo demás, en el chko, rtí sí- 
quiere c*tá probado que la peiift aplicad» impida al 
proejado el ejercicio ilfl hu piofesíím. 

Que t por último, corresponde agriar oue el art, 22 
ti.< Ia OorottitUelón Xju'iomü. v* ajeno al tumo tío ñuto* 
y *[Ht l lft sola eireiiimtancrin de imroctirac bi eJÑtitt'iicín dtf 
»piird«¡ún cliiM!T4?iiHiito de normas derecho común n» 
bflstn ¡Mir» sustentar él recurso extiaordíiutrio, que 
ademó h, no se ha fundado en 1» garantía de la igualdad 
— ronfr. ftutoft; "Bnodo S. K. L, e./ Mastrorílli, Tomás 
37 otros", ftenlfluiui» del 15 de 111 ario del nflo «1 curso y 
los que allí se ritan—, 

ftn su mérito, habiendo dictaminado el Sr. ProeiiTfl- 
doT General, *e declara improcedente el reenrso extra- 
ordinario concedido a fs. 62, 

Tíopck,™ G. Valgsz^píla. — To- 
MÁs I>< CasaHKS, — Fklt.hi: 
üoo PÉitez. — Atimo 

. — IjITS R, LoSflHÍ. 



EKTBBAN lt, PKKRAJKI1 y. ANTON (Tt HIERA 
jrKtSfttn IOX 1 COXPtSTBSCIAi Cm»I*«» <í* 

!* funtieintn ele i'OHinct*Tii>ÍB trabad* mir* tj^Éjj^ (1 
lr¡d)njo *lf ¡itíitititftK provincia" <lebc «cr dirimid* « 



arricio a J** diapwtieíonpH ti* lo lej iifttiniwí Ekü» P 



BE JI.7*TH;M DE L>, Jf AflÚS 




lea tren indures a- <jue m refiera* ?¡ art. 4* ile la lev 12.!)+8 
{decreto 32,3*7/44) cnnocer d<? una Jrmsndfi il/las nnp. 
vistaB en dicha ley. 



Dictamen iüki. 



ísupreiun Cu ile; 

I>oíi Esteban Kamon FerraazE, iior medio do apode- 
rfl<l ° JF foínw cesionario de Johá Oarcijt Riera, dedujo 
ante el Juapndo do 1» 1 ustaiiciii del Trabajo de ÍWcp. 
dón del tTrnjmay ( Provincia de Entre Ríoa) eontra 
Antonio Garefa Hiera, domiciliado. en General Villegn*?, 
partido de] )tii¡m¡t> nombre cJc la Provincia de Buenos 
Aires, deiiiBiida ordinaria por cobro de posos {Expte. 
n f 97, agregado). 

El demandado presentó ai Tribun&l del Trabajo 
N* 2 do Trenane Truquen, promoviendo contienda por 
inhibitortu, resolviendo el mismo declararse competente 
parfl entender en el juicio promovido ni Ooneepeión del 
Uruguay (fs. % Espíe, ifc* 387). Esa. decisión fué man- 
tenida al llegar el exhorto por el rpio tea notificaba hí 
ifK-idonUsta do la acción instaurada (fs, 12). 

Tiene decidí tío Y. K. que : "el p !n i ti cíi miento de una 
cuestión de competencia supone uiíji contienda entre dos 
tribunales míe sostmnen iuíiIh.ih ser competen ten pnrn 
conocer en la fauiMi pxcluy¿ mióse recíproen menta, — nrt. 
417, Cid. Snplt.; Hrt. 4<i, ley óil; KViHo*: din, +71 y loa 
Jillí f'ílttilüK— "i y apresó «jue Ih Koh cii (un HífiTifiu de 
iiíiriniir tino de mnboH HljunfUe* ( pte júraejJé ?er compe- 
teule no tasín para plantear una ríiesíión susceptible 
de *er decidida por lo fVríc" { Faltos; 21 í>, 20(5). 




fallos e>e ul coktb kí hskma 



El presante pjiso ofre.ee e«r:icteiisticas similares ni 
i|iie motivó el futió i «jiie me ven^o refiriendo en #\ r¡rte 
se decidió (pie la iiircmipe leticia alegada vh Mito Bijfal 
debo pmpoiicrse por vía de dpelmalnria. 

t>e conformidad eum in doctrina eltada, cornil pondo 
dcchirar improíTdentí» lii contienda de roiiijHíti'nt'in plítn- 
loada por el Tribuna] de] Trabajo di' Tronque limpien. 
Así lo *<iiie¡to> Buenas Aires, Üíí di diciembre di. 1 LÍKSÍi. — 
parfok (t. fleifino, 



PALLO DR LA CORTE SLfREMA 

Buenos Airea, 22 do marao di' 1&?4. 

Autos y vistos; coiüdderiiitdo: 

i¡ no cti Jh resolución de focha 8 de marzo de 1532 
(fü, S del expíe. X' mantenida por la del 5 de no- 
viembre d« I!>^1 íf*. 1- di estas actuaciunus), el Tribunal 
del Tndiíijo de Tronque lauquen (Provincia de Buenos 
Aire**) sosNto í«?r «místente pura coíioeer de Ja deinan- 
iNi promovida por Kstcbnn Hmnim rVrríiBüi contra An- 
tonio Garifa Hiera en rasión de tener el demandado en 
detrn ¡cilio en la Provine!» de Bueno* Aire» y hal>er*e 
oriiriii'itl" y eui tiplido en olla la lalación laboral en que 
xc hindú la aeeióu. Knto es, por lo doma*, la que hasta 
a lio ra resulta de la demanda y deináu nctttftí!Íone,B del 
Kipte. it* f*7 t promovido nato la justicia de la ProvitseÍEi 

Que de acuerdo ecm lo establecido por la juri^pi u,- 
deneia de esta Corte Suprema (Fallos: 210, 893; 

y otros} la contienda trabada entro ios tribunal** de 
las provincias meueionadaK del» ser deetdida con arre- 
cio a la* disposiciones de la ley nacional 12.9+8 (decreto 



l'í- JL'STlrlA DK I,* líJkCtfoí 



m 



32.^47/44), según el urt. 4 de ln emil "será oumpelenfo 
pata eunortr en la «a usa el juoK ilrl lugar tlei trafago, 
el del domicilio del demandado □ el del lagar donde se 
hubiere celebrado el ^ntrat^, ji Jcvyíl'hi d«l <tei»»iKbh- 
io*'. Y puesto que en el casa uV untos ti lugar es siempre 

HO es tltlíJosa, 

Por tanto, habiendo dfetaimiiudo et ür. FroíTuador 
íieinernl, declárase qj» el Tribunal del Trafago de Tron- 
que lauquen, l'rovintia de Menos Aires, es el (íoiiifK- 
tento |Hira conocer de la oatum en cuestión. Un consiguen - 
da, remítansele los expedientes >■ liútfnse saber en hi 
forma de entilo al Sr, Juez de 
de Entre Ríos. 



RfflXihPít fr, Valkjpkl'f.i^, — To- 
máis D. (¡dlftAUBH, — f-^LirR 

Santiago P&reb. — AtiLio 



JERONIMO ARXEÍM> ALVARO V OTROS 

JURISDJCCIOX Y COMPETENCIA- Ctmptttnrti ptnal. piurat^ 
dad a* 4Wrt#t. 

Ltt siiriple conexidad no teti, en principio y por sí sala, 
para atribuir a la justicia en lo fértil especial de la Capí- 
tal, adentátt drf etmorímietrto d* un delito de sa competen 
cia, el de otro que aisladamente otHüsulerído es ajene A 
ella ; otro debe fie ambfta cuando J invita de la 

conenidad ftpar«CíB superados manifie* tasante por la in- 
divisibilidad M cas»- Es la fine nueede si la* HáaJ íestaeio- 
iics del qaere Hado en que se funda la imputación de lm 
detitos de calumnia y desasto aparecen entrelazados de 
tal modo que resultan inseparables, conf «arando pn&M 
/ocíí tin nwho único. 



ITS 



FALLOS PE U «SOTE HL'lftEUA 



Dicta m rs peí. PatwGAiHHt Okkbhai, 

Suprema Corto: 

Ante el .Juca Sííniional en lo Penal de Injitrueetaii 
de la Capital, inició Rodolfo Puiggro* querella por in- 
jurintt contra Jt'i'óiihüLi Aviiedo Alvares, Rodolfo ÍÜiio)- 
iti y Victoria Codovilto, a raíz de la publicación del 
suelto titulado "Toeulesco y Cía.", en H periódico 
"Nuestra Palabra' 1 , agregado a fu. 1. Kl magistrado 
uetuiinlc, ha considerado que los párrafos subrayados 
ile! citado artículo podrían constituir, prima facic, la 
hit raeción prevista vn el art. 244 del Código Penal, y 
juisü los antecedentes al Juez en lo Pena) Especial, quien 
no aceptó ser competente en la 0,0* rolla por injurias 
(fs. 31 y 3C). La invUtt,icia del Juoz de Instrucción en 
su pronunciamiento de f». 31, formulada n fs*. !18, ha 
dudo origen ni prégate conflicto jurisdiccional que co- 
rre Apande « V. K dirimir. 

Tal como ssc. expida 4 fa. 36 vía., £) art. 44 de la 
ley 13.9!* lia «ido auMLluído por el »rt, •*> de la ley 
14.180, de estricta aplicación ut <'a¡w de auto*. De acuer- 
do con e*a díspo&ición, ei Jues en lo f^nat Especial es 
competente pura conocer cu el presante» desacato, tal 
camn lo tiene resucito {ta, 38), debiendo continuar el 
trámite de la querella en el Juzgado donde fué radicada. 

I\ü ! f orina opino que debe ser dirimida hi pre- 
sente contienda. Rueños Aires, 22 de diciembre ée 1953. 
— Curios C Deifico. 



ra jubtpcu de u \aciA?í 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bnetios Airéis 22 de marzo ( íe 1!J¿H. 
Aatos y vistos; considernndo: 

Qne dado lo depuesto por loa ariu. y 42 del 
Código de Procedimientos! cu to Criminal y íi» de la ley 
14.1S0, y de conformidad con (a jurisprudencia de e*ts 
Corte Suprema, Ja simple conexidad un Hería, en princi- 
pio y por si sola, suficiente t>ara atribuir a ¡a juslit-in 
nacional en lo penal espeja] do la Capital el ctmuui mí ca- 
to de Etna causa que no fwnprend*? tan sólo un delito de 
la competencia de a<juíll¡i sino otro que aisladamente 
considerado mrí& ajeno a ella. 

Que, uin embargo, ln Kitmieión que hc plantía e¡s 
distinta cuando loa límites de la me™ conexidad apare- 
cen ruanifieatamcute imperados por la indivisibilidad 
del caso, como stteed* en autos, rige* la» inanifitujt acio- 
nes del querellado eti qtte se fundn la imputación de los 
delitos de calumnia y desacato aparecen entrelazadas 
de tal modo en la publicación atribuida al mismo, que 
resultan realmente inseparable*, confi^m-ando, prima 
fact€ t nn hecho único. El art. 2* do ta ley 14-190 resulta 
así inaplicable, debiendo ser decidido «1 caao con arre- 
glo ai criterio de los a rf íeulos 54 deí Código Penal y 34, 
37 y -i0 del citado código procesa]. 

Que no hay cuestión acerca de la competencia del 
Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial para conocer en 
cuanto ni supuesto dewnento. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr, Procurador 
(lene ral, declárase que corresponde conocer de este pro- 
ceso ai Sr. Juce Nacional en to Penal Especial de la 



1*> i-Al.lMS BK \.\ CORTE j=f Í-SEMA 

Capital. Remítansete los autos y faúgase saber h1 Sr. Juez 
en ¡o Penal Correccional en la forma de vs\tio. 

D. Casabes. — Fklits San- 
tiago Vébíz. — Atujo Peb- 



rtíBCIVAL ALÍXANDER MILLER 

La Corte Suprema canece de competencia para conocer 
ori pi n aíi *tne itt e del sumario que Be instruye mu motivo 
del Fallen miento del «rcrctario de una Embajada extran- 
jera en i* Reprthika, en el «nal no « I» hmhq parte di- 
ploaiátieo alpino O* 



8. A CERVECERIA T>EL NORTE v. PROVINCIA l>K 
TUCUMAN 

EJ monto del juicio a Jo» ib** de una regulación de fefr 
norarios, es el <le 1* multa cuja repetición * demandó, aib 
que imparte ni la re»eTTft respecto » otras cuotas de la 
sanción vnyo p*«o Me efwíluó ilespuín (le trabada la litis 
«it)tt«t«£ión, ni la aJeífüt i£n de la inconslitucíiVTtaltdatl de 
la apütad*. 



PE JUfiTiClA ÜÉ l-A HACIAN 
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FALLO riK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai híb, 22 de tortjío de 1D54. 

Autos y vierto* j Considerando: 

Que Lh demanda ele autos pe r»ip^i€ i concretamente, 
Ih f«|M)ticiói) fie la aüiüfl de cincuenta mil píaos moneda 
nacional que se dice haber abonado en concepto de mul- 
ta, con reserva de solicitar Ir devolución da las sumas 
que se exijan por loa mismos concepto* — escrito de fa, 
21/33— (fs, 21, 23 vta. i* fine, 32, panto 3° del petitorio). 
La invalide* constitucional de la» leyes 2018 y 2029 de 
]■ Provincia do Tneumán y de su decreto reglamentario 
ha ?ido» fmea, invocada como fundamento del derecho & 
repetir lo pagado ein causa. 

Que respecto de los pago* a q™ se ha ™ níforflaeis 
en ei escrito precedente, eu de aplicación la jumpmdfin- 
cíb de Fallos: 210, 78, segíín la cual la acción de repetí» 
ción no comprende lo* pngos que se efectuaron después 
de trabada la litis contestación, aun cuando In demanda 
se haya heeho extensiva a ellos. 

En mi mtnritft, ¡i tentó la importancia del trabajo 
practicado, y lo dispuesto por lo» arta. 8 t 10 y 29 del 
arancel, se regulan loa honorario» del Dr. Hago M. 
finnge Goerrieo en la sama de tres ntil quinientos ¡j*ho* 
moneda nacional, y los del apoderado Damián Bocear 
Várela en la de mil doscientos cincuenta pesos de igual 
moneda. 

Santiago Pírrk. — Anuo 
Pussaono. — Luis H. 1/Jfra»i. 



rUJiOB DE LA CORTE SUPREMA 



ALBERTO BERTGRELTjO v. TICMBERTO BERTOKELLO 
T EXILIO BAINTGLAS 

R&CURSQ &XTBÁORDIXARW: flt>GW¡íílt>j p«í*M. tolaeiim Ji- 
mia. .Vt>*m„ MfMfei til juif». flwjws^ffflr, coMtUuciawitx. 

La» dificultades encontradas para 3a percepción de ¡oh 
fondo» etubitr^ailm lanto fti el juicio de embargo pre- 
ventivo i'ueiío en la taita* de despide, no importan deite- 
K&ció» da jiutieia í|U* fratnrice el recurso estrwrdmirki 
* él couQciniHnto d* la Corte Suprema p&r vía del inc L 8*, 
del art. 34, de la t»y si lio se ha sonido el trámite 

de «jeeueiriu de sentencia. 

Dicta» uel PnocLnAPon G&jíBbal 
Suprema Corte; 

Entiende el apelante que el a qm, al dictar la reso- 
lución que obra a fs. 61 del principal, ha incurrido on 
arbitrariedad. 

Al itolo efecto di qne V. K, poeda examinar e»a ta- 
cha, entinado que dorrespondería hacer lugar a la pre- 
sent* queja motivada por ls denegatoria del recurso 
t<i;traorHirtiirio interpuesto en estos autos, líut'iirhs Aí- 
¿W¿ 11 de diciembre de líKKt — OítWos í?. Defino. 

TALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Airea, de marzo de 1954. 

Vistos Loa autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la eausu Bcrtorelln, Alburio cj Bertorello 
Humberto y ^aintjrlaa Érnitio", para decidir sobre su 
procedencia- 



Que (iítíi Arresto a lo resuelto n fs, 23 vta. de los 
autos ''Btirtortlio Alberto fl./ Humberto Bertorelto 
y Emilio Sainólas, embarco preventivo", s?n providen- 
cia que está firme — eonfr. exp. 10.742, ffl. 5 — , la canea 
mencionada en primer termino verua solamente sobro 
embarga preventivo y está terminada — fe, 57 vta,, 60 
vta. y él— . 

Qtw por su parte, la cn^sa "BcrtoreUo Alberto 
e./ Bertorello Humberto y otro sobre de&pido y sala- 
rio*" terminó también con la audiencia de fs. 6 y la 
resolución do fe. 7. 

Qtte si procedimiento para la percepción de los fon- 
dos embargados, es a*!, sin duda, al de la pertinente 
ejecución — arg. arta. 400 y 463 del Código de Procedi- 
mientos^-. En todo caso, no resulta de los autos cuestión 
que haga viabfc la juriudiMÍón extraordinaria de cata 
Corta, ni que justifique bu intervención por la vía del 
ine. 8 del art, 24 ds 1* ley 

En sn mérito, y b&biendo dictaminado el Sr. Pro- 
curador General, se desestima la precedente queja, 

Rodolfo G. Valuízuiu* — Toxis 
D. Casares. — FkLtPB Saít- 
tiago Pétift*. — Atujo Pps- 
RAOXO. — Luib Bw Losum. 



BENCICH HRRKAKOS v, IBÍERO BBRENGUER T OTRO 

XBCVR3G KXIRáORDlKABtO: Bm*uitas fitmait*- Imtroáwxñ** 
4* Jet euMtián frítral Oper t wm iOmi. 

Si «*gún h «xpre» *n la qaajm, na M oo«U»bó «a el prin- 
cipal «1 cmapümieiitQ M wt. U» del ÍUjUbwaW pan 



la Jmmcí* Nacional, la Bkgaei&n ante Ja Corte Suprema 
da tul circanataneia ea tardía. ■: ' j 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Htqvisitet ptofti. CktstioHts wt> 
ftdrraltt. &JKÍxtíú% d* lat HHtttiomtt d* hecho. 

Et Impraedrflte el reeunq 6*ta&ldJltoTÍ* fundado en ta 
prcsL'indoni-ia del trt 113 del Reglamento para la ,} latida 
XqckxuU, sí el tribunal apelada ha entendido «¡m funda- 
mento en las oiri-uitutMiciíH del caso, que el d* sutos difiere 
ílr lo» premíenles írtvoeadcis, (*) 



HECTOR Í1AGACLIO 
RECURSO MX.TRAQ¡tmHA&lOi JSffj*iwí«H «mmet. Cwtttióm 

No trntAniW áñ alguno de lo» supuestos de ««epeifa 
prevista* por ti jiirkprtv.l.etttíÉp, de ln Corte Suprema e* 
iraproredente el recurso extraordinario fundado en la inltv* 
prefación di ¡n normas d>| Código de Jiíittci* Militar j 
del i 'wííifBo iVnal. hecha por los tribunal castren*?*. (*} 

nECÜWO EXTRAORDINARIO: Reqvitik* propios. RtlaciSn di 
r*rto, Svrmas trlraAta al jmieio. D!*p6tidú**u taútUtvctomfUM, 

ate el recurso extraordinario fundado en la 
la del art 29 de la Constiltierón Nacional referente 
a la api dación de lá ley mis benigna, en el ta» en que no 
*a trata d* leyes anceaivaa en el tiempo sino tan sólo d# la 
deteminaeifin de la norma legal aplicable mu arreglo al 
régimen «atablectdo por el Cíidigo de Justicia Militar que 
rifle et cWM (*). 



0} 2í di marzo. Filloa: 327, ÜOI. 

m s¡ *> M'm. vwiwe se*, s»¡ iS7. ;9t, 

j*) M Jt- üiíaí Filias: g& 55. 



DOMINGO MOTTA v. SEVERI\n DRUNO 



H£<;VRSO UE QUEJA. 

Par» el fundamento de la por denegneifo áe 1 r«urw 
extraordinario en ha* 1 a la omisión di lo prescripto poi si 
«Tt. 1 1Ü del Reglamento para 1* Jwtítía Nacional, se re- 
quiere 1* iadicAClón concreta (le loa precedentes de qu<- w? 
dí« discrepar el fallo de <tue se reenrte, a rosa de Ibx 
Hitraa cln;t)iwt*nd*8 del cas* ; Hiendo hiMifieiente rmtpecto 
iU> lo primero la atajEfrcUíia de une la juríspftüitítinia contra- 
dictoria ha sitio detallada en *1 eserítu en que se iiit*rpuno 
el reeurw (*). 



PEDRO MAURICIO CELESTINO SIDO — Snceftita 
RECURSO EX TItA ORDiyAJilO Jfejsrfirítojr propios, Cuttlioms *» 

Las eiiestionrti atinentes al monto dt. Ioí honorario» deven- 
gado* tu Sft* inatanciaí «din&riaa y a la inteTpretueióii M 
respectivo araiKfll. son ajena» al repunto cutraordiBario, a 
(o qa+ oo obsta la üiTOeackm de pwwpltfft eonstiturionHlc* 
que no guardan relación direotft con la materia del pro- 
nunciamiento, a wyo respecto no « aplicable la jurópru- 
drtieii ealabl« ída ™ materia ik> arbitra rielad. ("1 



JOSE MENENDE» v. OOGPEHATIVA 17 DE OCTUBRE 

BBCVHSO EXTRAORltlN ARIO : Jfc^úiJot fortín. Iuttrpaait>i6* 
dé Tf-<rn.. fundamento. 

La íirewiutaiwia <le iove**rj» el art. 113 (te! R^lamenlo 
para la Jttfttfeb Nacional no atltorÍM I* ohiIhíób del dr- 



il) 33 A* m»no. Conf. mwtmk 4 Se marro dt 1*5* "i : ,J Ji»í 
Aiigttl Onhrern K v ulna v. S>tdo Koitaff -: \ 
(») ¡2 té uiRfti Filloa: íífl, 41 y ,117. 
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FALLOS DE LA COSTE íj [TREMA 



bido funde ttn ufí] dt-l rFtitinu» extraordinario en los términos 
d<?l art. 15 di- la lev 4$ y la jtimpt-uilrnt>u la l'orte 
Suprema, (') 



CLARA VAL VDA, DE REDJtAW) v. LVSTtTVTO 
NACIONAL DE PREVISION 8001 AL 

MíCVRlW KWftAOmiIHABtO; R^a.Vf** P*ef>¡** CuMVn frdc- 
raí. f'ue/itit>itts fftieriiir* ¿ímplrs,, fntft }irtitwÜH tis lftf*x fnffrati't, 

Ayn eutuulo la ¡wlífituil de ¡x-ngíóti huya airt* [¡estimada 
por ríBoIntíiúa firm# qu# doiítaní no baílame acreditados 
lo* Hémelo* íii'fdínrius \mm obtenerla, |#o««de el r¡ curso 
«itraordinario fundado en Ihk díspasirórtef) óo la ley 13.561 
j'Ottfm U Ketitem-ia L|utf, n« obmiant* liabenir prviiiado mi 
postoiwridsd la predación di' aquellos wrvieiotí. deuiepa 

el hrru-f iriii pflP eonftictera» i|tlt> w úpürte a «ti irrtnrt^íón la 

coóia i tugadj) qtie a au jnírin comporta la anterior reso- 

Ta liosa jitrarada administrativa no tiene, en ifriumos pe- 
ñérala, el miiiiiui altane? que U jinluial, Ei pfHlcr ailrm- 
nistrndor riUfde volver «obre lo revuelto por íl ruando, sin 
perjuicio eiri derecho de los particulares, $ trata d* *orre. 
fir su» propio* erroren. 

Ijí ifirviitmtant'ift de ique una solicitud de pensión haya ¡¡.¡do 
desestimada pnr una ¡™»3ue!Aii administrativa apelada 
fu*™ dé termino, y ñor tanto firme, no impida la revisión 
do nquélta v e| utEtrpjtmipnti) di? la respectiva peíisiiii! 
declarada imprescriptible por la ley 1A.&01 ai, eoaio runse- 
Aneníui de nuevas p«™prnlm<>¡tmp* ppRliüariag después por 
la» oficinas de la misma Caja. que para mejor proveer or- 
d«tó vrrifiearf*n. wiiltá acreditada la prestación de \m 
servicio» que antes lio se iiabúm justificado. 



(1) 2Í de un no. 



M PíKler Adnjlnistraiiflr p^fap de bsattr «lectivo el 



Tonto to ti* lie resuelto V, si bien, por lo coihún, 

la declarador! ele existir «osa juzgada respecto de \* 
fiuefttíón debatida obsta n Jtt procedencia (Ih»1 recurso 
extraordinario, ha de admitirá* la. excepción «I princi- 
pio, fundada en la íntima viiiiiu Sudón existente entre el 
derecho fedend inv^-ado en la causa y Jas rezones de 
índole prowsal sobre las cítale* descansa La irreviaibi- 



üdad de aquellos pronunciamientos (eonfr. Fallos ¡ Slí t 



En el i :¡ t^.'iite «uso la sentencia Apelada recial* 
Jas pretensiones que la recurrente puso bajo el amparo 
de Ea ley 13.5151, por entender que esta última resulta 
inefieas a loa fines del reconocimiento del dereabo in- 
vocado, ya une a su respecto Uao» cosa juagada lo disi- 
dido en su oportunidad por la Cámara Federal decla- 
rando firme y consentida la resolución de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de Empleados Ferroviarios 
por la cual ee le denegó el beneficio que solicitara- 
La interesada aduce, por sa parte, que la decisión 
aludida no puede originarle una situación más desfavo- 
rable — frente a la ley en cuestión y a los propósitos de 
justicia sedal que la inspiran— que ] R de aquellas per- 
donas que pueden acogerse a sus beneficio* no obstante 
tintar permanecido anteriormente inactivas en demanda 
de sus derechos. 




DBL Pnce Lr H ADOR GujíRRilL 





Con este tiltil tvo t y a mérito de la jurisprudencia 
unte* recordada, pienso r|iw la situación encuadra en lúa 
previsiones del urt. I4 t inc. 3*, de i a ley 43, siendo en 
i r>!isiTi|é!i{>¡H «divisible l¡i proredeticta del remedio fede- 
ral intentado. 

Kn entinto 11] fondo (leí anuido, eoissidcro oportuno 
n-i'unlíir brevemente los antecedentes del en so n objeto 
di' iiim mejor apreciación de sus circunstancias. 

Van fecha 11 de abanto de 1325, la recurrente, Da. 
Pltrá \'hI <te Kedrado, se presentó poT id y por sus 
eimtro hij<sa nieitorcH solicitando pensióu, hujo el rcífi- 
meii de ln ley 10.650, en el carácter de dcTceh.n-]iabicntcf¡ 
de (V MhHhuü Retirado (fs. 14), beneficio que fué de 
tu pirlo jwir ln Cuja Rñhre la hfiBC de no reunir el cau- 
cante lo» uño* de servicíoi* requeridos jaira el otorga- 
miento de la prestación (fs. ¿5), 

Próximo » vencer el término RC^rdado por le ley 
puní manifesdar disconformidad, la intercluida pidió 
ampliación de) miaitio * efetfos de proctieajf diligencias 
tendientes a acreditar la eKsstépeia de ]¡ite>emcios, El 
asesor le trato del organismo de previsión sonelderó que 
dieba pn-neotación mi portaba ejercer el derecho de ape- 
lación, lo rpte se litan síilwr s la peticionante con trana- 
eripciún cíel dieta mea {fa. 26 y £7). 

Posteriormente y a solicitud del mandatario cuya 
pert+onens se reconoció y admitió en el espediente u 
efectos del beneficio que gestión uta la viuda de Kedrado 
<P«. :í5t>, se practicó una nueva computación de servidos, 
estableciéndose finalmente los que lucen a fs. 39 y que 
venían a sobrepasar el mínimum legal exigido para te- 
ner derecho a ln prestación. 

A cata altura de ¡un actuaciones, el asesor letrado 
manifestó que, no habiendo quedado consentida la re- 
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acordar el beneficio frente a tas resaltados nnr ¡in-ojn- 
ban lüti nuevos f[>iii)jiutíJH {fs, 40), No obstante ello, el 
Dilatorio de la Cuja entendió (¡uo la resolución «ti eues- 
tión — a la que mantiene en todas nm partáis — había 
quedndo consentida, rechazando la mLwnsiderawÓH (fu. 
42), y denegando más tarde pur extemporáneo «I recurso 
dt¡ apelación, F«a Cámara Fetfcrul, por au parte, tampoco 
admitió U presentación directa estimando igualmente 
firme y consentida ta resolución de fis. 25. 

A mérito de tale* aiileeodeiites y de conformidad 
con el aforismo res ¡uttka/u pro vcrilate habeittr, cabría 
sostener, en unn tesitura estricta mente formal, <|ue la 
recurrente no gozaba del derecha invocado al tiempo de 
reclamar el beneficio, ya que asi lo declaró con fu«írau 
de verdad legal un neto panudo m autoridad de cosa 
juügada. En cata* emidirioiifis, f&Ufirtnle uno de lo* re 
quisítos eligido» {x*r Ja ley 13,561 (art. £•) para poder 
amparaTse en su» prencripcíoneB, 

Haciéndome debido cargo de mi* circunstancias, 
piensa, empero, que si los fundamentos de ln decisión 
adoptada por V. E. en la causa; "Gómez Fernández de 
Pardiñas, Maríe c./ {Jnbieriio de la Njíciíhi" <l\ 7 t XII, 
30 do noviembre do 1953 J, deben interpretarse con el 
alcance do pauta, orientadora, general para la exogesia y 
aplicación de los ordenamientos legales relativos a la 
previsión social, of r puede ser la conclusión a que se 
llegue en el presento caso, 

En efetto, en el fallo precedentemente citado dijo 
V. E,: ( 'Al G&biemo Naeiottúl demawíafot «1 cuanto 
autoridad rectora do una comunidad para cuyo bienestar 
general se lia eutableeído el régimen de asistencia en 
cuestión, le imparta per sobre toda qttp cu uiuffúa casa 
deje de llegar eso aristeatvia a aqn¿ttai pam quienes 
la Jta establecido. De ello, tanto como do los términos de 
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las pediciones <int' contenga ta demanda, (tfl/c htircriw 
varga Él jues en estas CflUífls". 

Ijte ex presione* que he Bubrdyado, mspirítdflp en 
loa filio» objetivos de justicia social incorporado» al 
Preámbulo y ni rtrtictiijldo dé la Conatitlición Nacional 
por la reforma de 194P, resultan »ubnt« a tciu I iiif Titi- eo- 
tueidente* con las motivaciones 1 espucsíss yu por el P. R 
en el mensaje con al que acompaüó el pruye^t© de ln que 
sería después la lt?y lltófil, 

Afíruiusc documento que el instituto *L- la 

prese ripíióii, impuesto por la vida de relación en el or- 
den civil, comercial y aún penal paru que la estabilidad 
y fimiozn de los derecho* comunes de los habitantes 
permitan Jji conservación de un orden de convivencin T 
aplicado a la» leyes de previsión social resultaría con- 
tradictorio con la finalidad que ha presidido u su san- 
ción. "El principio sostenido — agrégase allí—, la im- 
prcacripttbilidad del derecho, no pueden válidamente 
invocarse si el deudor de la prestación fuese un partícu- 
la! n entidad privada, o en última in&tattcia el propio 
retado actuando eomo persona de derecho privado, La 
referencia es considerando al Estado como institución 
de derechu público; él c* el deudor y escapa a toda 
noción de justicia, qtie pttoda excepcaonarse de aatisfa^ 
cor necesidades de orden público, cuyo remedio creó con 
un afán de supuración dentro de] campo de la legislación 
social. De lo expuesto, el Estado no puede ampararse en 
la prescripción cuando ello eonduaca a ana evidente 
i n justicia social". 

Dando a Aquellos enunciados de in recordada hcu- 
Itncia de la Corte — consonante* con el pensamiento del 
iniciador de la ley 13,561 que fué acogido en el curso del 
trámite parlamentario (ver especialmente opiniones de 
loa respectivos miembro* informantes, H. C. de Sena- 
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dores, IÍMÍÍ, y H. t\ de Diputados, 194fl, IV. 

IÍÍG3, (54)— , eí valor de un criterio condicionan te. «cérea 
del espíritu con que deben interpretarse y aplicarse las 
leyes que acuerdan beneficio* de previsión social, opino 
<1W0 en el caso jímÍí rxwmiit? y en atención a sus círcuiia- 
fftltdfas deben prevalecer noiiell»^ mirn* yi^&gta* iátbre; 
Wob rasones de orden formal que pudieran obstar ni tc- 
olniiío de Jn hi teinada. 

Admitir qne n nombra de la verdad kgul de un 
|ironmirí amiento — cuestionable en sus fundamentos ñu- 
te la a n-o¡i«tiiiu>Í!iy del -espediente y encfltionaáo en el 
srno ii] i «ti lo del organismo que lo dictó — puede cerrarse 
el camino a la interesada — postulante en su hora de 
tm ínfimo recurso asistencia I— para probar e invocar 
la verdad real de los hechos que da» pie a su derecho, 
importa tanto, me pu rece* romo la admisión de un tipo 
de razonamiento que conduce "a una evidente injusticia 
social'*, 

Eatinio que la objeciún ñue mtiUn lu resolución que 
propugno podría derivarse del art, 5» ele la ley 13.561 
no os deeiniva, si ge atiende <pie en la intención fiel legis- 
lador la inclusión de dicha norma obedeció fundamen- 
talmente al propúsolo de encuadrar dentro de términos 
ciertos la» peticione* tendientes ai reconocimiento de 
beneficias por invalidez, a fin de une el transcurso det 
tiempo no imposibilitare I* comprobación de la relación 
«ntre el presunto evento dañoso y la incapacidad que 
se niegue y franqueare, de cata aserte, el paso a preten- 
siones abusivas o gestiones fraudulentas (confr. Diario 
de Senadores 1S4Í» T, 727 y 72£1 ; id, de Diputados, 1S49, 
IV, 3364). 

A mérito de todo lo expuesto, pienso, en definitiva, 
quu procede resolver *obre ti derecho invocada por la 
recurrente con arreglo a las constancias de autos y de 
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wtiformiOHíl con lus normas aplicables til tniso (ley 
13J561, art. 2»). 

Si V. K. íMnupartiero mi opinión, eoTresponderia en 
congw-uenda rcrwiir lit sentencia apeladu y devolver Ln 
cañan al tribunal de au procedencia — art. 16, 1' parte, 
j ov 48— , a objeto di que se dicte Jinuvo fallo *»n concor- 
dancia con el erileriu espaesto. Buenos Aires, 28 (tí 
diciembre de íífóS. — CarJüs /Jef/ítfG, 

FAIJ/O DB LA CORTE Ül PBEilA 

Huciias Airea, 25 de marzo do lí*54, 

Vlata* loa ñuto»! "Clara Val Vda. de Bedrado C/ 
Instituto Nacional de Previsión ¡Soda! pensión", en 
los que a & 164 se h« concedido el recurso extraordi- 
itii rio. 

Considerando : 

(¿ne por las rflüones dadas en el dictamen del 
Sr. Procurador (leneral a fs. 183 el recurso extraordi- 
nario deducido a fu, 16Í, eontr* cuya forjnajidsd no cabe 
hacer ninguna objeción, debe considera rae bien concedi- 
do a fe, 164. 

Que el podido de pensión hecho por la recurrente 
fui denegado a fs, 25 porque no e# habían acreditad" 
servicios del causante durante el mínimo tiempo niwa- 
rio para tener derecho a) beneficio. Empluaada paro, ouc 
ejercitase, sí lo deseaba, d derecho a apelar ante la 
vntenres Cámara Federal, pido a fe, 2fl anos días de 
plazo "por tener quo terminar un díliRenciaiHÍeiito ne- 
cesario", Ij* asesoría tetrada opina une no hay incon- 
veniente en acceder *' desde que la reserva que ssc nace 
a la presentación que antecede importa ejercer el dere- 
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i'ho de apelación". Esto se notifica a la interesada se- 
¿(ím constancia de f«. 27. Su mandante se presentgt luego 
u fe. 3*, haciendo notar — oou reserva de La apelación 
interpuesta— , que ha existido error en el cómputo de 
Iojí sf-rvicim', V La Caja, "p«i'n T¡ie\jm- i¡rnvi'rír f> nuuiitu 
practicar un mii'vo cómputo. Efectuado a fs. 35, el repre- 
sentante !a internada lo objeta a fs. 36. Ello deter- 
mina ¡u& actuaciones corrientes íi fs. 37 y 38 sobre la 
cuales, ac hace el cómputo de fs*. 3ÍÍ que arroja 
le 10 aflús de servicios. La use&pría letrada dicta- 
mina a fu. 4fl que corresponde recnníddcrar io resuelto 
a fs. 25 cu vista de las nuevas eom probaciones, Pero la 
Oajn decido mantenerlo porque 11 ha quedado consentido 
y la [jasado en autoridad de (íuea juagada" (fs. 42), 
Arlada esta decisión la Cuja desestima el recurso a fs. 
47- Y la Cámara, a La cual se recurre de hecho, lo declara 
bien denegad», denegando también h a fs. 57, ti recurso 
extraordinario que p.ü dedujo contra su pronunciamiento. 
A fs. I2E) la interesada solicita nuevamente la pensión 
ü rpj* se considera con derecho en razón de lo» servicios 
ferroviarios prestados por su marido. Denegada la pe- 
tición a f 142 F se interpone apelación que e& concedida 
ti fe. 14!) para unte la Cámara del Trabajo, 

Que cute Tribunal confirmó la decisión recurrida 
por ion fundamento» del dictamen del Procurador Ge 
ueral de eso fuero quien consideró que había cosa jua- 
gada. Se' trata, pues, de resolver si no obstante haber 
admitido la caja que ''para mejor proveer" se substan- 
ciaron los pedidos de fs* 3* y 36 eon el objeto de acredi- 
tar el error imputado al cómputo de fs. 21 en «1 cual se 
"funda !a denegatoria de ft- 25, error que el dictamen 
de fs. 40 reconoce y que no fui desconocido en ninguna 
de las actuaciones posteriores, corresponde atenerse a 
la recordada denegación de f«, 25, 
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Que kíii dnda ulgunn dicha resolución denegatoria 
quedó firme desde el momento en que la Cámara Federal 
■ ■'■■■•■t-hó a fs. ia queja que &u llevó ante ella por ha- 
bo-ráe negado ln apcladón interpuesta contra la decisión 
do la raja de ís, 42 que man tuvo lu mencionada en jjtí 
mer termino. Pero átaaru no se trata de volver sobre lo 
resuelto a tu. 25. Allí se denegó el beneficio pedido por 
la recurren re en rasión de que el eómputo oficial efectua- 
do h fs. 21 ti o arrojaba el mínimo Dcccuirio de diez años 
do servicio*. Pero <ir?spv¿ít dd pronunciamieutf} de fs. 25, 
lo Caja admitió qug se cuestionara ante ella la exacti- 
tud del cómputo rerordado y ello dió lugar al reajuste 
do fs, Who por ¡n oficina respectiva y según el cual 
el can^untc hahíft prestado servicios durante má* de diez 
nfios, Es el valor y ei alcance do dicha comprobación 
oficial posterior lo que hay que considerar alio ra- No Re 
trató de ello ni en la resolución de fs. 42 ni en ia senten- 
cia (h Jai Cámara do & 55, porque allí t*e consideró ex- 
[>Iiih mímente ^ ¡ imbía o no redirán oportuna y f urinal 
i iieuto intorpuoKto contra ln decidido a fs. 25. Pem el 
Iwcho do ostur firme ente último no puede oponerse n 
<¡ue ü¡ la aii«ina dependencia oficial que Ih decidió rec- 
l trica posteriormente comprobaciones y llega a la 
de ipie ia peticionante tiene el derecho que reclama é*te 
*e le deniegue. La cosa juzgada administrativa no tiene 
#n términos genéralo*, el mismo extremo alcance que ln 
cosa jugada judicial po ripie so trata de dos actuaciones 
jiiriád*"cioiia!ej* do distinta naturaleza. Mientra los jue- 
ces ilo ptiodi'i volver de oficio sobre lo que está jugado 
sino cuando la ley autoriün exccpcjortalmcnte el recurso 
de rovisimi, vi U> puede ei Poder Administrador cuando, 
sin |ii i'ji!Íi'i(> del de recluí do los particulares me trata de 
corregir su* propios errores. 1^ pruebo estii en cstiik 
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de IV. -■>, Independencia administrativa correspondiente 
dió tramito a las objeciones de fs. 34 y 3<) y puso en mo- 
vimiento a sus propias ofieiiuiH para revisar el cómputo 
fie Llegándose por (as mismas h la tMinprobaiíión 

de f si. ;S9. Es patentemente contradictorio que después de 
proceder u^í y eoniprohndo su error, esa inferan depen- 
dencia de la Administración se atenga a lo decidido 
erróneamente a fs. 25 i n votando una cosa juzgada de la 
í|iio no había hecho cuestión cuando ne hicieron las re- 
eordiidais presentad onos de fs. 34 y 36 que movieron a 
efeelunr ofidti luiente In rectificación de fs. 3¡í. 

Que lo expuesto tiene especial significación toando 
se i rata, como en este caso, de hacer afectivo un régimen 
de asistencia social en el que al Poder Administrador 
encargado de aplicarlo "ic importa por sobre lodo que 
eü iiihiffm eatso deje de llcfmr esa asistencia a aquéllos 
[Mirn quienes ú la ha entablccido** (sentencia de esta 
('orte en la causa ¡ J 'Marfa Gómez Fernandez de Purdi- 
ilüs c./ Gobierno de ía Nación '\ dictada e¡ 30 de noviem- 
bre üe Ifói3). Tan ca así nnp. la ley 13.561 ha llegado 
basta el punto de declarar impreseriptibles los derechos 
de e«1a especio. 

Por lanío, habiendo dictaminado el Sr, Procurador 
General, se revoca ]a jujntencia de f*. 103 en cuanto ha 
sido objeto del rwni^o extraordinario, debiendo volver 
el ex] rediente al Instituto Nacional de Previsión Socfel 
pitra que en vista le este pmnunciain lento ttv decida lo 
respecto a la po^"'"' de fs. 129. 

Rodolfo G. Valrszuela. — Tomás 

li, CuíAKBS. FeMPE, San- 

tiago Péiirz. — Miun Pes- 

SAUSO. — LtJB It. 
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CARLOS FERMIN* mm&i'iUTA 

SERVICIO MILITAS. 

Cuando la sobtitud de ísíqtdúri tfel Berrido militar 
funda «a alxuno d« Ioh cida de par* n leseo a que w refiere 
ta Ip.t re¿peetiva, torre* namle considerar antf í<h1« «i ¿i s* 
halla acreditado en jnkío. Proeede revocar el fallo que 
■cuerda la excepción «jo preeeindenejn del exatueo de 
aquella eiwNiíuiancia, rw «mUtada éü atitwt. 



FALLO DE LA COHTB SUPREMA 

Huíníisi Aires, Ü5 do murzo cié 1ÍK4. 

V'iKt(?« los autos: "Iturburúa, Carlos Fermín s-/ 
excepción de] servicio mi litar", en Los que a fs. 50 «e ba 
concedido el recurso extraordinario. 

Que enrri^qjonde íjonsidenii*, ante todo, con que 
valor lelilí so lia Hereditario la filiación invocada mirat 
fitodimiento de \n esrepción solicitada. Porque 110 es o! 
tiecbo tío s-er stmlén do alguien lo que exceptúa de] servi- 
cio militar, sino el sorlo de loa pariente* que la Te^ptict i - 
vn ley itidieu lemeiido en cuenta los principio* jurídicos 
qnu rinen la ubi ¡ marión alimentaria. Por consiguiente, 
el beelio rcienoinnndo un ha de considerarse sino cuando 
quien pretende ser execpiuudo eoiiüejiEH por acreditar 
rebuta miente el píirentrseu on ra-ssón del rtlül el sosteni- 
miento que niega justificaría in oüeepeióu. 

Qin> en el caso no inediii roeonpciihieiilo \x>r \ t& rte 
de quien, nejoriíii el solicitante, Hería ¡su madre. Sobre la 
base de in nfirnineión hecha [»or éste n i». T y de las 
decía raciones de fa r 11 Víiu y 1.3, no puede atribuirse la 
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iníiíf nmlncl en ínestióu ít quien no 1n lia iwoiiocido y 
floté por completo ajena al tramito respertivo (('. Civil, 
Libro I, Se*. 1', Tft. V, mi. 343). 

Que como resulto de Id espuetito, h\ cousideriiíión 
del punta en ctientíón, que no ew lincho sino de dere- 
cho, resulta pertinente, y «un indispensable, í?n el recur- 
so que so trata. 

Por tanto, rí rcvocn Ju s-í-nt enría reeiirrídn cíe fí.47. 

Bopouo O. V¿LBKBU«iai — TomAs 
D. Cababe». — Sibila S.wr- 
tuco Péheí. — Atujo Pes- 
A*t*jío. — Luj& R. Lowoiir. 



DOMINGO OSCAR PREGO r. 31 tiíf IC'IPALI DAD DE LA 
CIUDAD m BUENOS AIRES 

■ 

RECURSO BXinAOUMHARlOi R^awlt* cnmune*. íTr.jtafflf». 

No ex urbitraria &i apelable por la MmucipalitUit me* 
iliaute f] recune fitrflordinario, ñor falta de intwfs jurí- 
dico, I» sf-rtlrm ía dictada, sobre la (vbsp de un fallo pie- 
nario de la Cámara de Apelaciones en lo Cítü di' ta Capitel 
(|- v ¡lir.rprcTiiiirifl *t art. 28 de la ley 13-196 revé mí in- 
terior jurisprudencia v «lanlce* la necesidad de la protesta 
previa para la «petición de .-oíitnbuífioHes mimwtpaW 

MíTRQ ACTIVIDAD. 

Corresponda uaettenfr la áiuponietáii «ftl fallo pi enano 
nepríin la eual lo rlwputttio ?n íi acerca de 1* Jieeeflidad de 1* 
protesta previ» para la répetltifin de eonlribueiofles muai- 
únale* solo n*í> para los papos ¡pie ae e£ettá*n a partir 
te la f«bn de aqoéJ. 
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SíPÍTEÍfFJA DEL Jl3EZ NaíIONA L, KK l/í ClVIL 



Rueño» Air»¡n, "i He mareo de 1942, 



Y vixlim; vatiis auto» para dL-tar ientetiria do Ion tjiw re- 
sidí»; 

1*> A fs. 5. [íüniiiiuü Osear Frcpo, por medio de apode- 
radfi inicia íL'Ui,wU ™itra ta Municipalidad de ta Ciudad de 
BwM Air* 1 *. pctr repstiriftii (J* la kuiii» (fe $ 4.054,6* nl/n. 
Kxpivsa ir» iresmnario de la» personas que ínumíri, ipiienAM 
abultaron la iipMrt porgue demanda, .ti lurtif ptn ili- Alumbrólo, 
barrido y liinjiit-zn, por !<*¡ inmuebles y año* que resultan il* la 
planilla que ueompaúa; * rvieiúH rgiie m> ¡"uerxm pr^tacEcat por 
iu Mtmwpftlírtw) por lo ipie Mt cobro m indebido, no ¡tiernlo 
por otra partt' Nufk'iente (¡Lie haya prisUtlo uno ellus. 
Ajinara <¡ue est ih™n¡íritue¡ana] la diuposieiiHi dr la* Ordrittti.uk* 
[Kir vjnlar ri art. lü de ta Coral itm-iún \af fonal y tnlrmíis ¡u>r 
euíinto tu MuiiicipaljilRd al nracftter así crea un imputóte», 
que ™ facultad cM'li.isiva del r«(i^r-psü Nacional, (.'tta ilwthrío* 
r.'ilhin de (oh tribunal?? y fundado éfi arls, 7*4, íííí y 14¿)H 
del <"ód. ( ii il. «ylioln v liajf» lupar & ta demanda, wii intereses 

V L'IKtflH. 

2») A fs, (K rVrlerii'o P L Arevedo por la II tknk' i pululad 
ile- 3a Ciudad ili> Kiirini* Aires, i^uibih Lh (lemand». Opone \n 
dcfriiKii de f n 1 1 41 de ftoeüfrh pw no ser la« iitunncti efiH-i nadas, 

ii<.< Mih< igth habilitante pitra la ¡ari-iéti y híJí tílÁs por la Calta 

de pnitcstíi previa al jwífa Niepa la 'aligad de propia *r¿os¿ 
de Iiéí iviipn.tr*. lupino íambii'ii ipie jk» se hayan efectuad» loa 
mir\-¡í-'n<íi, Afrrew que no es ¡m iiuslitucioiud la Ordenan^ y 
<pie ¡iaru el ewv> de wt <s>ndeiiA(la, íu inanLiante hwr prev iiti- 



ijeinaiidji, H-Lin e^iíilíiH. 

OuTIhiílerahldn: 

1* L* [iLituindftsU op«^ itfrno prihii ni iji feusm la dr fsItH 
din JH-rii'm -[mi- entender ^un- la» rtuirmes de i|iie instruye Ju 
i>s#rí1iira h fu. - m ¡mpnrlan tfrulu hábil Liante \wrn 

i)"irmii(]ur, y ¡mr Ih falta ¡le protesta pr?v¡a Eti (Sida vnxu. 
Ucsijífefo h Ia priiik^t nUt'ii'jiíit, i-m^idiTcj inrcnti* futida- 
inetit» lo expui^tu p<tr 1¡l Muiiieipulid&d vil su CiKTiM de (TSpoil- 



de y aH-trKtn d<- fs. 71. im m> pur el jarütter amplio de Jsvh 
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ceriíonea ¡'freí n a> i y Id dispuesto en el art. del CúlIe^v 
Civil aino también, y ello es esencial, porque iui afectu la bvtt- 
dad de esas cesión^ el hecho ti? que alalino do Iok t-edente* no 
f rail propietarios (te lftt; fini-a* afretadas |jor \m impuesta, 
srffíih bSj r™silU del informe dpi Ré*í¡p¡trA de Ifí l'nqut-dad 
corriente a ísl 49. toda. v« t|ne la* boleta* de impuestos son 
hnpentotuilftt y 1h eireunílaniíiii il* qjie n*. eneiieritrfii ™ piider 
ibp quien aeeloha e* miiTílíkiiU para declarar viable el derecho 
de repetición ya que como se sabe fate compete, ni Wpé™ con 
pt^H-iiid^iti'ín dp sil calidad de propietario del inmueble grava- 
do tconfr. Om. M Foro. t. 12<5, páp. í.l» y t, 130, páp. 3}, 

Kn 1 íiíiido r la falta de proteatit previa, se trata de una 
cuestión definitivamente resuelta, *n el tientido de que no puede 
oponflrítc como d+feosn v.'-lirU contra in repeti-cion de impuestos 
Cconfr. Kf v. M t. 16. pís». 306}, ñor lo oh* omito abundar 
en otras eonsideraeiotip* sobre el rutTtífLiÍKr. tfliito íniis tuanto 
qus el orL II dp ln Ordenante Permanente, de im Kteiinwfi 
Mttnieipales que Itivoea l» demandada no modífies Ib sotiiiu'ión, 
va que p«r roed™ de una sániple ordennnzd no piwde ¡mponen;? 
un roquiqito o oondiei&n rw autorigaila por la ley P" r f lw- 
IMkiií'iiíii Bljriitia del CüilijíO Civil. 

2^ La cuestión de fondo pUiiteada en unhss ha «¡da malaria 
recientemente de un tribunal pleimrio, reunido con el proposito 
r- '~rriíir la disíintH jimNprudeiLi'ia. exinlcnle sobre 1*1 par- 
ticular. En rítalo, con fecha 10 de febrero del corriente año, 
rn el espediente '*íl arela Ijubo. ■José e../ Municipalidad de la 
Capital'', las Edemas. Cámara* Chiles eit pleno han resuelto; 
' ' Qiu* m> procedo el cobro integral de Ion servicios de alumbr* do. 
barrido y limpiezn, citando el de borHtlo no se presta en forma 
efeeíit'a, mmwpondifindo que la demiuetín ftf practique de 
acuerdo y en los límite? Hefisladoít por 1a Ord^nanu n* HMS 
ijuí figura conio art. \ 7 d# U perinanmt<* mhre nn 1 n™w nnini- 
í-ípjsl™ ir? ll>.0»9 {Ci>ofr. Hov. Ivt Lty, n T det 18 de febrero 

Ife aciiorrlii con lo m$#l¡á f»>T la mayoría del Tribunal 
l*tra«T¡ii. ijne hiío aiij u el voto ilt-i Camariüta Dt, Quedado, «Uyo 
fundamento principal estriba en que. "el sitvícío dp barrido no 
»í' presta en una calle sin im ySinentii, no itólo porque su mate- 
r¡jilid«d trutriji molestias oonsbruie nt*« en el veciudarjo, que It 
demandada h* aproara a Tecnuaeer, sino porque no hí lo 
reempliwi ea forma aceptable y ímficifnte como para suplir 
lea i'HÍprein.-iaa ja hieUtiionadae. con una phcaHa rc<v-ki-ci¿'>r de 
despeftlicioa afectada por medio de ptonc« volante, o,in euamíft 
el smieiü comprenda Uis vehíeulois deutirtfolos a n>lirar tam- 



biAti los* de^perdicioa proveniente» d* los trabajos de 8$$fnv 
mihütü", K ftuseripto debe apiiear «ta doetrím en t<itk« Ion 
l>hs(w similares, (<ue es k ha «[«tenido par otra, pan* en 

TILHttFTOmkN *>lltrflcia«. 

Fijad" piws cual deb* s*r el (dterio a nrjciiír pura resolver 
el vasa traída h mi rongidercirion. dir¿ i)ue id actor probó cu 
wttw J(n nlrtTKs «anttuidux pd su demanda, esto es. i)iu> la 
tfun ¡cipa Mitad luí prí'ijíí r-1 servicio de Uarridn en laa callos 
díilldc hc encuentran* Eik inmuebles cuyo* dcíCiíli n« lp flwrfm 
di-Ion. debidamente especifii-adiet m Izi planilla de fu. t bis. 
Kíi eferto, las confttaiiciaü jj(|je nbran de fH. 3t> a f*. íté y parti- 
i-ulsniLiniií- 1=! informe de fs. 81) solicitado ptur H Juzgado como 
medida |u*ra rmij<ir proven-, acreditan que ilgitneit d* las miles 
de la referencia 3* eiieneiuran en la H<*tUatidAd ¡un pavinu'ittJiT 
y tjiií otra» lo fueron con pmterioridad al pairo dt> lo* im puerto* 
rmperlivciK, 

¿ nitrito de lo expresado y rarwieud» de valides, según lo 
hv. irtahlecido el falla plennrio tvx iif lado, las mime» «,llc dfl la 
Municipalidad jwri juxlifkaT 1 el cubro del servicia de tnirridn 
di rfusi'm dr liis trabaja n# hiirícriisscióu de 1a vía publica qtie 
renU*» *n latí calle* tío jntvitti rutadas, correspondí admitir la 
demanda deducida por A actor, tanque sujeta.. [>omn también he 
revi A cu didio fado, 3a dlwr ¡minaron del prwin de cada uno 
(i* lutj serví? km ríe alumbrado, barrido y limpie™ que han sida 
cobrado* m >un junte purR poder establecer a cnanto asciende 
el dimito qye corresponde devolver por el sereicin 110 prestado. 

Ademán teniendo cu cumia «uo en la planilla de fs. 1 bis. 
xe incluyen sftiiiftü pajadas con ¡posterioridad la construrcirin 
de pavimenta de las callea re*ptH>l ivas. r<nu*> wiiTrf con las <le 
Caín l^iaa, Taiulil, Cliivüi'oy, Hfnnem, l^anabria y Monte {wi 
infurtne di fn. SOI. lo qü* ffl tinpFt#ev!eiit#, Hhia WJi <H¡<* ert elláü 
servíi-in ilf barrido se pri^trt en fdrma eífítíva ilrfklr esci 
inniiienhi. prrj^ed^ i>uf a.] prneticars» U niiftva 1ic| ti ida<! L<>¡3 
MU dr ftl L'URtidcrftciód eMa c(ri'iiJKtan(>ia a fin de rraÜüST lft* 
itpdiLcnnnm pertinente». 

Prtr «ühwi TiindamentoA y. lo dkpne«to en lf« ai-te. 7S4 v 792 
del Üh, l'ivil, fallu: bnciendo Lupur a la demanda fon «1 
alt-aii.cj' c^|treMBi(cir En ^qBtte^nencia, condeno a !a MiirtícipA^ 
lili ai] de la (Mudad de fbicinH Aifes pana i)(te dentro del trmiino 
&? 4T f ¡ííflü pt^i tiinie la liquidación del servicin í!p barrido nn 
prtHtmló ¡le a^LienlD y cu I.m limíteH scñjiladíw en la Ordenanza 
11. y ¡levuelva aii importe al aetor denfret del mimno lermino 
con fifcípoiAii c¡* lari pariiita* cu va dedncñAii corr^pínida, bajo 
apenoibi miento de ímprinerle la devolución de la totalidad de 
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pa(frin efe< íiirtdiHs |Msr tal tr«t servkkw. Con ijitfTc^íí desdi 
U ¡Ve 1,1 Jh notífn-atirm dí la di-irtaadn y «ati enstaK. atenta 
la. forma del priiminciaiüiíiil*. — R»bcrfi> K CAttte. 



de la í'Auaha XaíioííAI, w: Al-W^flOS-KÍ 
en ix> Civil 

Ku la Chutad de ¡¡ « Airo*. Capital de la Kepúhliea 

Argentina, n lus 7 días del me* de aráoslo (1? reunidos ?h 

Acnerdi Plcnario Ion Sre». Jnews de ta Exenii. Cámara Na- 
fífliial de Apelaciones en lo Civil, para fijar ta iiiiíFpretwvón. 
de la ley en \t>n a«to* i"amlui*dt* : L 'i J r*pn Romin p<> ílnesr e./ 
Miiuiei^alidad. de la Ciudad nV Buenos Aires a,/ eíibro de 

£H"mk , \ ár^i-üH de] sij(1¡!#tilp punto : 

i Es nécesario el requisito de ¡a prírtesta previa pur*. 1a 
priK-edenc-ia rie la at-ríón de repítieiñn de ¡ra puertos o tasas nm- 
iiici palea f 

Prart irado el sortrii rraiiltá ípii' la vol avión debía tener 
hipar en el orden í+íuuientí ; #res. Jueces d^ ('limara lina, 
Mj"ípicIi»x di? Hitatamant*. Coronas. J. liara i ro Fodetti. Jtlllo. 
BaldTieh, Antonio Ahina, ítmea, Aran* Cfifites, A, AJsiaa, 
Barjrallo Cirio, SltesÜPZ Cb&varría y Chuto. 

Sabtv ífl auttián prostituta ti £r_ Jan ríe Cántara Dr. 
A'mr.ka fíe ttu.it&mantt, ttijo • 

La 3a la d* que formo parte ha emito de su <tobfr invitar a 
nita teuniCn* pleiuwin. porque al estudiar ti emú sometido a au 
decisión, se ha encontrado frente a un delicado problema que 
entiende debe n?r encarado por todas cgnjfWlatHehte en virtud 
de lúa motivos <(ue pn*K> a esimier. 

T^s Cámara» gb lo Civil en ku witi-iW tiumposid^n, — £« 
£*>if, 16; 309 — , corrió vcurrió por La misma vid imwhiis j«l¡in 
antee — Gocfta rtW Foro, f)7 : ¡Bl — , decl*r» «ra sendo» Tribu- 
nal píi Pleitos lp tfnettín* que para la repetición dti pafni de 
impuestos no es requisito mdiRííeníieblr la protesta o renerva 
previa, Pero es sabido trae la Corte Suprema de Jfl&tieia fie la 
Yari/ni no opinó li> mismo y <\w desde hace* niuuhísimos. afir* e 
meliwiv* iÍK)>nís d* haberae integrarlo con sus aetmBlefi miem- 
i Eoetenido invamblem*nte que para la prooe deneia A> la 
ea Dce«aaTÍo habma dado íumplimíento a dicha forwE. 
F,! amintt) h« eompliva, debido b f(iie Wtfán el *rt. 28 de 
U dMtriríi legal o interpratiwtfii de la ley a«p- 
eia plena ria en nhi^atoriA para la miaroa 
prluaera iiaataBcía, a menot qne «; tiielva 
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Dobrp rila musa Pvtmmifíiñ» de otra ¡t^itetu-ia plrnaria; y 
|N>r^uc en otro párrafo I* niisríia iiornia enlabíete fjue el tribu- 
nal pleno corresponde par* unificar la jurisprudencia entré las 
Muta» o evitar Hentetiria* ffoatrwlictoriaHi "cuandu mu raíste 
iiitíTprrlftL'ión de la Corte- Suprema". 

No «ate dada de qws rJI art. Sí) de la Ley ímpo lir- 

ia obligatoriedad de La jurisprudencia, de la Qoft* Suprema «11 
virtud de- lo dispursto en el art. % de Ib Constituí' i í>H Nacional, 
piifti al establecer Iba funciona del l'uder Judicial, dice en Ib 
purJ jiiL-nti- ni awinto que non neupa : "... 1*» hilerpretacíon 
que la Corte Suprema u> Jumieia haga, de los articula de la 
< 'j.r.KtitiKÍfin por recun» extraordinario* y íle loa eAdipro y 
leyes por rwurtu de «aaaeUín, ñera aplicada oblipatoriHinetiti? 
IHir líití jii!'<-i*¡ y tribunales Nacional** y provinciales TTna ley 
reglamentará el procedimiento nara el tíktiwo extraordinario 
y tlv r&wii'fi. y para obtener la revisifm lI* la jtir ¡«prudencia", 

Atpmira autorca y dragonea judicial?* lian sostenido la 
iiiHitl jnabiiidad tramnlorVa de Un normas mencionad*» ™ lo 41» 
«i materia d<?l ne^urw di cm^-ión, «tbí* 1* ba*e de [jue no ¡w ha 
iliilBíUi aun Va ley rp ^lamentar ia del procedimiento & dbsff' 
varsp. Compartí* on prineipin eaa iuterprel ación pue« L sfriYlj 
jurii. ni> m-Ummliv p<>r ahora ta Corte Suprema ife Justicia en 
fuiin-iniii-K (ie¡ Tribuna) de Casación, no *r da precisamente Id 
hip< r ih^ÍN previída en el art. 3ñ de la C^ntitinidón y. por «cwat. 
¡tuienle, talla el Hupuettlo flne contempla el art. 28 de la ley 
líl.9!W*. Sin nnbar^o, la* teyew tienen una finalidad de bien 
eoiniin. — tán rffetf¡nada?¡ a fl*r cumplida*, y euW deaentrailar 
mi sentido ¡Mira 11 ue reeiban aplicación en tanto y en i-nantn Ihn 
circmifctaiittBfi lo permita»» criterio <pie se r¿bu*t«e en hs 
especie k\ kc pítima nup dicho Alto Tribuna) ha hecho público 
el i|itt'Twr de (pie su jumprudeoeia sea respetada i*ur lu* iletnafi 
írüiuimlw y jueces infertorea, b eual «urge con cvidenciH de 
la mt'ttí fer|M- del U'tto conalituriDnal citado, adeianliifulnsc la 
Corte a la í¿f Teplamentaria «m el loable propósito de lojrrsr 
Ijh iiíiifr «iLdatl dn la interpretación lega! en el país dentro de 
sus pusibilUlati™ ai tualr*. para evitar «jue las ni tan»» i?ne»t iones 
^ anudan de distinta maiifra por el albur del tribunal tim? Ij 1 
• .1 n. entender, procurando «ni dar nstabilidatl al vrtea jurl- 
tiw >' «itisfBL eióíi a la ju*tiíia, 

En h'rniinot) peneralc* yo también ureo rjiic mientras nu sm> 
Báftóibite Ta ley reglamentando el recurso de ea««jióii (taiapoe* 
M- ha dictado aliu para el reeurno 
]a obliiratoriedad ile la jpriitprud 



entraoriliiiario, ]senp ¡ 
cía en ese 
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de los arts. 14 de ]ay 48 y de la ley 4003) . esta Camar* iwj se 
ha ti* legalmente inhibida para Ultiriear »tt propia jumpm- 
dcacia mediante la f otTaw ion de IfibuBalue pleno*; y que a 
pesar Je que la Corte >«uíws hubiera remeto aljrftn cmo ana- 
logo, «to no sería obstáculo par» la adopción de m tenipera- 
"menta. Peni entiendo asimismo nne la jritnaeión cambia ]¡flí 
ootrtpfeta cuando la Otarte Suprema se ha «pedido sentando 
elara y concretamente una doi-tritia legal, «ni mayor rarón &i lo 
hizo reiteradamente en un sentido dtulo, y máis todavía si 
trata de litigios vioeuladíia q I» interpretarían de. la Consífitu- 
cUn Nacional; lo que no impide a <pi¡en piense de otra manera 
dejar 4 mIvü au opinión personal, l'or tlUip», de conformidad 
a lo nueva organka?tán de la Justina ni ta ÍJapilal Federal, fs 
abura iuteií rusiente de earsctrr nacional, habiendo desparecido 
U supuesta división <pie antet? fie ínvoeabn para dur algún «si- 
tiero * jurísprndíilf la* ilím*rd*ntes. 

De todas modos, pur tftsones általo*!^ a la* que frindit- 
inettan los fallos de la fSwt* ttmprpMa sle íiutflcia y a taa 
emitida» pw lo* Dres. Saívat, Traman Pinto, Perai» Nafa 
y COToiiaJo en los fallo* plenaríos citados, uve no reproduzco 
por ser bien eouoeidos y no haber sufrido modificaciones el 
derevbo ipie ripe la situación plantead* —pueden confrontar»? 
los arpa monto* en pro y m contra en la» notas jurisprndoii* 
ciato v en ios fallm citado* en et HoltUn del Instituto de Ente- 
SajtM Prñrtif-n de la Frtt-ultad de Dentello j Ciencias Sociales 
de UueiiüH Aire*, t. III. pár 53 ¡ t. IV, pír, 244 y 1. V, jmr. 
18í¡— y ei¡n Ion salvedad^ qu« ha «rtablflcidn la Corte Suprema, 
rstimtj <(ue es i«uwsaria la prtile*¡tn o reserva ¡tara la procedencia 
de la acdoit de repetición del ¡m^> fie impuestos n tasan nm- 
néuipalcs. 

Ko obstan Le, tratándose de una formalidad <itte con arreglo 
a los fallas piMiario* M-L-urdadox no era jiiiliHpeiLHabk 1 a Itn 
«feotott de i¡ne el actor itsitservfira t a su potriniAnia el derwho 
de repf*i r - esstimo qw íl eaimbio de la infc'rpretaeión > T 
iPLulificflciAn df la juriapriídpneia (H el fuero ordinartn. no 
puede afwtar la riabiliditl de la rtA'dúu rcfermlp a pajton ya 
efptiuadjos «mfonne a la dtmfina que ¡"i^í del falJn plínario 
de mi í-óiriar«í Tiviles publiead» *n t« fcfjr. 4^ por t*»i- 
ne.i de autoriilHil. ¡«irurMtad, ordíii, ets t <pie intufirun 1» uíkjuii 
de juslieio, ináxiMX? autp ln ilrepuesto *n el art, 2fl de la l*y 
13,9HS awrta de la nbligaloriedml de la ínter? rfiíaeíóai lt¡ral 
por vía. 

Vttió, «nmeeiutiífia. p^r la anímate*, eou el tt«HB«a 
que dejo prí i isado. 
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Eí Xr. .tutu itt Cúmqra Ur. ÍWflflí. por razone* un,:! lías 
h I«m adueidas por el Wr\ Juez Dr. Sám-lit* ¡ie Ruítamiame, Troto 

<1 ía rnetiión j¡rajnm*tti, d Sr. Ja*a rff Cti Miara Pr. PvdttU, 

Conuidu, e» prneral, con *3 voto ih>E Dr, KiWhpj de Bosta- 
litante. Sjii PTiibarpíi, ronfiidero «ünv^aWnlé dejar iistabl Miide mi 
pensamiento «obre la enestióti motivo del plena™, i fm nTerm- 
v\& h tn* «¡¡¡gen* de Id mismas 1*) obligatoriedad de Loa fallo* 
¿le la Ouftt Suprema de .Jnntiria de bt Xación ¡ 2*) requisitos 
de 1n protesta previa para abrir la vida judk¡al por repetición 
ú* lo abonada por iinpm*t™ y 3?> irretroaetividud d<> ln doe- 
fnna fijad» por ii» fallo pie na río que. tiiíhÍíW otro. 



I. UhtirjfitaviHad aV lútt fatlvx íif la f'iirtt Svprrma. 

Conforme ai art. í>5 de la Conuti niñón. *'ln interpretación 
*iue ta Carte Suprema df -IlíFtieia hapa a loa articula dfl i* 
í'iiiislLlin-iiVi por recurso extraordinaria y de Ion cédigns y 
le.ves piir rícu™? df raisai-Sóti, será apili-ada riblípatoriaraent* 
l»"r Idh jueeits y ifibuftalffi nMÍonalcfi y provincial»* Como el 
rit-ii™ i(n ejutación no funciona por lio haberse dictado aun 
la ley rr^taiiientaría, es claro que. conforme a la iKirma trans- 
cripta. 1(ik fallos de la Corte que ticii-rri fiip™ vinculante para 
|o« juet-i-M. «in los pr<irtTirií > iadw pnr la vía del rpviirKO extra, 
ordinario -i< iil^iiRlitucioiialídnd. «ohÍuiíiu- *i art. 14 de la ley 
4* y t> de la ley «litó (art. 34, ¡nc 2. ley Ti Cort*. 

cumido snattiv» qué fallo*, son obligatorio» para tas jueces, 
hiera del caso scñaladí», tía invocó disptiakkuiee legales Ahí, 
<■« upa sentencia pontpr¡«r n la reforma eonstiturianai tt,a f.f.y, 
fil, 477), dijo que ellos deben Rcr acatados "tanto por la supre- 
nraeta <|iiv la iiiÍ^ud fjcrve en la udiriinist ración d« juaticia de 
la N'aeión. wm¡i pivr el agravio t|iie ai oriien uokmtítuebnnal 
>iHh[i!»rla ull H¡Htr1aiibieiitii de Bits d*-íf ¡aiflíies . . . " Es distinta 
pilen la ublipatortpdnd que «ur^re del art. de la Cem*t!t1leión, 
í+ue da a 1tw rallan dt>l niás «Ir o trinntia) del paífl M earieter il« 
intj»prei.ai-¡iíi) auiH-nti«-a de la ley, de la pmpiijinhda ntt >us 
d«fi»i:oiuw i»ir íste. Kllu «ug* una d¡i(-rw pmfara m loa jileara 
#h un eaao y en ei otro, lín el primero, baxtn la invutai jiW t de 
la . I..i T.rNi Icjfal afirmada, «alvo rfue no qTmje.ra dejar Mpre- 
sai i a opiniún contraria: en el neKundo pf preciso analizar el 

Í I* i™* # prín^piw jurídicos vi(TeB(es, utilitAndo 
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como fuente supletoria de rajilUitációu o iulejrraiióii do la 
norata aplicable, ion juieiua emitido» por la Corte. ™n. referencia 
fi eBÁ y atfn*)i*PlÍ0 el vplor puridad, que de la uniforme in- 
terpretación <le la h?f emana. Pero, si a juicio del Tribunal ipie 
reaueLve.< esiste. la ley, du «urítii iludan de su te«to, a su ínter- 
pMfeéifia; w Otía, tiene el deber <ie fallar conforme *e lo Híñala 
el ort. 60 del Cód r de Pro*. Civ,, "$<*gún wa eiencia y toa- 
cieiMifm". El valor juutteia, intrínsecamente considerado, f» 
i Ei portante ipst! el valor xeytirídaii- En frena reciente la Sala 
df rjne f«rnio parte, al hacer suya la iaterpretajuiúrj liedh* 
por la Ci^-ic del art. +8, inc, 4, ley ÍJ&Sfl en mi colisión eoii el 
art. 3384 del Cód. Civil, he dicho que cuando I* Corte Suprema 
por via de j-..'l-¡:Ih.'Í¡'kí de la competencia. — i-jtle deeir, ain (pía 
jueyuPTi loo reeviríWK de ineDnHtitucioualklad a de L-astacinn— , 
fija la doctrina Le=íal de una norma sobro Ib competencia, e* 
necesario ru puntual acatamiento por todo* lo* tribuyalo* <IeI 
Ihííh pura evitar hn^rtidurabfm, dtlaeioiien y perjuicio» 
que la inseguridad «obre él jnez competente trae aparejadu. 

En la eapeeie, motivo de este pleuarío, no exkt* una ifdrfN 
prctatióii obligatoria pt* VJ * IfRral, ni se trata de una institu- 
ción. f|üe tetina las caracterial itia* de la eompetmeia. 

Entiendo pnr «lio .ye la Cámara umnCieji* la facultad- 
deber de dictar f aliña plcnariro, asalario» v revisarlo» (art, 2M, 

ley mfmy. 

Lúa plenarMM d¡> esta i .Minara donde aeirtú la doctrina legal 
dé que no *¡* iiulbpeiviable 1» protesta previa para la repetición 
tlei ps(ro de impuestos, non d* varios arlos atrito v han tnoMii- 
rrído ntúft de 14 afii* ilewle el ídtimo ffci Tníi/! 16, SOfl). ha- 
biendo cambiado totalmente ia cíomposEsrióii del tribunal. Ello y 
1* «vidente eiuttntdtceióií une ex inte entre e*a doctrina' y la 
wt-ntada por la Corte, juslifiean el nuevo examen de la t-uostiún 
pyr el tribunal en pleno. 

H, Rtguisito dt id prrAtsta pttrh, jwrs ¡J^rif la vf* 

-Se invoen pura fundar ln improcedencia de enijfir prid<'^1« 
[sri'vk para la rwpeiiriún. i\e lo- [maaAn ñor iiupunKtiK, rL art. 1M 
¿Vi CVkÍ í|ft* f'ivil, ijnc un PHtabíei-e tal re<|nii!it^. S'<j er«' tjtir tal 
mtrrna ra» la <|iu> jui'i'uc h j uíííilJu nfirma i|Ul> la ley <i«e mfl el 
inipueübp ew ineuntítitucionnl. pues en tal hipóí^i.H n« liar erttir 
di- Imrliu, ni <í* ¡IíimptIho, niiMt la ptetfHiKhíii dp que el dereehf» 
es eoutrario a iftípííámn eonslnueínnpleit. U ley imfKwitíva 



nffl ha sitio mal eom prendí Ja por iinion pagó >- *u valides y pfi- 
cacía va indiscutible mientras los jueces no I* declaren —en el 
coa» ¡!flriieu1*r — , repugnante * tina garantía constitucional. 

Tampoco f* aplicable ti *rt. 7»3, puesto r¡uo T conn- araho 
de neüalBr, ei¡Bte una calina, <pie os la mirra a impositiva vigente. 

TjH9 leyffl son tddigatoriaa (art. 1 T , C«d. Civ.), lo eusl ira- 
I») ¡ra, <pie eiiste una presnneión legal, de (¡uc reúnan los raqui- 
Hiton qup ¡4 Canal ¡tUL-ion 9na establecido, en cuanto a forma y 
conten ido o simiancia. par» [|ue. se le» considere Ivyís y como 
tale* <™i !» fuerza qut- el ordenamiento jurídico establece. 
Quiere decir, entonces, t{Hf no puede haber error respecto a HU 
eíir-ai ¡a en la materia qne reglamentan —en la especie la oüta- 
gnrión (i* abonar un ímpapato, tas» * Hervido— , y por ello, 
íiuien en razón de cPan efectúa lo» pagfi» correspondientes. I™ 
nvi iinm esa natural y gr/neral vianda 7 validea. 

Rh e¡cft# uue el pago ^ !os tributos establecido* por el 
Fiara ok obligatorio, ya que Ift- omisión trae cojiswiieHcla*. da- 
para el remiso v puedo ser competido jiidieiaMente, per» 
no puerir i'onfundirs» en cuanto a forma y oport unidad. el pago 
hecho judicialmente, que el efectuado fuera de jnieio. Mientras 
•i[p mu !e* pjnruto. el deudor 1* de-termina a pagar por mi libr* 
volunta*] (facultad de inoriUnie.ión) y aft tal hipóte*:*, ai tiepe 
di tifas sobre la validol eonftliturional df la ley, debe eípreflar- 
las. Ni no tn hace, miuiíi ln HeñaLaroo los líre*. Salva* y Peraw» 
\«('mi en el último pLt>»arii> sobre la materia, debe admitirse 
i^if bu reconocido tí «tamente la vnlirtei de 1* ley £art, 721, 
CrVL l!tv.) h ya <iite un lia esteriorisado una voluntad cnnlraTia 
mili ¡tinto Ijj protesta pertinente (arl. Slfk Cid. (¡lado), 

Píit <>1 ra piirte, pienso, como lo ha expresado ta Corlr en 
diverso* fallos (víase, par ejemplo, el quf »e registra, ett el 
t. !)0, p. ¡tiiTj de au eolre.pióii). nue las diRposifionen snbre refw- 
tií-ión de pajüo indebida nue contiene el Código Civil, no pue* 
den ser aplicada-i t^rt la mifHBfl amplitud a ta r# petición de' 
hiifiucsfos, no solo por las razone* lp>e he expresado, sino por 
. .■¡■iiiii ÍBtas se ripeii por la leíríalaeioii tributaría, rama ilol 
di-m-lm adniiltiKtralivh. y por ende eon dert-oho piiblíeo. Tunta 
tí priiu'ipio de íofi'e tt rípríí. «ÉMj el de nj«f la protcsia pre- 
via xi n prestí piicslLP ile la aceión de repetición. Rurgen di 
luilLiralcEH. <-nractereH y fiin* del ilírceho tribiiídrin y no jue- 
[PüTi en íjÉI Ti-lm-iíHies pHvaitBü, doiwle un M&fce ^! interés sil pL'- 
riiir a* 3a ^Nlet-tividad ipic jíuí» Iíw artos de impeein del Estado, 
fu pl oaÁx el poder fiaaiurlent El inipufsto. ta tasa, !a r*tri- 
lnifión ile suTvteiiBi, inipEh-nn una ri?*rilnif ion de sKrvtriw g?" 
iK-raTeu o pjirtieidartu <pu* vi Bulado presta. Estos tributoa, di- 




DE JUSTICIA DEÍ liA KA<:IÓ>" 



reatos u indirecto*, jniiéíaítai o esjHaiiales, ingresan a las arcas 
del Estado para el cumplimiento de ttm finca (art, 4, Cmist,) 
. (rentas Ktiwíralpft o afectadas a un servicio) y a no se reclui- 
tara regularmente su |>eper psión. we produwrFa íl nmüttmieutu 
desequilibrio H[U* haría imposible * la administración publica 
mj desenvolví miento. El calculo de ¡tigra** debe tfr ajustado 
al de erogaciones, máiiine cuando de tasas con fines especial™ 
üc trata y el Eütmk» nec^m, iw> wlauiente percibir aquellos 
normalmente, *¡m> «uioeer, «ni la recesaría amici¡iaeión, enan- 
do le* cuptHWyenteií cuiernteran qma una ley impositiva «a ir- 
con&tíluvioual, para prever las consecuencias, «i rsí declara 
por la justicia. Sí se admite que ta «rtterioriisaeiún de esa tacha 
no es necesaria, quienes pagaros voluntariamente, sin tener 
ni «un na duda sobre la valides de i» ley, (rtiedeii kieiíít h ante nna 
decisión qu* admite su nulidad por ser contraria a EíHiiltfl* 
«ohititudenate», pedir lú rep*tiíi(ón. Kn tal hipótesi»,, la admi- 
nistración pública, sin prevención alguna, puede verse avocada 
a la devolución de enormes rucias íík dinero, con grave peligro 
IJflra, *u presupuesto y eonsígniettte eo&seeución dé nos times. 
Ka cambio, exigid* la protesta previa, la repeticiAn de ellas 
rwpMjtiv a un gravamen, la advierte el peligro y pueda tomar 
las medida» adecuada* para evitarlo. 

En síntenia, íntimo que ta pruteata a reserva de ser incotla- 
titufioEtal el tributo, es Un presupuesto &í cosario de la acción 
de repetición y itw aqucH* debe ajustarse a los recaudo* sfita- 
laflfis en sus fallos por ta üstte Suprema. Así, )a protesta debe 
eottstflr en a«tr> auténtico, deb* aar concreta y contemporánea 
al pago (le cada tributo y debe ser notificada. 

III. Irretroactivídod de la doctrina Uj/út que modifica 



Los faílmt pl«nbrios son obligatorios para U Cámara <tue 
los pronuncie y para los jueces de primera instancia de su 
propto fuero (sri. Üft, ley 13.9*8), Implican, pomo dije, una 
interpretación anténtica de la l«y para todot quienes hayan de 
invocar la tVnrrHfl interpretada, aute la totalidad de los tribn- 
i*ate#t del país ( jurisprudencia vinculante de la Corte}, a ante 
el íuero en al nHTtaponde la Cítííiura que dictó el fajlo. Y* 
decía Halvat, con referencia a la ley 7G55 i|ue "fijada b ínter- 
jiretat'iói] de la iey o de la doctrina en un sentido determinaito 
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la juri«|írii[i**tnÉrt t-stabimila a<le|uwr<\ lUirant^ ™r \n-rU>- 
i\v t'l valor tío una h-rIu jurínlita positiva, eon la *-u>L Irw par- 
ti filares* nlelipnín fiír&OKllIlHílUe puf-tar 1 ' {l'urie tonel-sil. * : eii.. 
rwírf . 37). 

(ís decir fpie |qé i'nnírilíLj vciitru uiunieijutk-ti. *ti el easn 
L'un<H-íaii tpe i>ii el fuero dolido jtoJían iliMiiaiidnr a ta Mmiiiri- 
paliíln-1 [inr re] ¡i' I Ñ-im t lnl pa(l» ilp rrihutm. no ííp (wt intuí* 
nifWíHirij* la protesta o rett^rv* previa, S/Jo ira esresc di> [>it- 
ruilciún piHÜji, puní. 1 Ii'vji rie* h riimpMr rae rr^i ti ¡ni ! n. Tin con- 
Mfueiii-ia. ni ir rr vinar ii>tt ilr M-pvll.'i jliritiprtlilrilrta |jlt"LlHrÍB H 
i'St ablei F iíll"ífl vmiHf Elllíva riwtrilia lejral Ifl exi.pe liria tlel Jilinli- 

■ líi niaiuLu. Iiíí privaría flt* mi dorivha ailijuiriito. Y si la ley 
pr^hibe al k¡:i*lti4-f>r díHar leyes que priven ■ los pattifiiIrtreH 
iU L ílcrivliíís adnuirjik^ íart, 4, fód. fiv. ), fR obvio qqo ln* 
IribuuaW jil i-jemT lü FiiftillAil ífff gettrris ¡Je tiietar fililí 
plenaríoh con ^fevtrjs viin-nlaulríi ftima la li'y Tiiinnia, ¡lebeii 
siDiik'íiTSf a la misma, límitnetón. En (■orLswuentria. «tí fallo 
]iÍH"nari:i, al ramblar ta jurisprudencia sofltínlfl ¡i-i>r Ir* pífna- 
cíhbi Hnteritire»;, e?i<ahltwipEirln uiimu doctrina !í»jth1, qni* pra- 
Mipm-jtlj iIp la ai-otón ile rtprtkiSn lie lo pavínlií ¡wr i»ipii«*t<w. 

íasJW-y retribución,^ de Keívicíoti. U p*rf*Kta previa n« <te'be 

SIT ÜUÜI-MlIjÍ H l(B JI]ÍL-ÍM) >* ¡ II k"ÍH<W til A ÍOH (pie SO ID ¡I ¡1 II C1I 

rasa'm <!<- |m¡í¡i!* OievtiiaibM ames (le su piiblwariiin. 

fcn i l Kt>hliiii) Hciijilaili!, ilE'jir i'iitn-mtiliN IL¡ YuUj puf I li afir 
wathü wibrt fu i'in-siiúa propuPHt& L 

I.tnt $rix, ./'hfi'i*** (íp Vámara Jír™. Jtam, Kuldrinh h Anti.- 
iñt¡ ,U*inn, rníoiu's unáln^oH a la* nduciclas ¡H»r *>1 Hr. .íin>¡¡ 
Ur S'itn-lif'í ilc lli islán la utc. vutaron t>tt A ihÍkuwi pulido, 

J^rr.s Nrí'.K. /hM-rí fff Cthunnf Drr*. Funes, ilrpíífí f'axtfr y 
.hitttíin Miimi. \Mir raíniibti miálopAa » lan ai lucidlas por el Sr. 
.Ineí Pr. I'inli'tli, \Kitar»n cu ¡'1 mis¡nn ücritido. 

El ¿ir. Jmi df Primara V*r. Ranjailó Piria, dijo: 

AilhiiTih » InkH virtim ¡le tíM Dm, SiíiU'hH 1 ! íii 1 Hiisrainiiate y 
l'iiiln'tii. Pítrmnliiiv'' Hit ob>ilai3t« fl¡ifi bruviis rtíifi<-rvfli-iriin«i. Kii 
fjrimicr hiLTiir y ¡Jim cu miiic-EUis (Ttüíin pa i|iíh j Ih jiirExprililencia 
t\r Ih í'nrtu ^iipri'tiui in> tYsiilte <li- íiplk-ai-k'»n ubi ¡naturia «ti- 

I |t«' Irm Irihiiiuili'H infortuna ileheji ailfi'iiar su rfjtprii] a Ifiü 

M^wnjflÁtt ilf! ¿Sltif Tribunal, con e.wepííún iW la tiípóteats 
— \mr riúrtú l'LL'n difiVil «le (LarsE*— en (ptó LStiiii«iu-n i¡lia tai 
Mjhiiiüii ifHilrtiría principio* fn míame ulules <k> iuítiíis, Bit i 
i >e. ■ <pie lü aulíirjdinl ipii> He nijjut» la ¡uti rinvtar'iuii tjiu» for- 
niilla el Tí-ibllllHl StiperMT mfet-ra "la fifWtetli y íiniímpii(;i ( |" 
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de jus¡tlci\ pe i.* meto st * 

mi Ia i¡uo A jue* jtKtgá -art. 60 do( Cúd, di: ['tos.—. Aun en 
dofcclu do 11 r recurso de oasarióii, Ifl inWprotBol¿il firmo y 
reitcrarta «le 1¿ Corí¡? Suproina. debo neoptarHo gsrt razone^ tft 
íppnrielHfl jurídica * inoliisn «-mini ínsito do fnpítílsr la Hf&lÍJíu- 
oii'm dol prirtt-ipirt ifHisiifiioionid do ijjualdad »nl<> la loy, oiiya 
■. ¡L' T. ■ ■! ÜO diwírtiia si iiíiH im*mü loy o* tritorprotuitn hh íiltU 
nm instancia y por áivírm* tribunales di m*m>r« distinta. IVjn 
a *¡d™ pI caao PKiTpi'ÜHuI on ipil 1 in>n fnudadoR y sóliilm nui- 
tiwis ol juoí fntondieso iplo 1n koIíicíuh del Hnprriur Tribunal 
aftTlft prtnoipinM sIIíIíhicÍhIh 1 *! dol ondeli jurídico, raHO en oí rrtnl 
nfM!tei*ii'pn le orearía mi intiipornblo jiravamon ilr 1 «unr-ieii- 
i'iii paro aopptíir la tibisi fundada -pit *) arpriiin tonto d<- mitoTidJid. 
Xji i'<jnni<íiTO oomproinotidíts principie*) de ™fp unión en la 
il< i r< mi ÍTtaL' ¡Líit i|i> tu (liH')rina relativa ni Tomo díl pknario. 

En H.=[rn!iilo liiiísr, PKtimo t\\u- habi eruto un tribuís ni plnria- 
rict anlerinr — Tjí I,h> , t. 32, p. 49H— Aclarado mío mit nwxli- 
fÍL'itWu del criterio ¡Hterprrtativu jiiri^r «doncel respecta n 
Iihí «etos oumplirUrt al m*ipan> <to una ,pirtspnnieiií>i» plrnarin 
dp puotlo irravítar sobro los miamos, to «pío on unte* *o reSWWé 
ihh podrá incidir s<iím- los pat-f* bocho* Hoteriorúlad a 1» 
fi^lia «hl pmeiilr aouenla. IlwolTor lo 
mvr lal rritorSo, !u rinr wío nln«k hacomc ¡ 
hunsl f ilonn y la intl^íiOAterta del prí*e«il* i 
rtumt amado. 

til fr. Jaez (Ir Vimura f)r. Mfndn rítanla. 'Jija: 

Es mi opinión. de sBiirbo tieinn-i afra*, qiií ílobo rr^lr e\ 
rorjuiHite !¿ protoíla proviapnr,: ipio procoda Id rppotíí-iíiii do 
imiríii-ntiiH y os lft jiirispTiwloneia aceiriadfl oii tiHhw kw tfibtma- 
los dol pní^ íft S4)la o^po|>tli3i¡, Itasla ahora, dp Iiik tribiiiiali** 
i) ni i n arios do la C'apiífll ^otloral ftbroiiiila pti plninri™ mSm 
sftUt printii pst' lfiIotío pW n i ih'.l: Im mayoría. 

Hoy, unificad a la ,ju*tii.-ia do lfl t'apilnl y sú-nLin tmln olln 
nnoioiial. dcbr primar pllfrt y Kmipfrm*Fite la iiit<'rpr^tH< i('n ^ 
la l'(>s-lr do fioncfxi» a lo rstablofido on i>l art. 28 il* la loy 13.n!hH. 

Y > lias» una ttimda* ¡ór o doppmioiioia ilo o*t« arlíriiln 

^uii ol AS do If rniiülílin'iüii Na^iuitól y Mtin|iEpT)i- nlf onoiiorttra 
rti ol arL 2S ima fonsul m^K tondionte, a la unifioaoiün de la 
jnrispriidoiioia ínu iniiaL f«n ln niisiim fiu>™i de idiU^Htoriodail 
H|iiL^ !n w»liii>ión 1* í^rto Hnproina eit hr* rronmti di ¡ naa 
cióii d l<i <|wo cWidft por rroiirsi! t-.iTTa<Hrd murió. 

El roíll«fl de (»t»eiAn L1^»íh a H ite la ( orlo Snpmna fi.ii 
la dtu lriua aplioalilp cu t™ia* \n* (ni(»sdo iiiiirprplaiü>n tío li» 
,-óíIÍIPkí v lfvw, v ollu toihlríí fnrrtt. i.blipatitria para l«d™ 1^ 
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trLbunHU% imci anule* y provincia les, pmi ¡USO iuj. ■ j sj í = l que aun 
ra loa fama i'H f|ur n» huya. Tiiterpretaeión en lal ['«ráeter. 
i'itaudo exista irtterpn'taeiiin tic la í'nrte Suprema, elfa st>a 
obligatoria para lw¡, trilmtislps liaHfUialus d* «cuento al ttft 28 
rl* Ia Ipj- 13.998. 



i'piiírw' a ella y ito i* po*íljl? bín-cr categoría* kpsíün ta t'auwi 
ii mrurwí ¡Kir .'I . ii al entra a interv(«yr. l'nr ejemplu. interprr- 
tail» mi arríenlo At\ CMlaa Civil en un ojeo d* jtiHsriks tón 
• TiriiiarU y esiliiHlvu, ella e* íibti£aíaria para los t ribuna ka 
iiAH-iniiHlea ile milenio al árti 38. 

l*or tanto, liabíflnjf» resuelto la Corte Superna en au iií- 
tu^l i-HirnpMwjf i.iri, qne para repetir impupHto* e» íuwfi&rLH ln 
prtth-HlA previa. J« í|¡h*rusí6ii bu quedado [looebiúl*. portpie p¡w 
inti-rprptaciún e» obligatoria. 

r.H)ÍTitJi r L'OTitrarEitJiii^iitp a )o4|Ur inaitiFipNtHn kt¡ is estimados 
i'iili'jnts. fpw la *pir se hi^m-lva en este plenaríit ** aplicable tle 
inniFiIiap] h tiHliüt los tamn aVm no faltaifott en definitiva» por- 
.fin- i ' - 1 = -- h# lil isantm qne nintieiiun aci^ionieíi judrmlin ™ ja 
u<'ruulidad o las ¡niíien después, en base n la jnriBpnuleiieia 

no exigía la protegía. íiólo tienen o han lenielo un liereeho 
en nxpevteitiva y tiu un derecho idifuírieki, Lo* liereelios adupii- 
rtiliiH mí Lo f aqütPii. i' ii Iuk i.'iitrHiifUn'H lilijriiwas, «oh ln xenlPtieía 
ipis mma-;ra el dereelio diwutiriu. 

11p nwptjir la testo tle que este enlabio de juriüpnidfnt'ia 
no per-judie* a b* p ají os hethi* sin proti-sU («i anterioridad 
i la pniilii<m"ióii ¡le \n misma, uíkh i'jiettnlraHciiiUK ni la nitua- 
Hón fie tener ipje i*t«r mu»] viendo deifilnt' iones i!e pfiRí* be- 
PÍW sin pronta, hasta ríe aipií lít aiius n más. lo eind es 
¡ilisunlfi Jti sé. i-nntbía atuir* la jnrhpruileit^ia. 

l-as rt>í<]li]i>iim™ de la t'orttt Wnprviri* rt^ist radits en I*h- 
(Mi Vfo m y 211. Í2TS. mí'iIo eslublenea ipte un varrfbi^i rie 
jurkpriuii neia mi piindí* dar linear & <|iie el pajju no tei^a mis 
rteetifi fxHntivHW de la obli^nrión hi ¡*e hino rn U fe^ha en i|iie 
.le rieiienlo a ¡h rv lisíenle w fiauihit bieíi. E*en>, efítáa dtKT>. íia- 
iilii H¡n( l '( r ifti> fstinrtvíh h l,'| pafTj, y tt£í (i e .rei. , liíi « renrlaniar 
la d<-v(i|igeii»Ti slc ln paifjul». p«r tanrei. ellast nn tan Aplieabl^ 
ni pin-rlfii ¡iiterjiretar^' en forma ■•<i\hO-.,i 

Kntieiiiln, no ohiítaikl^ ¡. i'ipiiPKtf!, . n- e^la ; _ i : un 
fiiriiui ]>nrr<- ¡H pli'Tiarin. 

\'"til, 1-3 L l'4l»»rH-|l4<t1MÍH. fllir Ifl. H FlniUlt ¡ V 3 e|l |¡| l' lieKl ¡¿D 




pe jv3tic;¿ »e la nación 
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El Sr. Juti tft CStmtrñ tfr, rhtite. por ríMnfn análogan » 
Ir* ¡tiinniifis por p¡ Kr, Juez l>r. Podettt, voló en mismo 

V vistan: Pt>r \¡t (jíip rpmiEtd tic Id votneiiiii <!«■ ipn* inslrtii-p 
i-I ri^-ii-orJo qu.F antecedí?, deelArase íutísüííü Ijí formalidad l! f 
la pnoles(s previa a tat fines de La procedencia de la aeeinn de 
repetición fie t<ontrihueinnp>¡ ri¡i:iiicípal£ft. refutarlo e¡ufl deberá 
observarse rcKjhsctü ile pagos nue s« efeetíien a partir de la 
ftnha. — Jifa» Hnríqne Curimos, — .Wanutl Gttillfrtno Ariuz 
Casier. — Migutl Héttektt tic Bvstatnantc. — Jnsr. fíamir* 
PiHlttti. — Ritfntl E. Ruso. — AlUfrtti Hatdriefi. — José An- 
tonia Ahina. — S<ttn*viitf> ÍVrtfanrfa Funis. — Agmítn Mar- 
ro* AUian. — Juan Miguel Rnirgiüló Cíno. — Mser H. Mértdcf 
Ckavarría. — Sofreí o fl. Chutf. 



SKKrtíNttA II fc 1,A f'ÁMAflJ KAflDXJl, DÉ APH^IOS EX 

En Ruenns Aire*, Capital de Ib República A nomina, t 
:il ,lr agosto de 1953, reunidos los Sres, Jiwees de la Bstma. 
CÁmara Nacional de ApeJaeioiws en lo Civil, en su Sala de 
A^íierdn*, pata conocer del recurso iiitorpiicato en )w autos 
i-aratulado*: "Prega Itemínpro Oww c./ Miinrcípaíiilad, <la la 
Ciudad dt> Hnf L iniK Airee s./ eolim de i»™", Tcwpeeto de la 
ucuteneia de fs, ííl, el Tribunal planteo la sipiieiits eiiestifini 

;.Kk amalada b derecho la ijenfenoía apelada? 

i'ntetii'ad» el no-trea, re¡niltfí qu» la votación debía ivn.nr 
en el orden siguiente: Rr™. díñeos Dim Sánchez de 
Jíiutamantc y IWjrftlk't Cirio. 

El Sr. 4«eí de Cama** Dr. Sá rahez de Buwfanjatile, dijo; 

t r Mt> demanda a la Mitnicipaltdnri de Ifi Ciudad dfl Bue- 
nos Aires por repetk'iÚH á?\ papo de impuestos de alumbrado, 
hnrrídn y Imipíczn, «lepando»- que n» lia shIo efectuado el de 
bnrrido, siendo iiisuFieííntf que pn^te 1c* otro*. razAii por la 
(ptf íh inwiwtínn-ionpl ln Ordenanza pertír«íite en eunnto difr 
ppiw e|m<' el ¡mpuMu w«i H«pcir|-Hdrt por Id* propielaríoM r\ue 
Ht^rúton (Í4- niH¡[|u¡!'r» de esnwt sfrvicicw. Tesudtandt) a»S oba- 
imdn pftr erntf ya <iu^ la díniandída üatvpía de título Ifírtl 

iiarft exigir ln mi. Ra d andada ojhh« defpttfifls al profrreso 

de Ih »nr¡/ia hatiendn el Rr, -f^ea liipar en pa.Tte. t I:l miftiiia, 



$fS J-'ALLOS Dü l.A CORTE SII'RHM.t 

apelando de la «entenc¡* auibiw lltipuiteK íti rus | mutua u <;ite 
ttií referirá, 

II, Aceici de la falta de protesta pnrvia rijre la dw-trmo 
■. ¡inir.-riu «tentada en Triíninal I'lnníi en ks h'hihik iitiLtlicudok en 
La frf?, 1H, !MK¡ >■ Harria del Faro, ÍJ7, 221, |x>r vtianli.» si bien 
lia sido modificada por otro proTittftetarjiíeiiito de la nsirtmit ea- 
teiroría *lk't*ilrt en otaislfii] de rata litis — £t, 106 — küs flfi'rtOü 
ri-rn para el íuturg y no par* los |ihk<* ya ef ritmado» ton 
nPTejíI-0 a! ]>1wi0tíü ¡interior. 

No i'iiiíiimrlu 3a afinnauiiin. de ^m; la ccatáa de derechgH 
y acciones realizada* a favor d<'l HHM'Lailantv «o «instituya un 
título haljilimmf para vi ejercicio df ¡a andón. N~o salo la for 
mu es íirrrpltída a dcrpcho, sino i^at U mitinia, uon la entrega 
de Ion (j&mpftibaTtrw di I paKo al eesionsrin, es apta par* servir 
de fundamento a la ¿tetón ijenitada — arte. 1444, 144(5. 14"i4 t 
UW y 1454 del CAd. CÍtíI— . 

En cambio «s procedente ul aera v tu un cnanto m, hsíe tupir 
a ¡a demanda, inclusive respecto a*.|uíl]TO«rij , rt"ea h Ui ' hu han 
jilntifivad" su calidad de propietario*. Oíiuio reza cu el ¡BSt«l- 
nicnto ijut' nervitítii la» cebones — fs. 3— Iuh L'Diiiparücii'iitfs 
tE-&rp>Fj rieron sus derechos ín vocaiido los pagos hechfK a b 
MiiiUL'ipalfdiid eu mi carácter de propietarios! tlf las finías que 
irHÍiviiltiftliüdm, y *l arvionaiitc afinca, comy no |mdítt «er d* 
otra manera, t|U<: *us derechos <-*ntra !« MuriU'ipdihlad son lew 
misinos i(iie l (frnfípinidíúii a Ion ceden tes, En tortee ucneia, y 
teflieiidis en eui-utn. oue la i'iit rita ¡taita rwiíó csprhsiHHíiite o ue 
Ion eodentes ínibiem'n rs-vestido la calidad aludida — t*- 11 
ytfli, — . la 114'L'íilill C£ ipiipfwcílci'1* respecto Ac las .* i piren les 
p¡trwJTPfLK ; Ana Lilwrttna, tVdm Anmaiidn t¡]an!'h!>iti, Iíiwei 
Vena \'dn, de l 'aiii|ioeei» L Juse Muscio, ("¡riiiu (jacta. Vict^rio 
Saii]>uitivtli. Muría Mnj/ri ilf lle*jiMiii¡>r(s L Nuiicía fírtiiíniui il; j 
Tórtoza. Manuel Amanu f finca (Hidín 7~tí) y Iknito Nfirin^'n 
— conf iií'Íi-Íd lir^í, de lu Propiedad « fs. 4!).'íhI — L K» nianlo 

ji Einiliu s. ¡: h> Ilnk4>. un íiir pan iv Miiricienic prwba en 

contra el (tfit if» de U P'dkía. darlo ¡ v ^nr~c Jcl cirtifícada 
del lii-ijiitro de la Pnipicdml. Xü es adminib-li' pin'teiuh-t iftlni- 

ncNtar át&píúfa U defen^ ái|CBnicntai]d» ipu- a la ile ndnda 

no interesa qtílén fteeí «* (Hffm, pnwto <|uc el actor no alefíó 
|q imbpiptivUia al demandar, de anulo jjnf éb pnede iDudifiear 
ta litis t-stem|>irrBiieaniífi1f, 

ni. [íc*petto de Uk Biíra^itw def an-l^r, al dcscfilinuK' el 
fallo la devohieiún ¡nteura y limitar v\ inrrjiün^ del rtvlam» ji 
la li<tuidaH'ióiL d|W deherá cfxetiiar la Munli ipulidud, He ajilóla 
É luí Ttíoifllto el Trilmnal l*kno #1 ea*o n'iíiütraiiHi en l,<i 
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Lev. 2S, MSI. Ij* tíreiinstanH* do í¡hp esa ilnisión huya tei»^ 
Lugar < ón p<*tcrioridad a ln inkfctf&lj de I« demanda no e* 
inoiivn bastante para aparar** il* kli ohligalorwdad. 

Y por fillimo, en lo Atinente * la» <«ostfl* pu-nao titie han 
nido ^>¡4>el upliiratlas por mi oíden, en ntmciou n qüir el fulla 
me neíonmlíf aftiü nnífi™ la juríspruilcnrin se dk-ló *op pgatfrw- 
r Litad fl ía inlflÍAeión del jiurjt). 

En rirtuil .le las ^Mmideraeioiie* expuestas, voto por La 
afirmiitiva wbn- lo prin< ¡p«l y Ihs (tistas, y por la revwatnifia 
en vt.anti) * 1* devolución iU?l pago atribuido a las f*r« tTlas 
niw N enunciado y respecto dr las niales m> se acreditó *u 
calidad de propietarios, debiendo r«rwr tamhi/ti por mi orden, 
las g tf fl ii ji de la airada. 

El fír. Jiña T>r lfeígalló r¡ri<i adhirió «1 vnto í|ne «itcwde. 



Por el meVítn í^ic nfrere l¡. votación de ins '" iy<h f 1 
Aruer<lo n«e prwede. i* «mfirm* la aeiiteneia «í & fc* w ln 
principal y las s-asls*. y ta revoeft n cuanto hace lkl g™¡ a 
ln repetieiAit rewperto rif 1«k i-mIpuíps Ana ijíbertma, 1 «lro 
Arniumlú fü(Hi<ltíiti. llosa Ven* Viln. fie Campnwia. Joas 
Miiseio í'iríno Gneta. ViftoH't Sanpmnetti t Muña Mapri n* 
Mesfiídom, S'niwia Ortí(írt*fl do Tnrtosa. Manuel Amapo (finclj 
OHdín y lienita Xoriepa. Cortas \xir sil orden, — M<ffV*l 



f jj p ar tc ílomuiidíidíi ™ «sle juieío en reí* di interés 
pty el plHjÉU L ninÍP^tn do la cuestión formula dn en turno 
ii la inÍL*rpi'pt lición ejiic rorrea ponde acordar al art. 28 
de Irt ley 

En efecto, en cuanto el failo plftiarin de fs, 1M 
le la protesto previa para ijue pro- 
de contribuciones tnimiei 
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palei*, íjIIq no fiólo está conforme con las pretensiones 
sust Rutadas por el recurrente en estos autos (ver eon- 
tewtatiwi de f». 11), niño que implica adoptar el criterio 
observado por % É. en esta mataría; siendo tjlivio que 
la {'ircuiijitunr-iu do que la reclaitiiniü aplicación de esa 
jurisprudencia se Iwiya heelio por la vía de un fallo 
plena rio y i» por la cltf una &i>itteiiciu ordinaria iui 
comporta ele por sí agravio, 

Líl misma ñonchi híóü se i ejs [joii<> en este aspecto de i 
«i so, es tledr el vineulado eoi¡ Ja interpretación del ar|, 
Üft di? la ley 13.9US, con relación a lo resuello en el sen- 
tido df qat> vi requisito i\n ln protesta previa deberá 
observause respecto de Job pHgos que se efectúen recién 
u partir de la fa-cha del plenarío. Eu primer lugar, por- 
que si se sostiene que el plena rio era ¡Uri&Cesaj Ío en e^le 
[¡unto, por considerarse que existe jurisprudencia de 
V. tí, ríe obligo torta aplicación al ra^o, «lia no podría 
sor otra que la neniada en Fallos ¡ ¿ir>, 42U — csjhj al 
' ne nif referiré a continuación — , fluya tesis es coinci- 
do :te con Id decidido en *uh jttdice ; cu seguiulo término, 
porque si se idcgn, en cambio, que Iíi decidido por V. E. 
vn Ptilloií: i'1¿v 4¿0 nn de aplicación a In situación de 
aulas tampoco pausaría agravio úl apelante in realiza- 
ción del plena rio dfsde qno ello demostraría que no exis- 
t¡u jurisprudencia obligatoria de aplicación ni raso y, 
cu couKecmciicia, quo el tribunal esltivu facultado par¡i 
fallar cu esa formii. 

Desee rtndu Iti promleiiciu del recurso en cate pri- 
mer aspecto del litigio, resta considerar «1 agravio es- 
puesto en el capitulo IV del escrito de fs. Ul, vinculad" 
til problema del valor He los netos cumplidos ni amparo 
de la jiird^PBdtendft. V*n este punto, y a he tenido o¡>or- 
tuiiiiutd de exponer en una situación análoga (Palios: 
-*15, ni i opinión favo ra lile a [as pretensiones que 
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abura sustenta la demandada, Pero, claro esta que si 
V. E. mantiene el criterio expuesto al fallar dieha causa, 
CQrrOttjJoiidL-ríii deRSsliitiar 1* cuestión planteada ni res- 
pecto, por cuanta considero, «orno So dije ante*, que lo 
resuelto en ¡iüVf?s con relación al atilinto de que se trata 
ajusta a isae mismo criterio. Buenos Airea, 2+ de di- 
ciembre de 1953. — Carlos O, Del fin». 



FXLUO t>H LA CORTE ¡5l T PEEMA 

Bueno* Aires, SS de nüirao ¿fe 1ÍJ54. 

Vistos Ion autos : 11 Praga. Domingo Oseare./ Muni- 
cipalidad de bi Ciudad de Buenos Aires %¿ cobro de 
pesos", en los que a fs. se bu concedido el recurso 
extraordinario. 

Considerando: 

Que el recur*n extraordinario iiilerpoiie a fi; Í21 
por considerar, ante todo, arbitrario el fallo píen ario 
de f«- 106 ftii cuanto hc aparta th la jui i «prudencia de 
esta Corte. Pero lo cierto es que, cualesquiera hayan 
sido las consideraciones becbas por los señores jaeces 
dt) Cámara en sus votos, el fallo lle¡?a a la conclusión, 
concordante con La jurisprudencia de esta Corte sobre 
el particular, de qae para La ^petición de los grávame- 
iich mnnioipaleB es requisito indispensable la protesta 
previa. Cabo agregar aún que de loa doce enmarititas 
que busc liben el faltb, ocbo fundaron su voto cu la nc- 
ce»iiuid de concordar la jurisprudencia de ese Fuero con 
la de esta Corle No hflv, pues, tal arbitrariedad, ni se 
altanan ífliál es el interés jurídico a que responde el 
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ese purto, como lo sostiene ^| Sr. Procurador General 
en su ilii tíiriK il 

Que el macando ponió del recurso se refiere a ime 
en el fniio plena rio recordado ¡jo decía ra que la doctrina 
rutada en él sólo es aplicable a ton pagoíi beehus «un 
posterioridad a la fecha en que se lo dictó, Como hasta 
entonce», para la justicia civil n> la Capital Federal la 
protesta previa no fhé nunca indispensable, «distiendo 
sobre «1 rtteular dos falloa plena rio» a lew niales se 
atuvieron, c^.n n> correspondía por diHiipiinn judicial 
primero t por mandato expreso de 1* ley — art. 28 de 
Iei ley i Ü.ÍÍÍW — después, los jaeces de esy filero, oh íji- 
ncguhfc que sobre toda consideración teóriija respecto » 
}ft obligatoriedad de la jurisprudencia de esta Corte 
para los tribunales de U Capital Federal desde oue la 
Constitución de 1949 los declaró a todos nacionales, 
prevalece, en este caso, la clara razón de jusliciu h que 
responde la decisión pleuaria en «1 punto que «c esté 
considerando y que resulta de ln aola mención de Ion 
HideeudenteH recordados. 

Por tanto, liabiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se non firma la fpntencia de 117/1*1 en cuanto 
ha podido ser materia ííel reí^rao extraordinario. 

Rouoi,™ 0, V.infcKavi^A, — Toiiía 
IX Cabakfs. Feliph Sas- 

TfAOO PÉBEZ, -hi ATÍUO PüS- 

saoso. — Luis R. Lüníjhi. 
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FRIGORIFICO RAFAELA v. E'ROVIXCIA ME SANTA PK 

RECUÍCA'O KXritAOSDl^ARlO: Rtijnmtm ptajiírti- Jíf mJui i£n 
contraria. 

No añilándote t-n jiiíRo En jurisprudeniia oM ¡sahína de Ea 
Cort# Suprema, es ímpríicedrrit* el rtfliiHio extraordinario 
fundado en que «I apelante tiene un deret'hn «ilquirido a 
la exención de todo itnputtto proviunse! «n razan de lo 
di&pueato por ícyna Incalen, si totas han «do dt*el«Híl*s 
violatoriiw de la ('[institución National por el tribunal de 
la causa ¡ a lo cual m> es óbice la cireun*ttiiii;ia de que fl 
TOflurrwití mviKjiw W¿* íÍsíp«iIl!Íoiu* candil nctoiialcx en 
apoyo Op la valides de e*aa ley**. 

DirTAMEN OKI, PHOCirilADOft GtiJTKÍtAL 

Nupronni Corte: 

Fíl recurno es timo rttiitn rio interpuesto a f« t 85 08 
pri ><■',"■ a oí te y eit consecuencia ha sido bien coiiftidido a 
fs, 95, toda vez qqe ba sido impugnada la validez de un 
decreto del PodüT Kjecutivo de ta provincia de £üiit;i Fe 
bu jo la pretensión de sor violntorio de unn ¿rara alia 
ceí-ablecidd en 1n Constitución Xueionul y la decisión 
del superior tribunal do la eauaa resulta ctmtivsiiu al 
derecho invocado por p| apelante. 

La cuestión que *** trae a conocimiento de V. E. 
versa, en definitiva, sobre al el propietario del Frífírtrí- 
fien *'Kafaela" debe abonar el llamada aporte patronal 
creado por lu ley provincial 3Í*56 y *n modifiratoi-iit 
3¡>75,¿no chuta nie la eseiuaúnrestiltiiíiti' de las Jeyc* IfHÍ* 
y —como lo decidió el Poder Ejecutivo local y lo 
reitera el fallo en recurso — , o ftí* como HOKtiene el recu- 
rrente, ol íntsnio He- encuentra exceptuado do «opurtnr 
osa contribución, por cuanto la liberación fiscal a que 
ne lia hecho referencia constituye un derecho adquirido 



i'uvh inti^riikul niñeara y prologic id nñ* 38 de la Cohfi- 
tttiifíóíi N'm'ímiüL 

Los jutlt'efileutoa di'l í'íiso, *í*£ií.h Ihs rt>n*lniif!tní iU i 

jllltOH, HOll IOS sijdrüicnlOJH, 1 ,« prOVilJLUH dü KjlllÜl JY, l;l ■ 

díanle lu Jt?y IWi», dcnoiritnndji "do asaW rnoion do iui- 
piii^tíM n ]úm frigorífico* " y Hiirtctotmrla cu el año 1917, 
dispuso i|in* ion frigoríficos i¡g<? se t?titiiblecjL l r* L n vil lu 
provincia trtliiiiim "exonerad** (le lodo impuesto o 
WH<<c'tón fitiniil do orifron provincial o comunal y i¡nc 
hijo cualquier di'iioiiiiiiuriúii rxistii o Htrn croado en 
luk-lwik'. K*ta f j miiitüdii ^ajjreifa el texto lenal— apro- 
veckani ¡i hi cTn|>ivsa y nns himnos nmohíe*¡ o iiimiicbU's 
rlupk-adu* cti In elaboración de los productos y subpro- 
ductos <k ias hticiondun, y los necesarios [snrsi r| depó- 
sito tío tos i ti i si 11 os, nuiloriía prima y iim-sorio.^ itidi*' 
ptnisiibk'K jingos 11 1 mismo estnbbTi míenlo. Exceptúanjto. 
latí osarí'ioiiüK tWaltís df carácter ponnL Tratándose 
(k 1 ItiKfl* riíniii^ipiitoü por scrvicuMs esjHMáides g dilectos., 
>u [niíííi *orú ii varga de los f li^oríf iooa «i éstos vfllun- 
litriíiinoiitt' recliininn su prt sturimi 

VA Frigorífico " líafYielii" i|imdó incluido en eso 
n'itiiiK-n do t; S tT|M-ínn h nuriU) «le lu ley £ttWi dietadu en 
•>] Étn Ü 

Ahoni ln-.Ti. <>n el ;¡í ; ii !'it(' promulgada l,i ley 

:¡ií;Vi, niDilificddu |Histt>r¡'»rmente por la Jíü"», cuyo art. 
*JI establece c i II v "ti aporte patronal a] fondo de sald- 
dml y usístiheja norial es obligatorio y estutií consfiliií- 
il i [mr mi ¡iijíivün (univalente al 1 % sobre ol nionío 
ini'lisUid i[iu> se alwiio en concepto dp sin Idus y jornalen 
ii Unhi ptrífiim ipic tuviertM'Gii el aportante una relación 
di- ilcpoiHkwia . . . efe 

El propietario di.'} iiienriortfldo eKtablecitiiionío eii- 
tfinli*'i (jiio el [kri'ritailo jírwvaiiu-ii t.'Ktaliii L-onipiviididc^ 
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y en l«l sentido moJíciIó por vía adnnniBtmtiva el 
(umespoiulieitte certifieatlo de exoneración ptirii pvávv 
presentarlo a los inspectores fiscales. 

Tal solicitud fué desestimada por la Diieccrióii de 
liento* v finalmente por el Poder Kjecutivo inedia n le 
el decreto n» 1140/32 con *1 fundamento do <*que ia* din- 
tintas formas de explotación del capital no pueden con- 
trariar el fin (le Ivenefkio coim'm que realiza «1 Departa- 
metilo de AsistííTieÍR, Social a la Comunidad, n la Madre 
y ib los Huérfanos", porgue ello pugnaría con los pos- 
hilado* económico noeinles rl<? la Constitución Nacional, 
on la reforma de V.WK acopidoa an la Constitución pro- 

VÍIU.ÍH 1. 

Ante uíh done sralo ria el inte rosado entnlsló iwutsu 
cunteneiosoadniiníwlrativo tendiente a obtener la revó- 
calo riu do) de* reto 1140/52 y la devolución de las 
samas pagada* P concepto de] cuiístionudo pinvamen. 
Fundó, en síntesis, su pretcnsión en la dren natam-ia de 
que, n xx¡ juicio, cS aludido trüwto está comprendido en 
Iti exención de la le?' y que, en consecuencia, el «do 
del Poder Ejecutivo lo privn de un derecliet adquirido, 
¡«Unirte ib su propiedad, que raiTitiz» el art. 3£B de 
la Constitución Nacional. 

Al fallar la cansa, Id Corle Suprema do Jutücia de 
la provincia de Santa Fe reconoce ipic el "jiparle piltro 
nal" cuyo cobro se cuestiona posee ln* efirneturktienw 
ile un verdadero impuesto, pero ello no alus ta irte, l)ci»n 
a la conclusión, sefcñn el voto de la mayoría, que el 
beneficio raoncrotorio no jiicjía tiborn a favor del neto r, 
desde que lila leyew en que é*lc apoya ttgj pretensión 'jW 
encuentran en abierta conl indicción con W nuevos prin- 
cipio*! eonstitueitnialc^, tanto nacionales romo provin- 
ciales, introducido* por las reformas de VM9, partícu- 
la alusión del tribunal con lo* derechos espe- 
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ríales ¡iiMwi»pn.€los jiI Hi'1 uul nrt, .17 de la t.*y Funda- 
mental do In Xfiríflii y con los finos lI<? bien común de- 
rivado* do h función social que el nrt, 38 del mismo 
t-gfaiutn impone a Lii propiedad prívadn. 

MI nt-tirreiite. *e njíiavia de |o resuelto, por consi- 
dernr que ln sentencia, al convalidar el criterio Misíen- 
tudo por el Poder Kjeíuíívo en el decreto n* H40/52 
— utncado por aquél como ¡neonstitueional cuando inter- 
puso contra dícliu ado recurso eoiiteticioi'uadiTiíní.'draíi- 
vo — \o ¡ir i va de un derecho adquirido coiiwistentt' en la 
exención fiscal emergente do lns leyes que ha invocado 
y lesiona, en coiistícu^iiiria, su propiedad Küniiitíziulii 
}*or el Hit. 38 de 1» (Viiistilucióii Nacional. 

Invocando doctrina de V. K,, agrega el a pelante n,ue 
desde el ¡tunto de vista del amparo constitucional nin^ 
)í«nn diferencia es i sí o entre el derwha real de dominio 
y ln fríiní|iii< ÍFi impositiva acordada en un contralo do 
«anexión o en uno ley de rsenríói! de duración limitada 
en el 1 lempo. 

Níe^a lisian tuno nue ^ eonutitucieive/s nacional y 
provincial hayan dom&idt» fflii sus rerVma* las leyes 
lí-SSFf-l y '¿:\\H\ parque é^lü^, ii *u juicio, no s*on incompati- 
liles coii ninguno de los preceptos dr aquéllas, ni nnn 
su* prinripíos ni con s¡i espíritu. We' finia que. por el 
coiitruríe, la uiisnm fon Kt i 1 lición Nacional en su ndu-d 
art. 68, iiit-, Iti, prevé ln promoción de Ja industria nie- 
dijinli' leyes prntfetí»i'nr= y por concesiones témpora- 
k's de franquicias y ret'oitipensiis do estímulo. 

Stitjft' de estu reseña de antecedentes que he jua- 
gitdw í onveiiieiiio resumir en *n* líneas fiuiditi neníales 
[liii-H uiiu mejor uhii-gu-iOii del piuoleina, que la cuestión 
federal i|iii> se tw ai conocimiento y resolución de V. K, 

■ i 1 _ T X . __ . ] _ .1 1 _ ,_¡ L 1 ¿_ r. ■- l 4- .-i. im. Í i niw, 



ente en decidir si, frente n |ns une- 
de ta tWtitn 




■ 
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ciün N T otÍ!jniil, iMiinliífiHí *a eficacia liberatoria una estMi- 
eiúu fiscal cuya valide* anterior a la itifúrporacióii de 

_ 'II 1 V.. I L'im .1 mu i^l I ib I 1' ull ni II I KIM i II ■■ l'l t M JlÍVT.LTÍ- 



abites ¡i la Líj KumlauKNiua % su 

Itdf&tq en el 

Ada™ 4 tu- la fW'fitiáii mi vewu súlo sobre la com- 
yjit'tbliklínl tt incompatibilidad entre tayw y aeton M* 
tilles y Ih ndual constilueiún provincial, enn !u que 
vendí íau a quedJiT así riiL?m del ámbito de reviükm pro- 
pió de la ixintíincia extraordinaria, sino también >" en 
último término entre dicha* leyó?; y actos lo™ les v el 
un. ;ííi de la romdítueiúii Nacional, ÍW»pÉÍ por *l 
reeiii rente des<k la primem íipflrtuuidad en apoyo de 
su derecho, e invocado igualmente por el tribunal para 
«U'HCKtiiiifir Ihh jitií tensiones Je nquél. 

Pienso huí! í"s HffrnVHis ¡¡el actor «oa fundados y 
t|UO, en eonseenenria, le uniste nmm mando n«*ti«H> 
que la reforma coji st i tun oíiíiI no ha hecho caducar el 
hciicfieio que le fue tu acordado por el ¡uejío de la* leyes 
imi y J3S)(i, de donde resulta qac el decreto del Poder 
Kjectitivu (pie decide lo emitrario viola La cítíidii di*pn- 
sieión de !¡l Constitución Naeioinil. 

Fi» un primer puso pflra car mitrar CS» opímún, 
me permito iwrmlar la doctrina de V. VL con arreglo 
h la nial la* levos anteriores! a mía reforma constitu- 
eiotml un i*(iii automáticamente de roldas |»or ésta, en 
tanto no sean contradictorias a sus diapfisicmiws (Fa- 
líos: 213, 461 ¡ Saft lfil : 22.1, lfi6>. 

(inicie decir entonces que tío basta en *l presente 
taso el simple becho de la ifinrma cimMitiic ¡«nal tiara 
tener por enerviido* los efecto* ¿nrldicoK originados cu 
las leven y ü:iíW5, si no Re jame de manifiesto que 
media oposición cutre la exeneiún impositiva que kxU** 
i]] titilan emití y alguno de los nuevo* preceptos o prin 
cipius inenrportidos [»r líi reforma. 



' tei VMAAm OK LA 



Xíj vih i ijiM! exiaja IjiI colisión con los itnrrcho$ es- 
t>i'ri»tf.f vmiiwvnútiH Én el art, 37 de 1h CniiFitituflión, 
ni E'lLt'Uciitivi luttipnr'fj que litlil fi'ali.jliirLi tributaria te 
luí lie per eii pujrnfl con la fuiidúa soeiuJ que A 
rtrí. -\H ti*i¡fOa íi I» propiedad privada. Aii1<>* IhÍími, 
(HKrií* Jo ii|)i!Tilii el recitrrünte, la misnm t.'oii&litiivLÚu 
\ii,khi2i1 en *o jictual nrt. ¡üp, Ifi, indaye, entre 
!us i iíiíiI i <>s o instruí nenio* Ic^nkK pu.ru nun polilla de 
ilí'ünrriíl Ní industrial, rcfriihieione* protectoras Jo esos 

|HMISH> de <^tÍT111ll(>. 

\'o Iiiiih-r fflllii Niayorm deinuHtriiemiií's, Ke^fin 
cr'H'Ji, ji;ir:i jklríiihr qm? la exención fincsl eontenuia en 
la¿¡ k*w *i<|mí eU"stiniiadJifi ropriTíieutn muí franquicia 
tt'iiiiHVül y crmstiluve en definitiva un estímulo para 
promoví el OHhlhlciíiilk-ilto do un» industria que se 
eiHlstderó provechos" íoinealur. V si se arguye re que 
seiuejuiile previsiÓTi W refreí*- a Jos metilos que puede 
etlqilear el < "oneroso Xadwial, cabe rospuader que pre- 
vírtiLíii muiloga contiene, respecto de liis provincias, el 
art. ltl) del testo lipeate, í¡up ha roproduiidu sin nio- 
1 1 ¡ fií'-iir-i < h tit's r| 10" del anterior. 

Sil-mío :ikí que leyes de clliéefer Piiciiciit nin gb 
la I 'onsl ituriijn un» Iüisp sólida y evidente, de ello .se 
ili-iiuee ■ 1 1 1 4 ■ i>stn v\\ la uoteatad de l*tw pmviiu-ia* rl dic- 
ta rl;is. siempre i|tie ellns no ¡-oiixagrrii nljn'in pffafógto 
injurio o irritíintt' a fiivuliiaii un procedimiento que im- 
|M"-U- lilla tea presión al 1 art. 101 de la { "íMisliturióii, 
en riiHiitu tienda n íliiíifir (■] eomerdo hite iprovinftiiil 
«FallíM: ITS, 4¡>i- 

riam e*<á <|tie el Ihs pinvitidn* puedan dictar 
ta íes ¡eyos Tn> significa míe estén ol>t¡ jimias n dictarla*, 
y liien pueden ilei-idir, ron tuda \n ilisr-ív<ioii!iHi|:nl t'ii 
hi í ltfTit'i!! i|l- mi^jUjgis t U- t;r)!iii'iui ( ;i qne ü|J nutoTioitih 



fct iln tlcreeho, que talí's fra liquida? *f>u taugSMÉfilMI 
¡iarii iilcF!tiKnr d& ™* público que Irs csláii 

encona iií hulo^ 

Pero ínjuí no se trata de eso. Aquí ¡w Ir&tn — y fot fe 
es el núcleo del ]irubiemn en diwenKÍóii — ni, aeorcbsiia 
una franquicia, fie esa íntSole. puedo válidamente la pro- 
^ int'Eii dejarla ütn efecto antes do expirar el termino por 
H que fin' í-üiiffífíidaj eomo hft pretendido el Poder Eje- 
í-trtívn loeíil y líi iiHifirnm el tribunal n qiw al declarar 
aplicable ni i ocurre ute bis Joyos WSC y :KI7S no atalante 
hi É*enei6]i ile que goza)»* pur Ihs u-je* y "J'lWi, 

x'i 11 afectar la XHraiitín de bi propiedad. 

Iji eiiewtiórt capital que así sí 1 plantea puede formu- 
larse de este mudo: j Entá la propiedad, y con ella los 
derechos Legítimamente adquirido^ jíii nuil ¡■anda en la 
CoiiHliLueiúa Nacional T Pienso que ln pregunta Jebe fflu- 
U' h la rst> nf i mi til ¡vnmeiií p. 

hld efe el o, t't huwü enunciado eoustitutíioiial rela- 
tivo a Iji propiedad privada, *n manto declara que éstu 
il l!f;nc lili» Hftíí'm íüííiiil y, en couseeiienr.ia, cstrtrá 
aeoniF'tida n la* f>lilifr¡¡cíf>ticrt que i JíhiMeüi'ü Ih ley con 
fines de tiie-u eoiaím" (¡irt- W}, traduce sín dudn ni! 
punto ik" vU¡la Hnlm-iaiiieuU' diferfTilo del ipn? teflrjnha 
el anticuo tirt. 17, respetíto de ta. naturaleza y ejer- 
cicio de etie dorer-ho, pero lió importa ni murfio mamo* 
H aniquilamiento del misino. 

La propiedad privada sifcuc estando £¡t ra nt izada 
par ta ^oiiatítueúm. Iji corro bota el art. y confirman 
p*t> pmpósdtn lan opiniones \ i'Tt i<ÍJit= cu ej s-l-i itj de ln 
< '{invención < ViiisUtuyetitc. 

til eoiiwiu'iímal Sr. Martitii dijo: "lifmiiitijEanups 
euUniWs*. en 1:1 reforma eohM i IucÍiiiijiI, l¡i propiedad 
privada en liase a las lees ventajii?* que fl inferno San- 
to Tmm'iH ostnhl^'ÍH : primero, el hoiXÉee niempre cuida 
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mÚH di- y 11 ira tajo; segundo, pani ariniiniKlrni hit?- 
lijí(*(iik'nn»ntL' ncci^urio evitar ]n multiplicidad de uu- 
loriilmli'M; torii'm, favorecí* hi paz sot'uU", 

"Fiel a nula jÉpelrina, — H(?rpjtalm— 1h fonstitpíriotl 

1 1 U*. 1 4>*tllliilUlKl»l. llisistll, <rjlMllltijr.fi ]jl prOpíl'LElid Jjvivil- 

Ijj, \H'rtt \n wuntit'mi también va su fundón sodai" 
1Í+4ÍJ). 

VA niEiinhro iufflrnijniUí de \n mayaría hi {"¡huí. 

riüui Rí>\¡!íf)rii había dicha ff nter i m-íclad, informar 

h -ti jüt-iiíTiil «I clwparhii, que "1» leforms dc¿ii irieúluirti' 
(■««V Hl(-rí'i hú milurcd EnheTí'iiti' it 1» ¡i-'i'^f nmlidnd haiiiu- 
im, pon¡iH' !h itistituírifiii de li* propiedad primada 
i xíiríflu por lü iílWfad dvl hombre, y en dio b dmenta, 
preeisjiiui'tilp «u juslieiu y *u universalidad " (ibid. T p. 
L'77). Afírt'jualhn crtipt-ro, jíibh udelaiite, tpie, Tío ol>¡- 
íiiiití- eoris'TVíir l;i propiedad privada su carácter iníli- 
vidíiíd en raxóii de ¡iipidln exigeiiciii predidw, se deriva 

ih* mm tonélm ™dal, per oiiuntu ^«u afirmado» 

di- Ll Iílw r(in] |JiTM(J»ítl "itlJPS pn*ib|v facTB de lfl Sodr- 

tlnd, si ti el i-oí K' tur*!» de Ut coimiaidíid c|uí> Id *o brolle vh, 
y on t'uiintri <?* provin la dentinadón de lo* biimes <fxfr- 
|4or*fS i>n provc-diu <¡\v todo» los hombres" (ibid-, p, 

í¡i rmivendoiml Si 1 . Vak'TiBurUi expresó por su par- 
1l>: *'N*o pretendemos abolir lii propiedad privada, pnr- 
(|iK- «11110 \t\ di rr un t'funcnturii+tiL de Iti justicia swinU 
SíiA^mm l) ; vs.\ MilntaSíj, siempre lia di' <|uiil(ir iii- 
Ijieto t> ¡hv¡o!fiIjÍi' *1 dtnefhri fie poseer privadamente 
y il<< tr;m*mil¡r !i¡- bienes por Hemieia, pmpiiitiid qin 1 
[raí luridiri's un deben suprimir, |xsitj.tK* d hombre r*» 
:t iiU-i'Ñir ii I K*fadn'\ 

" l'*n i ji'i i H'kio df^ vhv dtTí'flut, fiiTn-km « TiLi'idtixl de 
fíHiliit'nm ~-|jj-Hísijíniú éi V^Uiú» dotif lílnnr imovnv 
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formas o modos do ejercer ?l derecho de propiedad o 
iimitai' bu ejercicio es consonancia con csij^citoius de 
bien general. Lo <|uí' noso! ros ipioremo^ es humanizar 
la propicrind, neomodíhidolei a la nu¡>vn concepción so 
liiil, r)uo sufre una profunda transformación y no per- 
mite que ül tfíroísmo de agimos prive sobre la vida do 
tos demás" (iliid., p. 322). 

Lo que lía variado futidamcntHlraciite, en conse- 
cuencia, os ül sentido de la garantía, que antes se cen- 
trabu en tomo a l¡i nota tle inviolabilidad» y ahora ae 
oiiruln en í-iimhío en oL sentido cardinal do la fnmiiún 
social al servicio del bien común, 1* que no impide que 
la propiedad privada *íkh integrando el el éneo de de- 
rechos fundamentales reconocidos mi la Constitución, 
paca lo contrario importaría lauto como admitir la po- 
sibilidad df la hi*tanraeión de un sistema de economía 
culcctiviülfl míe ol lv^i dador constituyente ex p recamen - 
te lia rechazado. 

(mportu asimismo señalar que la doctrian de V, E, 
en reiterados pronunciamientos posteriores a la reforma 
un reconocido el uníparo constitucional de los derechos 
adquirido*, ya sea eit forma díiwta a a tOHtfur'ny xtn- 

y, por ende, la subsistencia de la garantía cons- 
titucional de la propiedad (Fallos! 214, 104, 173 y 
215,47 ;¡íll¡ f I13y3fl3t223 f 63). 

Parece indudable, pof otra parte, qaa una exención 
fiscal regularmente otor#adn y respecto de I* cual no se 
ha demostrado, según entiendo, que contraríe lo» Fines 
de justicia social y de bien común postulados en la 
{'onsihwíón Nacional, representn para el beneficiario 
un ileroelm de contenido patrimonial que integrii sn pro- 
piedad u los efectos de la protección constitucional. 
Si bien la doctrina de ta Corte ha declarado que i¡n 
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caJ — ]>on¡ue "Iob impuesto» no bou obligaciones que 
emerjan de (o* contra fu*, su iiiiptrnciúu y !il fuerza eoin- 
pnlxivn para <"1 cobro ^ori netos da gobierna y de po- 
U-sljtd pública" fu! los 152, 2G& — , ha reconocido &in em- 
luirgo. fofTift PKr*jírioiit>s, Infl hipótesis de pago roguíar- 
motitt! efectuado y qceptudo, y el aet« medíante el «pal 
He haya loii^ntido liherar de impuestos al contri huyan- 
te durante tiempo de tal voncjeiüóii {Fallos 218, ¡ftfi}, 
Kn taxúií n ln 4>x|in««to procedentemente y tcnicn- 
rto en «'lienta, roitin ya dije, oue la a^ntcihcis reconoció 
ipu' el llamado '«aporte patronal" constituye tm im- 
puesto de lu» «¿huidus i>or la ¡«y 1898, la aplicación 
<0& dt- las leyes üH'rfi y SS»75 so l?n hecho en autos des- 
ÉóttGce 1ü garantía cotnditucinTiiri invocada por el re- 

|jor Lia. ^ ^ " 

A mérito dé todo ello, pifian en definitiva que cq- 
i lespomlería revocar el fnllo apelado en cuanto pudo 
ser n ínterin ikl reniño, ftw-no* Aire», 12 de íinvienv 
hre do - Varios, fl. 




FALLO Tí E LA CfiHTE SW'itEMA 

Rumión Airen, de marzo Ats 1P54. 

Victos; lo* aillos: "Fi ÍKorílicH» Rafaela c/ Gobier- 
no de la Proviiirhi s/ UíCiirso vrmjencíuHwdnnrHHtrafi 

traordiunrio, 

Considerando i 

^ue lu ^upueslji mfraci'ión n la* <linpíi:dfiones de 
la (Vmstil wión Nacional icfui^ncr; ül dt-re^iio de pro- 
piedad, invíx üdíi isa ra *ti*1enttir el 
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na rio, f?e fiiTidu cu rpie la recurrente tiene un derenho 
adquirido u la exención de todo impuesto local en ra- 
KÓn de lo dispuesto por las leyes de fruila Fe n* 1893 y 
lüftfi. Pero Jíi Corte Suprema de clii-hn provincia ha 
declarado que es til* leyea son violaíoiíns de las dispo- 
Hieionc* ílo la Cmistdueión Xíicimial iictiml que cita; 
mu Iq cual ha dona parecido la base en que so fundaba 
el ¿«tacho adquirido y lfl consiguiente violación dol 
derecbo da propiedad invoca Jos por la recurrente. 

Épe «Tía ídlíma pretende ¡salvar esc obstáculo me- 
di» rite id recurso ostmordinaiio a fía de que se declare 
qnc Ina leyes en cuestión bou constitucionales, Pero eso 
f.n, precisamente, lo que la ley 4S le impide hacer desde 
que en su art. 14, inc. 2', requiere para la procedencia 
de! recurso extraordinario sato la Corte Suprema que 
"lu. decisión haya sido m favor de la validez de la ley 
o ¡mtoridad de provincia". Y aquí ia decisión ha sido 
¡?i¡ contra de esa valide*. Xo importa que el reeur rento 
invoque en pro da la valides de ¡a» aludidas leyes pro* 
vine id les otras disposiciones de la Constitución Nacio- 
nal. Porque siempre se está en presencia del caso ex- 
presan lento contemplado su el art- 14, me, 3* f fie la ley 
4fi para dHtnnínar la jurisdicción de la Corte Supre- 
ma y esa norma ¡se la niega cuícgóYicameritB id Tribu- 
nnl, Y no sería posible reeaniícéreele sin prescindir de 
dicho presepio, con el apresado de que él quedaría, 
de 1 al modo, prácticamente suprimido. Así se decidió 
en Fallos: 209. áí)4 eoucordantcimmte con las decisio- 
nes que allí «e citan. 

Que sñ bien o» cierto que na alguna oportunidad se 
Ua prpscindiilí* de aplicar el citado ine. 2* del art. 14, 
olio lin iiA$ excluí! onolmente en ens<ns en que se tra- 
taba de inniileiier la jurj*|>ru<lencia obligatoria de la 
en jitBiieióii a que so ' ' 



en juego un precito nuevo de la Constitución ik> 1940: 
su. Hft, 03, ani^rior en jerarqmn u la le/ 48 (ver Fallos: 

mi sol), 

E*or tanto, htdñendo dictaminada el St, Procurador 
tieneral, declárase improcedente el recurso 
na rio contal ¡do i fa, 05, 

TIouolvu G. Valen z vela, — Tomás 

B. dsAft^ — FfCLlPE &\U- 

TrAfio Pkkrk. — Atujo Pes- 
sacjío. — Luis R Loxghl 



■ 

JOftB DKLIBETiTO ACirSA 

SECVSSO ÚbbiXAMÓ DR APULACtOXt Ttrttra instancia. Cau- 
to* C*i*ni>U)it*. 

Procede el necurw "nliuarkj (le apelaran en tercera ins- 
Un? i a previsto en el art. S, luí, 5, de la ley 405:1, ititer. 
puerto y ioiimiIííIo anles $j it vipertcta de la ley 13.998 

.VE/L/¿TJÍ> jW0CÍÍS¿£. 

En nulti el fallo (lií tfmín *pj ¡u^iFh.ta instancia ton violnitón 
de! art. 10 del Cúdipi de Procedimiento» <m l» renal pí*r 
no haber eoninidruil" el .Inez a !a í'ámara *t extadu d* 
lcxura flobrevinifnte elel procesinlít, t¡ii45 pvsti euh pusterin- 
ridail al prmiLineimniMtto dedieho tribunal. 

Dictan ex raí, Pnof tTiuron Gesfral 
Suprema Corto : 

K] recurso de í*s. 10í* t lia sido interpuesto y conce- 
dido a ules fliitrara cu videncia la ley 13.398, y re- 
sulta procedente ele acné rilo eon lo 
a(t 3», ¡ríe. 3» tle la ley 405o. 



DE JUSTICIA [>E IA 229 

En cuanto ni fondo del asunto, despréndese de 1* 
Hitando (pie el falló de té. 107 fui de fecha 17 ds noviem- 
lirt' de líífW, y observo que, el 23- ds enero de use mismo 
íiñfl, el Director del Hospital de Zona, en Alien, depen- 
diente del Ministerio de Salud Pública de Jo Nación, 
¡ f: ¡-< •-!>• n !il entonces Jnes Letrado que dictó el fallo de 
pr inicia iustaneia, que el proee^do José IMiberto Acu- 
ña tenín la» FnlcuHadns mentales alteradas {fm, 118)- 
A pesar de estar la eausü indicada en la cáiiurra aludida 
,]cM«le agosto de 194ÍÍ por IraberB* concedido el recurso 
di apelación interpaeüto a f*. 103, el juei dispuso la 
hítenme: ;m del reo <m el Hospital Nacional de Xeuro- 
paiquiatría de donde egresó curado el 27 de diciembre 
de lí>iW para ser restituido ni establecimiento carcela- 
rio donde permanece detenido (fa. 126), todo ello sin 
comunicarlo al superior, permitiendo ft<JÍ que ta flflutóft- 
citi de fe. 107 se dictara ™lando la norma del art. 10 
del Código do Procedimientos en !o» Criminal en cnan- 
to indica que, en casos «uno el presenta el trámite debe 
suspenderse hasta que el loco recupere la razón. 

Ante la violación procesa! apuntada, opino que de* 
¡m? declararse nula la sentencia de Ík. 107, debiendo gi- 
rarse los autos a quieu corresponda para que ae dicta 
nfl evo pronunciamiento, Buenos A i reí!, 10 de diciembre 
de 1Í>M. — Carlos (1. Pelfa», 

FAU» BE LA COH TE KUPHEMA 

Buenos Aires, 2'y de marzo de 

Vistos los a«1os¡ "Acuña, Josó Tteliberto s/ ho- 
micidio", en Iom que a f». lfld m ba concedido el reeureo 
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C'fíUvillorUJHlG ! 

(Jm 1 íotíio lo ímlifn el Si. Procuratlor tíeuera! en 
su dictamen de K i:t3, el recurso de fs. 109 se Im iiiter- 
pueblo y epiiwdido antes di' ^ai' entrara o» vianda 
la ley l.^íKia, resultando «¡tí pt-oeetlente, rotiforme lo 
preceptúa el «rt. a*, ine. ¡V, de Ib k>y 4055. Consta ivú 
misino, como t¡e expreso en ese dictamen, que en 20 Je 
enero de tHIíÜ (fs. 11 S) el Direetnr del Hospital de Zo- 
na en "Alien" —U¡o Xe^io— \a'¿u saber al señor Jues 
letrado de ese territorio tpse el proejado JoKé Di-lll>er- 
!f> Acuña "tenía su* facultades Diéntale» alterada.*". 
VM:t rausa |*>md p»t homicidio ae hallahu desde ¿1 10 
de hííomIo de MHii radicada un le la Cámara Nacional tle 
A poluciones de Bahía Blanca, por apelación de la sen- 
tencia de primera itsstnwm dietítda el G tic jolio de 
{f*. íl5). Hateado omitido el milGiiee* Juea Le- 
Ir ¡ii lo ln comunicación pi-tf i tiente, la referida {Tunara 
dietd senteiieifl el 17 de noviembre de lí+fjl k, HU'llilo tpj|[> 

la nfecHón Mtijlinídu al procesado pcrmanccín (f«. 121 
y l'Jii) en el [iiiüitie estado y se calificaba jn>r el Medico 
Jete de! Pabellón "l>r. Domingo Cahred" d«>l Hospital 
NnHonnl de Xctiropsiquiatría de ttuoim* Aires, al que 
fue™ trasladado, eoino "demencia en mentido jurídico 
ya <ta$$ m Inda de un estado ele a lii-imuión mental, psi- 
ipríú Erica mente hablando". JCI enfermo egreso, luugo, 
turad», de ese establecimiento el de diciembre ílr 
1^52. 

t¿ui; como resulta de Jas eonetancia» precedente- 
mente si-rin ludas, hi Kcnlenna de fs. 1ÜT fué dictada con 
riofeéfón de la norma íli*l Hi-f. JO del Cód. de Proe. tb'im,, 
que dispone, en cano tle locura sobreviniente, la sus- 
pensión tle La$ procedimientos, cuando ía causa se halla 
en píen liria, liantn que el loco rceiipert 1 el uso tic su in- 
sumí ríoiiirióti tpjie provoca la nulidad del fallo aludido 
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y He? lo actuado en «mspnueiicíii, conforme con lo pre- 
"cvptuado por ej ntt. JVI2 (M C^lijí» proccsül mcncio- 
nado. 

Por faloA himlumenLof y t>abi<;inlti diclanuiiudo el 
Sr. Procurador Gen* ral, «í- dectora nula la suiitenciii 
ilc F*. til? y Id actuado en ¡foiiswuoneia, debiendo paKJir 
l*ín auto* a ln (J&mnra Nacional de Apcla< iones de Kvn 
Perón [Mira sjüt' dicte sentencia con íirre^lo n derecho. 

UnlUHA ft G. Vai,icíí¡?l'ei.a. — TovÁs 
Ü. C'asakisb- — Fulefr Sasí^ 
Prhek. — Atii,io P>:r 



BANCO DE TjA NACION v. H. A. CU. ARÍiENTIXA DE 
INVERSIONES Y FINANZAS "C.AJ.F.'' 

EXPfíOriAfJIÜXf Jit^W«W¿t. ^íwbuW.J* Tvbt mil. 

fii bien por dÍ3i|Minícíi'm del urt. 14 tic U ley 12 63* — nobr* 
uolouización nacíftrtai— el valor (fe lúa ¡ijiuuebles jgw M 
ejtypttmeii en enmplíiní«ito di 1* misma, debe ^tabiere™' 
principalmente sebrv k baac d* »U productividad durante 
M íilf irnos (t*i síífKi, como I* que d^isivamentft imperta 
en los juieioa de (*U et$[K!eíe que la iiidGinniicaciim «*a 
junta los juocea no (*tÁa impedido» ds> confrontar las cífli- 
élusiones pericial™ obwnwl» (Íh cae nwnio con oíros ele- 
miiilta de juicio nprfí» r ™!*em<w y objetivé a los que 
sean Ajunca loa factores tí* nwra eapetulacion — uue su« 
l(is a ue el precepto küíal mencionado a* ha prepuesto cli- 
cuaituu esi^a diwrt|ia(icÍHrt piltre loa mjsnias 
eH eBa fetenrnnwtfa mdiPvLU d*l valor. 

/tu^ntnúwtdit, Offos da»*» 

On arreglo a U jurisprudoneía d* la Curte Suprema no 
lirutetlc indemnizar lo» perjuicios derivados de Ju íobuííhi 
misa» de la explotación del n«iti*¡o en mareta, wnio «m- 
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wciipiicía de la «r^pineu», sido «.(ampute loa 
dos por I . jipn-ntoi-Mlail del | - 
¡i* de tdenea afectado». 

Admitida por d Estado |* procedencia d* I» indemniza- 
ción j»r despido del personal <M puJalih-t' ¡miento do í¡amp* 
enyo immicbfe ¡fe es propia, norresponde restglver que ella 
debe aer ximpLc. 

KXPHOPfA<-IOX: ináemmUatü*. 0<l*mÍMi¡¿m M valor r*,t 



Ka infundada ln ajirdaemn cípI Fiscal de f.'inmra contra 
la sentencia rpic en el juicio aobre expropiación ffl Eindla 
a fijar «orno iiwJwuhiesnWn la suma eataniteida por 
Tribu iiji t de Tasajones y consentida [hit el T^prewntau 
ísrii ial ante, el ítiistiso; <... bnhiendo, por lo dentás. nwtiw 
para modificar tal catiniaei.'rti. 



Mervedcs. 23 de julio de 1952. 

ATjíínlina —lev 12^6— centra Camparía A tintina 'de'fo- 
versionesy rlnaul»* O.A.I.F., Souíedad Anónima sobr* etptv- 
pUciiia de cuyo estudio 

Resulta ; 

1«) Que fl fs. lít git píese rita el Sr. PrMtlradH - Fiscal, «B 
nn'ríln a la representación que le infiere el art. 3 del Decreto 
del Poder Ejecutivo de la Nación n* 8341, ¡:u-™tio viendo, en 
nombre dt mi institüy*iite. juicio de expropiación del «ampo 
dínommado "Armando 1 ', ubicada en «1 Partido de .lunfa, 
lie eatt l'PftviiU'ifl, cuyos Linderos ¡ndiefl y que consta de una 
AuFtfrfieic de 6,960 lia*,, 1.1 10 m*.. o lo qu* remite exacta- 
meato libiv dr calíwf o traéis destinados a tnl fin. 

Que la demanda ta dirige contra la Compañía Argralimi 
da [fivfrislotwn y Finanzas (C.AXF,) Sociedad Anónima, o 
«¡uienen re*ult*n xer pmpÍHaHo* del irinmebEe descripta, ti 
que w d(*t¡tt* 4 Ih l oloniHciAn Oficial que pre^ti Ib ley 12.636, 
coya aplicación corresponda ti B*j*0 de la Nación Argentina, 



DE JUSTICIA M3 KAPIÚN 

Kfp:'in i*tiibWe el arl. 23 d*l decreto n* 14.1I.W, 
\«y 13.98% 

Agrega que fracasado* los medira nnrmaleK i>ut¡i ad- 
i|u ilición, a» dispuso hu espropiaeifir>, fl «nij'n efci-tu su iuati- 
myent*. luepn de lew patudio* ícrnicos del catiü. de ecuífnrinidad 
con Iíh normas prwrípta" en t<i* ine». a) y b| del aart¡ M 
de U ley ñjú pura el imisiinble en cue&tiún el precio 

unitario de $ 4T4 H £2 ai/n. la hectárea, con mejora* y libre de 
calles o tra»(Hf d^thUftílí» n tal fin, <i fcrrt * rt aOÜ SÜSJlU m/n. 
o la suma [pie resulte de aplicar fl (Hitado precio unitario por 
hrctúre-a a Ja verdad?***! m aa^t <nf;M admitiera, depositando 
la mencionada cantidad a la orden deí hizpad:». come ln justa- 
fie* ton h boleta de ¡fe 23, 

Mamficatd h|HP mi admite olro predo que el que su- obtenna 
nplieando bis normas del art, 14 de la ley 12.636 y jmrs ei 
¿liso d* *1 ta*i el juzgado nu lu entendiera así, deja plantando fl 
recurso para ante la Ce ríe Suprema «ule auloñaa vi art. 14 

Tci-nthiR viiieítftnd» se 1i*£a lugar a la ürtlAtl entablada. 

por el precio ofrecido, con costas en la medida que procediera. 

2») Que a Í1>, íílft n-^tixa ainííenela prevé el 
strt. S de la ley 1SU, hu la í|uu la dersaitdada, por intermedia d« 
mu representante dnn Juan Thompson, cuya ¡wrsípnma acredita 
Mrü «1 l#*t imonío de poder tpx corre a fs. 27, manifiesta <Ju* 
no tienn objeción que hacer en cnanto a la rApro ¡ilación en sí. 
ncñitleiido que coma consta en el títnto de propiedad qlM> ftenm- 
paña. tfu mandante donó una su ¡wfííie di- terrwka al Consejo 
General di» Educación áe la Provincia, agregando que e* i -■■■. «) 
vario» arre-ariatariw dentro del campo de autos, cuya nómina 
acompaña. 

Se refier* luego at concepto constitucional y terral di la 
indemnización, pata concluir pidiendo eomn valor venial de la 
tierra y ¡w mejoras la suma do * 750.— m/a. por heetírea, 
dejando planteada el cítí» federal, para ejercitar en hu opor- 
tunidad e! «flurso extraordinario a que hc refiffre *1 arl, 14. 
¡ne, 3" de la lev 48, ú e] Jabado entendiera ser de «plicaeiÓT 
al jvmio laa norma* de la ley 12.638, 

Reclama, también, ¿ndeitmi**díin, por cettaciún forzada del 
nepc^'it), la ijuh r-psulíf: del deapido del perdona!, a rayo fiu 
aeom palta nna nomina del tniwng, y loa daños, que en la actua- 
lidad wtán; «n ttdadü potencial y qne resultarían de eiifpntelc 
et traalado apresurado de las hacimdiiiL 

Termin* soHcitandu el pago de Jntecws y w 
l«a costa* a la attora, en la medida qne procediere. 




3*1 (fue ti Fh. 110, He «Imite la prtiehn íifrPeida por las 
partí-*, tí-uítudciíH' por uocnbraiitts Ion ih-rifua propiiestí* Inge- 
niero Afcrúmuno Antonio ÍJumatB ,v Dr. I.rume 1 Draotlonvu. p^>i* 
':t uoHira, í Ingeniero Ajrrúuüiw; Enriqii. Hullrk-h y f>r. 
1'hjiu.ftl" Kfulríjfitez Hmlier por ta fxprupiíLíU. 

Que b fs. líj^, twr* la <l¡lt£f>iuHd ríe la t¡u<- resulta (pío el 
IImupíí apttH- ti»M¿ rnwPS¡ÓH pTtii'ÍMnria fifi iuniueblr <|f mitre*, 
! > faeha 14 rii* muya d* Í34B, agreda ndúfcp q fs. lf>4. «L inven- 
tario ile füj( mejoras rtisltMís gd ol referido <-ani|io. 

(Jup a fu. SU, ílü f jf H2fi. se presentan W nrremla- 

turiíix i'itjukw :i5 jUil'tCi, liat'ÍÓlldri Valor S1IM llíTeehrKi üubrf 
¡¡¡.■■■i-j^ ;],. sn propiedad y n fs, ¿JílH H rupresento-nti* rio ln 
Ptjt&ftá* Oi'nt-ntl jí«- Kw-nelas de Ih Provine mi do P-mnos Airón, 
ron. rl fin do <pie no hapa líijfBr a ln rapn)f*J*&ta oh lo U"o 
réfWíí hI h'ri*oii« donado a su íw¡ti(iiyeiite por la cxpropifiri^, 
■ '.¿!.j- ?i ifTi-uiida la prueba producida y riielari» 1« tey 
oxpmpÍH&ióii n J 13.2*14. W soiÉcitn el el ielii riten di 1 ! Tritm- 
puil de Tnn&rír>iioii, previsto en su nrl. 14, resolviendoso por 
m 1 1 . ■ do fs 'iTií piH'.íiríiein jnr a diidio (iruHoisitjii, do iicíjrnln i"ni 
ln di*ptieslri on liw arl*, £ y 3 dol riorrolo n* ¡24.83G, de focha 

(i th- üftdhre do 1S4ÍJ, Sil príinitniítiimipiito rrspeotn do bi* riehij'iK 

¡mlnu Mintiónos no! ie¡ huían, kwt ruidos «lita vea remitidos, obran 
pipr niorda KrparadA, llflnufinritB'e' n F*. !íí)¡¡ «nlrts pura ¡umloneia. 
¡nf.rmftnrir. ¡# iwrr ta etr ni andad* en tu audtfttirla Henalada a 
Ts. ñ'IS. myr. memorial *r afireea fl fu, 601 y 

6 .j] | >:.(!.' Til II. lo " 

Primera • Qtw on aittiM Re (Ki^lgfL^ la ^vjiTiJiiiai'ióii k»Ih1 
del irtuMioldr ifánGmutBá ¥.4á¡WKMj& , nfeMN$ t« ol jBnirirf 
XI. tlh l t'urtidn di' .fuiiín, ile ostn rnn-¡m-ia. i-ny» ilimiHUf» )iu 
sirio jititifi ( !*!<! |Hfr Ih ileiiimidada ldji el tosHinúTiio rie eiK-filurrt 
ñfiÜtlÁp ot+rrir iili' do f\. íJ!» a ií¡ y wrlifioflíl<t riel ll(>2¡»tro 
# tu, i'rí.|iíotlad rio K 117. habiindo iiuodmln tmibuii o.ttaiile 
sido cpio nh Hiip^rfioio swbúh tnensuru i'hIíi coinpmslH rio ti r 5»l¡[> 
IIj.s 1.111) m* 

íiVffJiHfííí: (|ho las liarles di**l-p|i*íl íw eiMinld :il |>reeici 
i|h-1 ti-rroito y mi» nit jiinm. slai-Aiirlo la rsprcpíiitla fl Mb^irnln 
^nipkíiria (*i¡ la itvahiaoiiíTi y ipitr a nf urisui lu loy 1Í.Í53G H jior 
fiHbsiderarlii TPpnifimut* a las gaTantíax cüftHbln'iriü» rn Iqh 
arM. 16 y 1" <íe )* antí[rtm C*>ns(itu.í<Wit r iwlattianrio. kIoui^k, 
Id Litri-rniJiízaiTÍin i!e !«* ílafit» que í« ovsflL-ii'm del iiviPh; i<! le 
pri'idii«'«- v lo (tue deberá on inrweptu ri* 1 d^pido del 

personal *í|iie lTalj«jEhh bajo sus Snli'H^, » \u ktíit *etr(ía rl 
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duü» que l^ma pu^-nial, pw trftiUinorte apresurído do la* 
hacienda*. 

Qim en tuant" & h mcon«i]li<t ¡niial¡íltíl 6l*U- 
[cjmIh, í|iiL- es e*nYenLeut> miar tu primer término, es evidente 
que el sislewfl le^al ureado por la ley (W rep*i|?im a! 

¡..riü. ínn- de igualdad cmwaiírado en el firt. 16 de I» C'otuí- 
titaeíón de 1S53. bajo <nya vbeiieirt se inició tutu .iuiein, y» 
qv? «t aquélla ilo se estftbfceen privilc^iiM o ^s^pi-iunes rpie 
prívela a mnm di lo i|iie fíe eiiruvile * otro» en íijiiAle» rimin* 
taiitiai, d/s acuerda a Ib conocida doctrina de la Corte Wnpremu 
di' la Xieiñtl. 

Que tampoco pücoütrsriu- a la frarsnti» ¡iLTiiL-ftiia J-rl art. 17 
de la ilcnrfttda l'ouKtitutiijtn, fl nitocnlíi adoptado en Iük Í5ftf*¡ 
1 yl del art. 14 de la referida ley. pifes sííln. i't>ii( Lenr» una 
eimnii'raeióii de nuriiias que deben teuifse en. uueuta puto la 
vhIuaíÚlÍn de la 1 ierra, jw™ eii realidad el npni-tHdu final reen- 
niKt ph deTinitmi el dereelu) a pin-ibir el valor dr la tieriü J 

mejora ip o resultan comprendida *n Ins eileulofi de vji 

liO0n v pTodiM-tividud, de manera «Ue la aplicación de ame- 
llas n-k'lns nri ítiipidr i ■ofisidera r utras fin-iniHiftiH-ía» pura su 
vahiíiu li'iii nía justa, lalfa eamo Eéfl pretil» oblen kIiik en tran* 
XHritiunE'N pr¡ vndas de fine*» de [■nrwlHTÍsl_k-<*K semejante ]jrtr 
iitiii Hi:i<m y üiii^rruií 1 , vías de ccimiiiiieaeiYin, ele:., . y lodo 
eleíftínto de juina nono, < oneretíi y nhjetivi], ajene a farinirs 
de mera espeeulaeiín {P«(Hé Supíema ¡ íSfj 1OT. 

rpntrf>¡ ÍJiie pstudiiidiui líetentd Amente lusi ací naílones di-1 
Tribunal dr Tasairiunw, lux jif*ririns de lfls Uro^. IWnn-lies ,v 
llodriguea Herdií-r, r Inquiero |4ull riela, en lo «ue se rrfipr<' ni 
valor ¡le Ití 1 ierra y sus tru-jora», y aiwliíftdH* la* rabones en 
que se apocan sin* respeetíviH diría ¡nene*, el suscripto no en- 
cuentra en antais ele iitiiK ipae los decid *ai a apartar*? del 

eeilerlo witttmtfldip (kp! 1 ]^ inayorín tM referiiifi «r^auísmn. 
¿í-eptund», en eoiiseeuef.«i*. sna nnielnsjíinrii. 

En uíeei;i H la tibtiii/iíai'iiin dé ln lli rra m étai ratepuiríjis 

7»! efi^naila |Mjr la Muia :i* del Tribunal, e* irá* pr^eisa 
<¡iw U ptwmlada ¡mt el repreHfntflitlr de la demandad t, y p«!*- 
iii i tú nií¡* FjieihiH-iit' lleirar 4 LulahSeerr m\ (productividad en el 
nn'ítíido indireetii, e<!íiu> «hí también el c ni pie» Olí ¡eilieieidrs de 
Fiirriíiviún psrn la aelnaliiaeión de v»1»hh^. |wr difi-n nclfis de 
tibii aeinn y superfir¡e L en el tltftinlg flireeto. F !fl ™ la bujiml»- 
pwiÓFi ib. [ bien i nn loa. u»ttviH¡enUn etühiSnndiw. 

Pftr t«stafi ra^rnuf*. no ta posible aeeptnr 1í* antf «d^iit i« 
que trac ta,m díctumeis el repruseutíhite de la dnaamíaila. 
tifo antes Aplicar lu« nwiwion»iJ«i crioíiíientea. o.iif la n*riu 



i\t oiM'fjn-itini'.* iikii i-ifnmdsH en l» planilla il* 1 fa- 35 .(fe *u 
(tii'tüHH-u tifri'U'íiilfH pinr cnerda, «r ri-fieren a camp^ iLe í¡istitit¡¡ 
sii|ií rri,-jH'. el mayor ile SliH lia*,, ni tic miliK tnw fi.ílfiO, y ijc 
nltfe&e&id innilwii ilifen'iiEe, yn tjttí t» liallsn IíhIus <-ltfm ri> 
i|cnih|<> 3 n i-iiuljul tle ,f i Liiíii. mieiiims ¡-I "ArmHiiiífi"". ™t¿ 

[■ti <-! .'\tiv ili'l l'Hrtiit'i. linclaiulfj tim el «le 1 .hvnlii 

IM minino nirutú fjife* reeha¡-.n.r litó 'nisj>iipTiin-iiir ™ & 1a 
[IcUMttiihnlji n \(in E'íitrnlin y cpcrafiini.--- ivalisuuhiw per ei Tfi- 
IiiiuhI i<n el mctniiU» iltdWjrto. puc- K - t 1 * eitiviu «.ni-r 1* praihic-.ti- 

vkUd ili'l fJliiifui <|i'be referirse rt Ull h'nnillíl nu'illHK y a »« 
lieNip" <1cleriiiilljlrie. ítl una rxpliitsi-iH'hn runfuml rleittro lie la 
xmul en ii»* 1 Sfl [ iií iiHiiira iiliicjtJn, ¡Mirn nn resultar nrliiirnriu. 

A*í. ni Iihi-i>t el r^tiuiin topográfico itil rampa. M le 
xilVa. h-memlo m •►wiitii *»» idnílii-mriir* njí roperas rífts. en 
ticrm Hfni nplítml ¡uíHcoIil. Finí aj>t¡tn<l e«Tinílprfl y (l^npenlitict. 
Kn ln |s rimero i-Mi^nría. * nh vez &é r ominan la* de exeep* 
eiofl»! «-nli'Tail j lus ilr inferior *alitlínl, pura íin« reí estable- 

>-¡iL..s luí pniini-dirM ite- |in>il H^M^rt y Jitri-íim, en *l ]*HftÍil« (Ifl 

-f ii ii i ti, tic trino, maiz y eeliinla, pemil o* ilr prmlui'rtón coimín 
en 3* ¡tari*, establccir el del ttiráp" r ti mesl ión, HhusíilIo I»» 
pivi-iri* ilr Kír-nitltinieiitíiH vi sítll*** Vi* 'lili 1 una Vra ilnlUITaíl-rw. 
ilf^piiiv ile üfi'cMifHJrti !<w <lcíwiM i nl:iiH por past-o« en 1a «tuiiíin 
i-mliíni-iífi tie ln* i*TíKlnefíw. <w Ilepn n Fi H i«r ln venta Imita. 
reMilrimlo prntin-di-fi <!■ !<w vsliires <le less. til t miro (lie/ antis. 

ÍLíiml Lir'iceílipineniíKi se iLtilían |mra nbTrner ln Ti-ii ta brtila 
¡b ta tierm í'nn n(víilml (¡istiítilerR. |uirA ¡"stablfeer lneum la 
lern^iwiiiltíiili» n pmlufft pato-fniríns, y previo eI^sc nenio ilel 

i mi nt l ie [TiiilriW-íi'ti terrihirinl y ci^Iíik df ailiiiinsutrn- 

ffcíñ. lo renta n-tfl MaI, ipie fufiiralirudn al 4.'i ^. y simado 
h\ vaU>r ¡tifr las meíiiTjis, iiHftier íl riel e#iapn. f|iie nleanzi a la 
smim ,1,. * |.1tTÍ»>21.1. H . m^Ti. (fa. 1-f K 

Que rn Ií> i|ne se rpfierf a las inpjtims, pl mtriKÍfnifi iti- 
f«rM)*' ile 1h Wntü í*. moilifiiwáv en bmiF íle la ox|)hNj>ianla por 
el TrilHtnal <U- Twumaitr* íft- t-Síí y minies. i. tin itifiere mnyor- 
Tn^Tite ilel jirni>ícia<ki )ior *l repr^r alante de-i particular (fs- 
4¡l i1iri a(;Te-í.> y o* a juieio tlrl i+nsi-riiitf» justa y fipiitativi 
ln HimiH ile í SfÜílin.iM m/'n. <|itr w fija por fAtít coríepto, 
Ih i|tn' *3nifl'l» nt «ilM ol'tH'iiÍHlíi pfir ^l mítflíUi dírei'lo n-fe- 
r¡<Vi ai i'is arribH. iin mt (Ir $ ^ÜÜ^.ilO.ítS la/n, apr<'if«HA 
va la suma de í l-i.^KI ifí 'n. p^r el elillivn ¡te alfnlfn reela- 
uijihIhi por la [lentdit'liula (Fí. 133). 

Por tolas es! as rarfififu. ei ¡nisí^-ipto eoiwitlpm raw^naHlf' 
Tirmnetliiir el reimltüílrt <*r amíifts niJ'todn*, como ln bare p-1 Tri- 
Innnl tle Ta^eiaiirH UH* <1p i*. 1^)- P*™ wrnulrar íian 



aol avión justa y e<¡u¡rativa, fiiániiüst- en cfliia^uwrU. Ifi smnii 
de í 4.ÜSEU] l*j J>5 m/n. eoíttü vulor (h'l cumplí ir ¿i» mejoras 

í?lfi>fr.i; Qnp ta fli'iiiiHiihtnda t^mbii'll rrV'lamii H ri'Sfln'l' 
miento de Sm ilailos iIptí vados Ja inlprnirK-ion y fesaeión 
ftirurtti Je ta i*xpíotj<eiÓTi jrrtnflik-rji y etiyo monto deja librfidti n 
la estimari/m át lo* jperitoH. 

L*ii park j netora dfflvowwp la prwedpnrín de ta in<t?imiizo- 
rión sHliritikdEL. |mr mmiderar lis pi-t-jlliüios gufl so aleniul. día* 
trn ¡leí wrterpto de Ilion» eesniile, expresamente principia de 
la ley ÍS$**, 

Que <t>n este motivo kp ha prínhn-i(l<i un amplio dehafe 
eii el TrLb"Bft3 d<? TrtKaticiirJf. cu el ipie sr Iwn expiu-iito tus 
distintos íTÍtrrios para del* mita»* K» ( pi<- iNfo en tendera ]>or 
"nf4i(*L'j[h Pil isiarf-Tm", «¡WKÜÍ'iitloxe- ■-! Mim-riplo |mr I» tes» 
sustentada por wpn>l or-miirtrin». rtiy«s rasiones hiro nid« dudas 
sn el informe ile í« 22") ni cpie v remite «i olisi.piio n la 
brevedad, 

Cfiiv conformo BOB este erilerio. pü evidente rpie fu el pre^ 
senté caso tü mdeninizm'iÓTi ra improcedente, ya que lo (|iip ¡upií 
se «apropia no ps nnn teipf&m ni n-npcfirK pn forma, integral, 
\ r • i solaituTih' un campo, iim la* mejora* ineorpo rudas, «ero- 
b radon, ote., del qw Se Itn espiiiido, preeminente, fris hapipndjts 
rjup inte^ratniii el uceo™ y rpie. por oí ra parte, fueron vendí- 
das por ta es propiada foit un manten respetable de paiiaiiein*, 
ííprta «iircs drí psíUdiu de los peritos eonradnre* (fu. fl y 

l'^jt íTSSi'lHi. [#mibi*"n. (|W b vim:. c-rlar 1h en l»l relimpio. 

lio ¡nt«<rrnta el j>*lHnnpniii r ¡ti $ íj. ífci itím demandóla, 
sino ipip FWma partí» de nnq n^am ta «ida en vista, futura 
* ^nlttijíCMtP. $jjM pnwlP leatiünrs. ■■<■ y P"r 1» de 
iiTiprmilitp deternimoeión, 

Tor úhín(i>. ir<nns] Lft lia extaMi-eiild tiHtírfuliinientí Id fttrtt- 
Siiptviiin «t* -histicia ile la Xafmn, ta ¡ndemniMiciñii ectires- 

linnrliplilL- ¡;l [twihh. lipue jinr uli.irtfí IViriti^íiH.' ib Un» *i- 

tuaoióii idífllípa a la (pie la pspropínciíiu tffoé* » de«rm ( ve. 
Fallos: 21.1 47. Hc.t, 

Asá pues tío i íjitp üpmnle fijar suma ¡ilpnim pcir p?it- wm* 
L'pplpi. y fts.í «e deetnra. 

MejttQ-, (¿lu* Stihrp lit indPlilIlizaek'ni por dn^pid" itrl persorSAt 
tU" la tlenimnUila. Ibh iKirlPH sp hati pvifíiíb (fe apiierdn ¿tihw jsii 
pnbüEdeneia, (Jejatuto lihT&di^ a la Te?LiltH!tiiu jmlieial ai rila 
¡ni nlc dohlp o ríimptn. 

Que eii el easo w ira la ds pp^onas dediíada! a I«n- tra- 
bajos df lainpu. eu>ift *itum»$n *e halla ciiiitpitipindu pn A 
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llamado Estatuía del Pei'ih. ley ISÍ-ÍViL en el que «t e*tal)le.n¡> 
«muí indenmizaeüVn tm im=N de sueldo y un ¡íronwdio anuai 
<|i." Icí pvreihid.ii pn «ida añu .v nuda tiene <|iie rmeer i't deerrtrt 
if que w i refiere 11 1<ik i'iriíilí'aiJiBi de come reí ts en fnin- 

«wn de Iti diap tiesto oh el nrt, riel Cúdipso itt C<imereiíi- 

Kii wnsícntricia, currewpoTtde aoardar la llamada ¡Ticlcmiii- 
íjii'ii'm s¡n:pln, fijándose a «se «rícete, la sum» de * 060,24 m/ri. 

.Vrirfi'nii: <$ue eit <¿u.»nto a lo* ilutiiwt llamad™* pate-HCÍales 

pi>f ht demandada mi I sido indi vid ¡¡atizari!*; ni han sido 

«dijeto ¿íjft |ititebiH |wr lo que no e<tf respondí; pronuneianiLriit.ci 
aljjuinp a su respecta, 

0ttwt> i Que ronm resulta 0> lo manifesíadij por i» «pro 
fdaoiAíi en su eimleh, 'k'm a la demanda, fs. 86 y lo espne*tH> 
yutr i'l It^pres* nlante de la Dirpcsícln (Teñera! de Estela* de la 
I'i-'ivíik-íh de Hiierwh Aires (fs. 233 > «na parcela del campo 
['sfprujfiHilHh síp ilonA para i a emperadora ísefilflr de ffiodí* iipte 
di'i [irtf'Mi fijüdu rumo Lrtdentniiuieión de) i-arnpa y sus mejoras, 
min vc7. e^taídreida la üiipe rlicie exaeta de esa donavirm), daberfi 
deducirse- e] que (sifn-í>|Hiti(ia a dietia fraeei-Óit, aplicando^! 
jhtti'Íij 1 1 1 lí Lit ri<i i|Mi" resulte de ln establecido por pal a Hrnteu< L ia, 

.Vfn-rtni : Que coresponde a la artera papar intereses » par- 
tir ile la fi'L'hn de la m-nriaeiofl del bien, e- sea de#de el 14 de 
la diferenein entre la trinidad címHifrnada 
y la une detieni aromar en «mtreplo de in¡leninízaíiún por el 
¡■JürupiL, y xm mejoras. 

fh'ritntr; asiniÍHiim, íorríanandí' ímposleiiin di pistas 
a la nrWa. ímr m l r el import* «iuí deberá pagar en dompfpto 
dr li>lal indeiiiniísi Niii xuperiur ni «fruido, mns la initsd de ia 
dífereiieia <ittn- tela.? b rp-íamadrt por lt* dem andailos (art, 
p de Ut ley l€»4>. 

I'íit ello, L':l1I-> ; l'mjiL'iiamlrt a! Raneo de la Xiii ión Arpen- 
tína a i^ir i In <Vmi|UiilU ArseuTin* df lnversiíniea de l^iitan- 
íHíi .A.l K.. Swiedad Aníuimn, la suma de »4.9ft*.(mi,0Sm/m.. 
<;indnj \ulnr fiel H-nmpn j sun niejrra^ de la fine- deberá eledii- 
,'¡r-i'' ln .-j^iiiilmí i\uv ri'Hmlte de Hciierdtt n to i^spresadct en el 

L'Mii-iidiTFiriil^ ni'ljtvi^ i'on sh1% ilíterejien rtl tipt> fl^lie epbrA el ilflit- 

en «1 ■- bi NaL'iún Ar-íeritina en mu rleseiipntü^ a iwrlir de la 
lindÉ di> l nim d<- ptwsioii, o *ea ilel H de mayi* de 1!)4S. ?;(*bre 
I . í!it L «>rt'ficÍH i>iitiv ln n-spresadH i-anlidad y fa dennsitada 
tirUH |npr ln Helara, má» la de * m n, en umeepto de 

indennitiraei«>^ |Mir ds*pidó del pereonHl, (HMI kIK interés*'"; al 
IhUmu 1ifH> en En iNintift «eñalada pr l'1 i-oiisíilerandi] 
Inilu rl entro de- 21 1 d¡ns ¡le tpiedar ejeeníci riada i-vtíi urntí-iirín, 

v las eumis del jlliein. — IfíírwPi» 



ftK JUSTICIA DH f,A StArtON 



SfiífíeKI.'IA I>E U C'ÁHABA NjkCEOKAL IJH Aí-|L1„ir:H]S]>¡ 

K\n I'urón, 2fl ele üíliurtiJiri' de 

V vistos; *»to« autos, H. r ( S3l, t>«rHtuladra : "Itaiicn i!p Ir 
Viwwn Argentina o./ t'ownaiíh. Ar-intin* de Inverrónes v 
Frimji»is «C.A.I.F*, Swí&itEKi ATuíitima s./ HÍafó&tifó*. 
E ircw<taite K iM j L iz K ado nacional £ prime™ iretauíia U 
MíJfcpri™. 

Conaiderando : 

I. I* sentencia de fj*. <¡ÍÍ2/6:1S ta sEdo anclada por ambas 
partes, ta» j|Tie en sus memoria ka (leí h. firtf/UTl) v fift/ttS» 
couereígm sua SfTiiííOB a í« guíenles punte*: *) v ft |n T de la 
Men-a, iiidiixivc arjoran : b) rndemmí^ii'jn p«r erar di- U ci- 
plota-inn nsnadfra; tejj inri emniíaistór, por flespitl.i riel porao- 
nal; d) itMpombiliiiiiil do la stima r*WFvfl¡}* a neriida de tos 

TI. Valar de la tierra íincJusiw mejora») : 

Dispii^iü | a expropiar iún de autos en eumplimipiito riel 
plim oficial rip. ^NJwiFiaeic'tii, el Raneo actor sostuvo al promover 
U atettíti n iiH el valor riel mnmebJe ífcbía rstabLw*f*f., osd™. 
vwmente, eon sujeción a la* previsiones rcnlenídA* en la lej de 
la nijitPTia (n* 12.636), opon irado»* de antemano a M*lqújiér 
otro procedí mienta (le avalúo, preteiuiLiii (fue controvierte ht 
HLX-iednd demandada ea su escrita de tffHpuhde. 

Yath la sdiiciún de esta di veranéis resulta, (le rntru-la 
aplleacEón e! escrito -mstcntadú por la í'orte Suprema (Fállese 
2tf», 1«iCJ y «71 ¡ 320, 1000,, i el sentido de (pie 4 W bien pur 
diaposieióii dfl art. 14 de la ley -12.6Ü*, en las expropiiH! Eolito 
como la de cala nansa el valnr del inmueble ejipru piado riele 
■"-HtahiH'prrsr prEneijialmfntc sebr* la bjw de m productividad 
durante Iíh últimos dipz «firet, como lo quft decisivamente' ian- 
norta eet dnje la mtieninizarEGn sí a jimta, lns jucee* nu están 
Lin|u-dkloN de eonf rentar la» f<m< < V | ! K i"ncs pprirfuli's unten ¡di i*l 
dt 1 csr- metió üfth titrms flementoa de juicio serio», ct>iier,"t[>fi y 
abMlvaH. a los ¡pie. acun ajeiKn Ujr factores de mera ímpetu • 
layEín — ípif ¡»ti los tpie el precepto legal mencionado se ha 
propui^ln eliminar — etiandn «tfstuti ili.wrepaui-iíW pjitre los 
mísmua tícniewt m t>ua determinación imiireela íIpI vbIíh", 



jOptifuntii- b i'Ho híiu tlt- analiaarni', p&t», Jos valoreo csía- 
blii'iriu» |wr el 1 L ri1iun:Ll 1 1 ■- Tw^l-íohm. h'"" 1* neiiteiuM* f*i» 

W iinin joiiAili i <Frp«nismíi BtiimtiistrHliv», luejio ik" diver- 
sas ni-rifwjuMiinps L-it^fnü.lnH ul jfNPiiiiith'Hj ilirtHiuim su 
Sala Mt — (un tiKttivo íie liu¡ ííln^Tvm-iwti-s qui- lo hnMilani 
el Kftjji(*j({t&n1¡e -le 1* npmpiatÍB— en sil informe fia*] tfli 
]:<:) jjd .^piMliíiiiv apr^viul» jWír nuenh). p^mpdtái]*) el 
i^iiltjuln ili' Idis nvjiti"nis |*rai'tii-aiUi* i'iMifni-Hn< m) mrtwtii i mi i- 
rcfto <U> la k>y 12.tí36 y al ilirwto compar««iip tle prfins. 
<pn- in*rctjar[;i) ¡miarte» sínsiWi'rnoTitt' ib nal es ($ 4.!J71>>líl.V; 
y $ |,íiÜH,Ílrt.í>5, m^TPL'tlvBinputc^ jiisti|ir?fi¿ h?1 ¡TinbiwbV ex- 
\trc\ñ,uli, era» kiíh mejoras, e» 1« nimia tnísl i8¡ * 4.ÍH©-{llfi.fti 
ni 'ii. . nwptiuU, vmm vh m- ha dirbit, |mr í-1 íi <j<(« y íiun s¿lo 
difiere en miriínm píirf> — * S!tl.(HiT.2n «V » — t° Ti'^f- 
mad» en cap eniu*ept« |n>r ln flfTHandflda (Fs, H¡i3 vta1, 

SustMiieiiiln la. ¡iil^ízr¡i.lrtc1 de su pretensi-i'nK la expríipimift. 
vit su ni.' ni' .finí i!<? fe. fl*1 y fu el sleuaí" ifc 1% Sffl n ÉD»P IWe* 
rH-Mi¡HÍün, además dr insistir rn 1h ¡viLpnn^liTnid tlfl mermln 
imlnwifi de «>¡ilii<> — n-i|*Tt(t >¡l nhimlderitd.. uiit<THir<noiite v 
per |n efciaís tnreule dr Fsipnifiíwiñn para rl^mo fr^nti" a ln 
srfialadíi fl|im<timaoir>Ti ti' 1 valofp« determinarlo |mr una y 
<>ir<> nWitflilfl — ímput-ria tiw il iv^tvcNs fin'f ¡t j í«itv ;i ..es por 
el Trihinuil de T^eityKfl al (íieí*tííeB*jtó él avah'm dii--rti>_ ev 

fiiiM-k'm ife Ibü flto«*Sía |<,li anl^t , i*í , ntp* ifiin *i> llalli i< 1«l 

pIiumIIm nt'rrpjida & fs. Í5t/S? 'H íj«íi#firt inniiisirjiiivTi 

<h|il>' sfjn Iss mismas invocada* \tor v\ re\nvavaUn^ de diflia 

Kl ilt'lftiúh» amilíiis '!<■ l«s nijínafHnn>s rn-nl<- -u 

tw (U«m¿ut «•h'MMitft* iV inii i" flviiimilatliiH, vvnraiip a 

1 íimar* il- I:l imulmmilHli.lHil iU* Jtw sufiiniítíw airavHi-i y, por 

,1 ^«iiirrtri". <W la e tlmt «ÜR lUrihiiídív Él bien .jm> M 



Ijiisí i-in'fji-itMiti-* ■1b^ \-?l> i>rí zai 1 ii >ii i-aiiMjriuiiliis ni ja jrfa- 
lú\\u ilt- f^- ^ ! '. bdíi pidii fÍPti'riiniuiiÍ4tH e>!i tmw a ihilii'OS 
i>|iH<t¡vi>K [l^lni'íiitisi di' un mimeni vnimii^rahlc tít a\WTuñotn*, 
loiirn »r 'fiplii:* a íic 11 1 <H C^pnlWntv Hilministrnti™, fu 
luitiu r|(ii' Is iiuivsir miTPíi-h" nlrtr tím tl<* vnl(»rí3i «¡üti-niila |ht i<1 
ri-fin^nitiHllí ilí' la lUnilkmlftdfl. * ÍS- ^ l«« tiiíkulüs «L'tliH- 
«iéns» " L F«rnlnitii'iitrt prim ¡i«'t"intli> fu aiwvtMKMttK sabp- 
tivtt* v i'ii r^^l i» i>|n'nn-i<niea ftislüdaJí, n»if í>f»r iíIIíj wissiíi 



DE JUSTICIA W. LA XJíCIOX 



b) Lo* coeficiente* de desvalorisitióii phfrr ubicaba apli- 
rados (entre d 5 y id W lejo» <fe rTfjgieradns resultan 

reiínoiílcMf, a juicio rte esta Cámarít. teniendo. *n íuíiiIí que la 
casi totalidad de las ope.raeiuues antecedente* fie refieren a 
frm^iímimí i\r tii-trñn «ereanas al ejido de ln ciudad de Juriírt y 
en arman muy subd vi.iida*. en taiitt* <¡Uc ifl motivo del prewatí 
juicio 5»e bal Id, ubicada en el extremo O, del l'iirüílrt del mismo 
i¡u tabre. Cuartel U, a ciiiiftiierablc distancia, de aquella. ehidad. 
con la [|iu- «ülo se eom unié* por caminos de tierra no siempre 
transitables, sin íillc e¡* factor ampliamente desfavorable en U 
ruoipíirneii'm. pnert* emwid erarte compensado, «fimo lf* protón ¡le- 
la, recurrente., per la proximidad de la eataeifin ferrovinriB 
Laplfli i clte, población ésta «árente de toda sipnificadún fomw> 
centro urbano o de influencia, ecenómir.» (ver fs, 70 del p *p«- 
Siente administrativo >'b. eiiadn \ los del Raneo de 1» Nadiín. 
y Conseje Agrario Naetonal, taTiibien por euerda}. 

rl r,m coeficientes de superñeic- aplícalos a la. 1 * operaeío- 
nw ii>nsí de radas en la misma planilla de fs. 87 /«& tampoco 
rwultan objetablca a inicio de tata Cámara, pues al ijíiial qti« 
Ir» detrrminadn* p«r los otros factor, solo medían I* uit pon- 
iterado empleo do lo* mismos »' reflejan en el avalúo las disími- 
les caraelerÍTitieas <íe lis operar iones que íe sirven, de rtnte^e- 
deptp, y lm calculados concrétame rite jtara el eann {entre el 15 
y el 30 «&) en thíhhii «liriina parecen íírt¡sr*adoH. dado í|Ut> 
tahw operaciones versa n sobre tnnUicblcs enyan miperfieiea vu- 
rUn entre 30 y 202 beetárea* en tanto ¡i»*' 'a fraceioa espro- 
pindn ii Icn ii7.4 a em:a de 7,0(10 bertíLtvas. 

l\>r lo ilnrái. las eonataneiais de. auto* no atitoriíJin a ad- 
mitir qiic rl campo expropiado, ni por su ubíenciAu, ní r 1 * *™ 
condicione» frpoíráfiew y njrrolósrieaH, presente las earaeterís- 
tteas eí<f |i£ iortaleg que en alpim caso tuviera en cuenta la 
jurisprudencia para efttimur ipn> la ina,v<vr *n P *rrii-ie ti" inrj 
diría en el val*T de la unidad niivtrÚM de la tierra. 

d> Hobre el preciu pramedio resndtanh; de la« Jl npera- 
íAoik* ¡nílHtdaa en ta planilla de fe. S7/Ü9. el PribiiHii! di Trt- 
íwiñfiin deriiieé un 10 % Sfl eone^ito del víilnr calculada de 
las mejora* ioeluíitan ((pie en enanio al bien (-xinnopíado ne 
arpnrad»Kit<ntcl. ™a 1" hiuí 1 estülilrcn- en * 1177,20 m/n, 
medio de la heiítire* de tierra libre de mejoras. T»m 
c .-iU-.ii.j puede estima fí«' dtaf*voi*able a la depiftiidaift, 
j itiuv pmbalilp que dado las redut ¡d&i nn|wrfieieH de l«* 
tompwrariofs el importe de tas mejora» afcanzarA ima 
_...'cíúi> mayor. 

e) Pínnlnwnle. rl mrntiiiiiofti orpani»mn teL-nu-ü tff«E^ 




FALLOS DE COSTE ^lEUtiMA 



1» Clasifií-Eiíifiii [DpografiVA del rampa expropiado, estableeieii- 
do Ó lema* distintió (fu. IS, oxpte, n» prncíiliiaiputo 
■mi e f , r ni. IK'ü a Jí finiiiTiKr el valor ií* la hivtriirn — Jifera & 
ntejorn*. I* suma d* * 57K-Í2 m/n. t qn* ra aLimentarlo en 
cMhihlivH i-n í níU.ÍMJ {fu 113, , s[ilt* rit^M, 

Lfís uhxervacjonex ípip a ejtte respeto fonuula fu dfnrnnda- 
da en rd aln-iJifn 6*11 /(5Í1, riitcruiJas en el memorial de 

fe. tiiftWHl lampocn desvirtúan la equidad da) avAlita, pue» 
í<iviir^rit*TTienlr a lo que anatiMii.', na trata ríe h::¡-: - p». 
vitar i](n vpin*6 lw Tllislii™ fartfrtY>s. 

hJri i>Fivt«. ei promedio ri-tsniíanti- Iaji 21 Mh-fA^iait^H 
r^frríitíjif, equivale ¡il jiwtiprpcin de. mía hreténea de r«mpo de 
una miniad también inedia. eg¡ la jmnn -wisHierada. .«m ln . 
tuc|ra si" toninarau la* d finían set^mu»* rti'1 iRtmp» que ie <?*. 
|HT.jií«. >Miti¡fii'iindo o erurtipaiiJ.. *nnm íl case, rl valur nm- 
tarín ile fius misnmií. 

Seria rsaeta ln arv'niririitat-ii'n isiistfntada por rmirren- 
lii ti el ri'i'onlibdn promedio hníiir-sr nido Aiijudirado ji ta partí 
rriíls valíirsH del iiu mueble r -prcipiado, [lesprec i ¿rul^Tit ItíejHi en 
tu relaliv.s al re* Ki del bien, 

líl pmpin rffi rentan te di fa ilrmanilnda ante el Trilmtta! 
iJ,« Ths^cííisk'S, friií. ÜiiUrkh qiiv tan «•ík-it'Bte aetqaeii'm rirs- 
liküai'ñ piirmibiYner U flevae-íon h|, I avallé, adapta igual r.fi*. 
pi-riinif-iiih en su Htsanióii. ni hu'n di\erpi?nf\o ligeramente en 
fu i'lasrñcAr'jrin fIi ■ la tierra, ki tjé» eorruhora la nenes alad riel 
pnM^diniieiitíi t('i'iiic« surtido. 

Bu rni'ril'p fl tus enn*! de raí-iones que aTttpueileT) y M-nieiidn 

asiiLiihiiiih t il eigonta los demás plrrnenlrw dtf jllii'in ipil- n-*.ii!t*n 

i|r' iiix os [N-dii 'riles mliif iiiSslrntuTKi <U'l Raneo ile la Maetíin 
Ar^'iiliDii y fuTn^jn ^(frariei Sm-iniml en eiiatitn h. la iitiii-íii»irin 
■ H ■ ■ I hit'ii, iin'iliii^ de i'iuiitihii-Fimóii, H'innlteinreH del camprt. pre- 
i.-¡ii Ar ven ra pniime»tn por la 1 1raní ntlarin iiarn una partí* del 
mifiiiio, i'tc r . 1'iiHriiilpFrt e«la ri'itnaTa tjn» Im fi^íavi<m aleirrifitis 
prT dteUrt purte tm ¡mtnriznTi n i-levar t'J ,¡usl tfsrt>L-ítt del Triba- 
hiiil ¡le Tasín-iones. 

III. httiimuírnrtt'm pvr rcs<- <h la frj>!otarión oatunlcra: 
VA tsfihiun di-I rubro ka siiUi. a jiiieiu i\v e%tn iVirnata. 

iiii'Ti Hfi'fhUjíiiiln fjrjf lu H-ideiieiri elt rpi'iirso. 

l-'rejile j<I intn ¡leí ntl, 11 iIp Ih ley 13.21)+. t¿iií- excluye 
íxilrj pnsilik ¡nrleniiiíxBi'iri» H'n r-iiiií de lucro eraaiile, la 
<leiiiaiida-lH ^> p'¡¡ fueras <■« [lern^slrar la prin-nieriH-ia de su piy- 
l^nsióri, inv<ii-¿Hi<ln le ivstieFto fn>r la ( arle Kujirema en aulrm: 



"Nailon Ar¡zmttiia t.í Floreraew lí&rjínllo" (Fallos: 20&. 141) 
y tratando d# fundamentar la calif imoióit, <">m<i daño emer- 
gente, forwao y directo, (lo la espropineión, ln suma que re- 
cle mo en «neepto de resanrimknto por el ees* de la esplot»- 
eióti ganadera en manlta, piro en ambos sentidos el Esfuerzo 
rraitlta baldío. 

En efertflv si hie.n e* eierto que íti el referid" easa Ja Flo- 
renein (¡arpallfi ei fallo de príiru?ra ipxlanei» aceptó, nnnqiie 
sin mayor fnittiaiiieniaeifín, m r| ctmbi dorando 9^ radium- 
niMieión adiciona! Kfibrp el valor Hel bien expropiad» "par 
¡'imci'piip dp riíista j perjuieio directo por la expropiación, une 
teniendo mi enenla que se tT*ta <Ip nina explotación en mediana 
itii'rtírt par;i la i ruin*! ria ganadera, puerir areptai'ro n» ¡nleiva 
drl T 'í «obre una reota, rale.nlada. . , T " y filie mi (lrfimtiva 
tal ¡ndenmizaeiñn vino a quedar ewifirmnil* por el prontl neja- 
mi pnto ti? la Cámara di A pelar ion ra fíe fluida Jilanca, y en 
¡ntima iiistfln.'ia prn- r! dr la Corte Supremo, también ra tierto 
que. la cuestión referida no Fué motivo de eon-sideraeion wn- 
om¿ y exprssa en \m sentencias de íütifl tribunales superiores, 
a! niihtü de que en ei fallo de la Cámara un sí emuentra Jfan- 
ilnmenln Atinpnte L y en cnanto al de la forte Suprimía tá\a 
contiene una alusión a ella, al consignar, en «no de ana p&ftj* 
fon finales que ennsi6>ra íquilntíva la suma fijada en concepto 
d<r total indemnii&eifiii teniendo en cuenta los diverja* elemen- 
tos dp jnipir, anal ¡zarina "y ln eireiinstanria de tratarse de nnn 
pjtprnpiaeión fiitf interrumpe forzadamente nnn fTpIotaeiórt 
pawuders en morer,*", todo lo nuil ipiita fll antecedente invo- 
cad" el valor jiiTisprndeníríftl í[íiv ln drnHmdnda le atribuye 
psim ln decisión del presente caso (aun admitiendo que .11 
¡nanto n 1* me»lión planteada la* díapfBtitíonefl <le la ley W, 
enHíHi-rs apücfcta*, ann sirtiPtflrteÑ.fmmte imialpN a fe* df> la 
attnal ley ia2(í4). yn (jne a través del pjlrrnrn reseñad" de la 
KenEfwia de la r«rte nn es pasithle dedueir si nu-díó a no snbre 
mu- as|H-eto del lilifriñ fofLtiTítveriiíii de tas garifa, y si la forti* 
aeeptó en dflelrinfl la wroeedenel* tle ana indpmiiijtaejúii inde- 
pendiente t> sólo favo ffi vnvnin el ptae di< la íxplfitai-mn ™n 
mi elemente incidental y en ese cnrjíeter refprido ai apm'iar. 
eh mi L-íipjiuito, la ei|nidad del «vjd'm ai'eptailo. lo ipie jiareiíc 1 
m-T dentro tii* ™nftTriTwi¿ÍTi, r-1 ninlidd írtííeo drl fir<>nnneia- 
miento. 

Por el mmtrnrid, la ,jurispntHtrn<-iii tlr» la forfp Hiiprema, 
en ileeisimie» eSfil-etaJt. e«meretns y rlnras síJitp la materia, lip 
desestimad» reiteran usen lp el reHamn de milellintítni'iftlies fllll 
diiítaK en el vrw de ln esplntaeidn de I™ liienes espropiarto*, 



1i* FiLI..:. bE l-l «CUTE ^¡J'HLMA 

(oiisiderando ir¿> préndenle tal indeiunisautóll "laut <f ton arre- 
glo at raimen Je ta lev 180 cunta Ai Je la ley 13.264 que 
"'para <iue el r«tarttniiento < ¡úrceAporidiente al Jtiefio Je lo cana 
expropiada Ka justo, tío es indispensable íiu* lis poii|ra en «ort- 
dkioiies ilc sustituirla por otra fuiMlanientalniírite i(íual"; jf 
que '"no procede indemnizar td duríiu tlul inmufble expropiad*? 
el perjurio (nasiinnidíi par la. úenAvi&n efe su actividad InJuí- 
tria! í|U* rio fué perontorifj amo paulatino, u lo que debe apre- 
sarse (¡lie el enleulo periria! vil «{tí fllintu ex *] de un 1"í*u 
ccwttitt? ii" irniíinaáxablf por riinpxwiri&n ¡ípI art. 11 de la ley 
33.264, ete. {Fallw: t. Slih p. 4S; t. £1». p. Slfi; t. Sfil. 
p. $f$ ele). 

Con forme, pues, a U m:!i:n3 y uniforme jurisprudencia 
ti* la Corle Suprema, «filo son inrlenin<J5nhb>s Lo* perjuicios, que. 
pud ieran nensLionarse r»n la liquidaeión del nejíoeio eomo ¡'oiiíe- 
ctirneia de la perentoriedad del plaso ai'ftrdado pura la entrepa 
ile los bienes alWtmliw a la espríijiiai-ióu, y no Ion íisriva Jtia 
ík- la i'LTta<-tón misma Je mu explotación. 

XÍoc'íii perjuicio de aquella índole sí fdeiru en el de- 
ttHtta. n i hifinín aitu se lia probado* añif» í+itn lo ■ i li- ■ se preterirle 
ea un resarcimiento por rl «*w en sí ile la explotación tramulera, 

Hasta, por fo detnfa. iluminar Ifr* eAleulHw a. qrtc nui'.t-ear i rí- 
mente han debiJn n-currír los perito* pura derramar el Tntor 
del ntgtkié tu ínaTvhn (&. y 196 '2Ü!Í del vxpU: Hito.) 

IMira ¿OTtíitilí rpte a p«wr Je m diverjjeiaeiw ecmeepluah's 
i&ÉÜM Jel significado técfliiw <H> w,neXlm términos, «e trata 
siempre de valo raaioueji fundadas ci la posibilidad ile que el 
iiejr*M 'io, l Oiitimie produciendo iLtilidiid:'*, va ¡pie i'ii hitse b taSi-s 
utilidades presuntas aa (saleida cTjéhq valor, s>* djwir, directa u 
indirevtfttm'rlte. rll liase a un sllpin>str> iuem ('léanle no iiulpltl* 
Hii^ble, lai errtmi ln J^i'tiUerB la forte Kiiprn^tiia en e| i'eferid** 
cas*. Je f>1k«;f. 221. p, Ü49. 

í*!Nr plln V funiLii litm iMnicnrilanles ili'l i»llsideranil<J ¡V' 

de lo si'ütt.eneiH rH^'iirritlii. et prnitiimeiiLtriieiit^H tlíl a que xftbre 
v*\v HhjM'i'tn JeVi ■ ser iimiili'llid». 

IV, fNffffflHÍiffei'f/n fKHT tífíjuíií» fW ¡urstmnl: 

La pTiw-L' Juncia ik eüte rubro luí qtiíd*flo Hu ru M ilistii- 
sii'pii. fmr cúátttt! ¡a jielora lo ha aJudtídip es presumen le : íkén 
tundí) iin¡t»tueíiít j i>stahlei>er i>1 mitiiU> ib: la misma. 

En cnanto a I* üeí-jf¡tón Je si com^iHritiIí indeuiniíJieiiin 
Johle u simiilfr, a juipiri Je «tic Trihuiial la sitiuición emniadra 
ítl prceisumes Je la m>rnm Je eseept-íún ninteiuplflilii piti* 
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«1 arl, í¡7. inc. Sftj del df^retu n* IM.ME 4S, rati frailo por La, ley 
12.821, debiendo ¡ndetiiniüartjc en fnnnn «implr {!t. 5327, " Rail 
rn ilf la Xacifai Arpen tina i.-./ Colon tan v Estancias tKl Hocico» 
K. A.">. 

En et L<oncepto indicio. M fija la smnia ríe fft 2.ÍISít.24 is/n, 

V. &fajfábi!ided Je íj í«™ reservada para posibles 
¡juitmnitac ¡atus tfe.bidajt a f** c/rrr míain.rím: 

Coiuu Jturgp de las cunstaiiríñ* de Atitcxs. el Bltnro i<r.M¡t> *l 
ífeetnar el depósito de que da cuanta la búlela di? fs. 23 
Ú., l i(pf¡.(jSM,ft4 ra/a.) no mi.'luyti ra esc importe suma aljnma 
para rnbrir laa nííkmii i radones f¡ue pudieran correspíinrier a 
\m arrendatario», tft? ciwh» expresamente lo rceonwe 41 fe. 
por lo que 110 eitétt rajón valedor* para mantener 
üble la suma de $ 150.000 que en un principio se re- 
cen tupid destino (fu. 211. 212, 315, 217, 222, 223 vta, p 

wlidrada. 

VI. Interesa ¡ 

Conforme al criterio m atentado por esta Cima ra un íam* 
Bmilu^is, los mirara» deben liituidjiTsi? ni tipo Ar tos 0,11 e catara 
el liando de \» Nadón Arferttina <-n sur operaeinnes ordinarias 
de desiLii nti» {Palios: r 2ft7. p. 309 y t. 21*, p. 302), teirróil- 
rtww en ouctitn Ire* i'nriaeiiMifs experimentadas va la tasa du- 
rante fl ]*p»n isorrospondiente tTallcuiL t. 105. p. 1St>¡ t. 192. 
p 3f>9i t. p 402 j t, £11. p, MU) y ra l«il¿iu)eM> sobre el 
hii>n (n total de la indemnlnuji/m di-jdfi- la dcisposenifín hasta la 
ficha en í|ue se efertltó la estraecriíin de los fondos depositados, 
v en adrlHtn*, sobr? la diferencia phlüv ambas cantidad™ f Pi- 
llo*: r. 223, j> 2tóV 

V I I. Impitfstw a }ni i}-ti..-n,\ >-t* ftifjifrtflíf 

Contra riamente 4 lo solicitado p«r la demandada en el 
niwiorial de fs. «01/631 íCip. 4«, punto 2»), rdtfir&do anie 
«ta ínstftflttít a fs, 6ü3./670 (punió 4* dfl petitorio }, la ájMfr 
tión relativa al patpi del impuesto a 1*h (fenpiriEÍftif «v^itliislen 
istA fuera de lugar mi e! jnieio Ae eipnopiacdilu. no correspon- 
diendo, por i-ndí", formular xalvtíhdfe "i * W reKpi-cto 
r^allc*: 224. m). 
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VIH. Las ee&iet: 

En aplicación a ta dispuesto por el ai-i. 28 d# la ley Vi.:i'A y 
teniendo en cuenta las suma» ite puntadas ($ 3.300, £23,84 in/n.), 
raLamaua (# 6930.083,23 m/n.) y lt que se acepta en esta 
sentencia r* 4.1*59,01 6,05). las costas deten t#r xopnrlmiH. por 
el *.tor a tul como reflutlv? e n U sentencia recurrida. 

Por tanto, se modifica la sentencia de fs. 632/30 en cuanto 
a la condenación al pajro du iBierestis. que dfbrrA ajustara? 1 
k> cBtnWi'fiiii) en el considerando VI de Ja presante, y si- la 
amplía declaríndotic la disponibilidad de loa fondos a ¡iue sí 
refiere, el considerando V. ¥¡n todo lo demás qi» decide y iia 
■ido afajtto del recurso de apriaetán. so i a cvnf ifmtt, Las. costar 
de «rta instaneíft en el orden cañando, en atwdon al refluir mío 
de tos f cci,) rao» traídos pnr las partes. — .-líiertíi E. Oí reo™. 
— FfnfjcreK Eíííí'íí. — ^írkíííín ¿i, CiAt ¿n taiga. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, de mareo do 1954. 

Vístwd km autos: ''Banco cíe la Nación Argentina 
c/ ('oinpnflfu Alónima de inversiones y Finanzas 
"C.A.LF." Swiofíníí Anónima a/ tjcpropiíicíon % «a 
loa íiti-o a fs, (Jííl vtn. y 60S so huí) concedido l<*s recur- 
so*, ordinarios de apelación. 

Considerando: 

Qoe los recurso* ordinarios de apcWión con c «dji- 
dos a fu, C91 vtn, v ; tifífí a la [jarlo demandada, ttetom 
y a los letrados y apoderados de íWjTU'Ua son procede 11 - 
tos de acuerdo con los arta. 34* i™. 7*, ap. a), de la lev 
13-998 y Í de la ley 

Que Ja parte demniidadu se agravia respecto a 
tres t-uestiopes tratada* en da «entúrala recurrida: a) 
ta rcluciuiinda. con la deierniinnddu del valor objetivo 
del inmueble; h) respecto ¡1 la judeimiizíicíón por oeftii- 
eiüii furiosa de La eS[>lottteión £unadcrn en utttreha y 
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c) lo referente a la indemnización por despido del per- 
Butial. 

(¿ue loa des primeros puntos fueron ya motivo del 
memorial presentado por la misma parte a fs. 653, ante 
la Cámara de Apelaciones, 1 ribniial que los ha conside^ 
rudo debidamente y conforme con la jurisprudencia de 
esta Corte y con las constancias ele antas. íío correa- 
ponde, por lo tanto, un nuevo *xamen do esas cuestiones. 
En cuanto al tercero, está bien resuelto en la sentencia 
con los fundamento* legales que ella expone* 

Que esto no obstante} corresponde esclarecer que 
on el Fallo: 208, 143 (citado por la demandada) de este 
Tribunal, cuando se aludió a la circunstancia de tratar- 
so de una (apropiación que interrumpía forzosamente 
una explotación ganadera en marcha, se relacionaba va- 
te argumento con el hecho de que el perito tercero había 
realizado un cálenlo conjetural de lo que el campo pro- 
ducía y no de ta que podía producir, pero en parte al- 
guna de es** pronunciamiento se dijo qne correspondía 
indemnizar una "explotación en marcha". El mínimo 
concepto se repite en Fallos: 209, 333 donde se men- 
ciona te interrupción de una explotación como "uno 
de los elemente» a tenerse en cuenta para apreciar la 
indemnización", pero no como an ítem independiente 
y sujeto a especial eapitulo indemníüatorio. En Fallos 3 
319, ICO, ya con especial referencia a la ley 12,636, art. 
14, se dejó sentado que: "sí bien el valor del inmueble 
expropiado debe establecerse principalmente sobre la 
bnw de su productividad durante los últimos diai años, 
como lo que derisivuroente importa es que la indemniza- 
ción «?a juste, lo* jueces no están impedidos do con- 
f ronteT las conclusiones periciales oon otros elementos 
de juieio serios, concretos y oblativos a los que sean 
ajenos los factores de mera especulación . . . A lo cual 
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** *íí«fíó en 219, 671 que para determinar el valor *o- 
m>si '"tuIí- kwr uso tanto dfl método dimito como del 
método indirecto; fundamento que reiteróse en ÍJO. 1000 
y se iii&rrtienc por esta Oorte Suprema. 

Qm« con referencia expresa a hi labor del Tribunal 
do Tasíií>ioups m do notar que, producido el informe de 
ta ftnia .1*, el perito de la demandada formuló objeciones 
al mismo, las que fueron eotitcatudaít por la Kflla (fs. 
111 ) dejando constancia que ta elasifiención del terreno 
es tal» encuadrana en la realidad fl l haberlo dividido en 
tinca fraccione* perfeef amenté definidas! y fücilc* de 
apreciar, no ocurriendo lo mismo ron la practicada por 
el representante do la demnndndn quien al incluir un 
t'Jteeso de divisiones resta objetividad y linee máa diff^ 
cit la apreciación. Seguidamente se rebate enda una de 
las cuatro observaciones: 1* sobre clasificación del te- 
rreno; ¿* porcentajes de corrección fl piteados al método 
di [-«vi o ; 3* valuación de mejoras, y ¡p sobro el método 
indirecto. Termina nnni teniendo la tasación* A fs. 114 
consta la reunión del TrihnnaL de Tasaciones nue decU 
do aumentar la valuación del inmueble, "teniendo pre- 
sante sus condicione» oitríiisecas o intrí«uecaa' , p fiján- 
dola pn t 4.11Pj.70í1,3 ramo precio para la tierra libre 
do mejoras por e] método directo y mantiene el esta- 
blecido p*T la Sala :i- con A método indirecto, o «a 
$ 4,ti6tí^a0, incluidas las mejoras. Resuelvo, también, 
que los Vitcfdett de dicha í>aln, acompañados, por el re- 
prese iitanle del expropiado, se trasladen al inmueble 
con el fin de inspeccionar nuevamente las mejoras por 
cxiíltr discrepancias respecto ni valor de las mismas.. 
I>e ffk 115 a 120 corre r\ informe complementario do la 
Sala -T* sobre el particular ratificando l¡i valuación dei 
Lampo por el método indi redo, y con tus me joras ne- 
cesarias, en I 4.(io6,;ü2U. lm mejoras; no necesarias las 
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fija en $ ¡JüiVíWl.SO, con lo que so elevaría la tasación 
ti $ por o! método di resto; lo que da un pro- 

m C( lio — eon el indirecto— de f 4.Í*32,ÍHÍ9,60 que oh lti 
tyámBn intimada curo» definitiva por di«ha comisión. 
Reunido nuevamente el organismo de Ui ley IH.'JG4 re- 
suelve Fijar como valor objetivo del bien el de pesos 
4 L üHI,íílfÍ/)iri t incluidas mejoras, no entrando a consi- 
derar ninguna otra indfiamración. f -on esta estimación 
definitiva ii niñamente disiente La partí 1 demandada. Y 
habiendo resuelta í'üta Corte que a) suprimir la inter- 
vención de loa |k- ritos de la ley 18ÍJ, la Ifiy V.Vlfii lia 
remplazado la aet unción individual y i ñeramente ilus- 
trativa de tos ti'enieoK por la de un verdadero orjianisnin 
ni errar en lujíur de éstos #1 Tribunal del art. 14, en 
el que sil 1 asigna nn fi representante'' CHpeeial id tiXpro- 
piado y otro de ijíual carácter al Gobierno Nu piona! 
expropiante, tior vía del Ministerio do Obras Públicas 
y quo tiene, respecta de Ion perito?, la doble singularí- 
iIjhí de imponer a *hs componente» actuación conjunta 
y utm responsabilidad mancomunada, y du asignar a 
los ^representantes" de que. ko hizo mención el doble 
carador de téciiiííüj* y parte»; resulta de ello completa- 
mente infundada ln apelación formulada por el Kr. Fis- 
cal de temara para ««ta i natalicia, pues la patencia 
so limita a adoptar corno monto de ln indeninittieiun la 
tina* fijada por el Tribunal de Tasaciones y consentida, 
como qtnrda dicho, por el representante oficial. \ T « ha- 
biendo, j)or iü demás motivo fundado para modificar 
esa estimación, Failoa: 218, 28a 

Por tanto a? confirma en todas su* partea la sen- 
tencia apelada de fu. CtHA wn la aelaraeión do qne Ion 
interese» Me djberán abonar sobre el total de la »unm 
que so manda paspa r deade Ja desposesión llanta el mo- 
mento en que lo» fondos fueron puestos a disposición 
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del expropiado y sobre lo díferctwiu entro io cflusígitado 
y la iirdftrimiziU'itti total desde esa oportunidad en ade- 
lante. I41H cosías do t»síu ÍH&tímfliit tumbieu a í-ar^o del 
iurtor. 

Rodolfo O. Valksííi ei,a, — Tom ás 
P, apare*. — Fempü Nají- 
TfA<¡í> PíiHFK, — Atimo Pes- 



CONSK-1U AftlUUlO SACJONAL v, MAR] A N' O ItriTLCAGO 
CARRIIJjO 

EXPROPIACION. Pr^eMmienl,,. í^ í? rí**W«IP jlídít 

I ¡abundoso omitido duraure ininiíli» del jiikio J en los 
íallts de anilina itiAtanrína la dítrnu marión exarta de ln 

ftUperf »■ ir c ■LfirniiiMl.L, que mi impTPScinilible pnr tu eranmip 

disparidad i-xial«itu entre la *pu» le fijan los Tiiul.fr y ln 
c¡u# Itt atribulen Im peritos y por haber wíialiuto su iiríe- 
ttidad tanto i'l deen-tn i|Uc dispuso 1a expropiación tomo 
\m purte* ,tl trabarse la litk y ñuta tarde al i m-u* pararla 
eHtr* Ioh puntos sobre loa malea debían («pedirse Ion pe- 
riton. que elndirrim han-frin, c<irrt*prtniie devolver Ins autos 
pura c|i«> la omisión de refereneiu sfa m¡I:<í:u:h.I-l. 

Skstestijl wj, Juez Nació* *l 

Salta, 24 ele mayo de M48 

Y vislwt: el presente ¡nkm inratulftt" : ■ Eipr«|>itieíÓTi — 
tViiuejo A erario NACional <V Mariftnn linílrflffa Carrillo" 
espte. 0* milfl/M; del (JOf 

I!:'-;: i i ü ; ^ 

Qn*> « fs. !í7 '3ü vía., pristen ta el Sr. l^riKiir&dflr FiaraL, 
por 4-1 ('oncejo Afrrarie. Xaciíjiml. tutil'Mw ln acredita ítw t\ 
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defiKto de fa 27/38, y manifirtite: que en cuispümicnto del 
¿caima del P. E. ?í, n* 10*42, fcoha IS de abril de 1946 y «n 
virtud de Ifi ttispuíHitn en pl art. 5' riel misnio, promueve j nieto 
de eJtpropíflüLáin contra D, Mari bou Hmlr&po Carrillo 4 quimil 
resulten ser propietario» del ¡amueble materia d* este juieio, 
tlrnummado "1*** Tddoü" y "llontt firarldf" ubicado en el 
Dpto. de Campo Santo, atona del río lATayín, de esta Provin- 
cia, t¡ue eubre una auperfitíe aproximada de 3.000 bHlároaa, 
«emprendida dentro de loa siguiente» límites: K. sucesión, dé 
tterapio leíanos Pinto; 8. JHiíTsióti Klein inti; E. propiedad 
th Nitelas Cáecre* y Criatíibal Lizúrraga ; y 0, río Lavayen. 

Dice que w*n bien conocido* los propósitos eponóraUríss y 
sfiWaks persepuidon por ta ley l£.fiíJ6 enunciados eo H vasto 
pian Aerario que sintetiza m artículo 1*¡ «pie 1* entidad que 
representa venia, estudiando desde h*re tiempo las poaibilida- 
den de colonización en esta Provinpin y (piu a tilles fines s* 
efectuaron llamados de licitación para rtdqnirir cHOipos en la 
íona de tavayen de esta Provincia. R¡n éxito, por falta de 
avenimiento de los propietarios con el preeio ofrecido, emnn efl 
el eftsü que motiva arte juieio, o por no reunir tm iiiniutblea 
Imitados tas condiciones mínimas csijrídd* en el pliejo ¡1* con- 
diciones; que en virtud de ello y no pitfwndow tampoco obte- 
ner tierra* «dfeuadas de las |^|tiiaiom« banearía* y <irjnuiis- 
mo« oficiales en las iliciones establecidas en los *rK 18 y lf> 
i}p la ley citada, no existiendo por otra i>arte, tierras fiscales 
api** para colouijtadón en la wwin. el Consejo Agrario Narln- 
nal decidió reenrrir a la expropiación, conforme a lo estatuido 
par el art. Í2 de di^fia ley, 

fyie el deflrt-to 10,142/46 ha. anidado pl inmueble nía Ir ría 
de la expropiación un valor de t pnr lw<ítflr«i, o sen. un 
total de + IDl.fifO m/»-, inel itldas la t«1 *1 ¡dad de las mejoras 
existentes, precio que podrá variar rnnforme a lo superficie 
que en definitiva resalte, libre de calles, de ta mensura r prac- 
ticarse' que el precio unitario fipjdo v ha determinado con- 
forme a tos iiira. a> y b) del art, 14 de la ley 12.06 y 6o y 66 
del decrete n* 131.83» replnmentnrift de Ifi mi^ma. 

Qtte arrnntsiíu. boleta de dep™ito [wr la suma expresa 
áe * tOl.850. a ln gnlen de! Juílífldfl y a AM del pro 
pipiaría y qtíto íerresporttle i) preí-io fijatlo par el dwMf) de 
eTtpropiñCtón. y solíeítA se otArjiue a mi mandante la inmediata 
nosraíiin del inmueble, Fnnda la Hetmn en virtud de lo e*ta- 
btpcido pin- el art. ICO de U Cofistüueinp Naeional, art. 2*. 
ine. c), de la ley 49 y disposiciones cout.'ordantes Aei la ley 1S!>, 
píilienrifl se fAllr CJítc juicio declarando expropiado y transfe- 
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ritb Al Confiejo Agrario Xaeiun&l ?| dominio del inmueble a 
que se rrFtprr-, por el yirtt'ífi de $ Ifl I .PTO m/ii,, o pl que rn 
definitiva resulte de Api ¡tur el valnr unitario di b *: por 
hefíárea a la naperficio i^ue arrfljp la mensura de campo, ühre 
de l«LI™, ^tfnpi^Bdiéndc*? <>d dicho pm-ío el valor de la tierra 
y las mejoras elidientes. 

Que a fs*. 31) vta/4W, hp declara la enuineteneia del •lujado 
para entender en eate juicio¡ se ordena la inmediata posesión 
dr| inmueble expropiado a favor de la aetora, la nne j» otorga 
jH>r iiitmurdb del Jugado de Pa* de Campo Panto a fe. 138/ 
139. Que corrido rl traidado de ln Jt-ittftnOft, ¿Ate es ¿vaguada 
a fa. 50/flO por el t>r Ernesto Sarnaón en renresentarinti del 
demandólo, fonform? *l poder que en eopia eftrre a Fs, 57/58, 
('ífiri^.tiuln ■ que no «e opone* la expropiavióii, pero que Iw 
;^f:' ; eunfurme ron el valor aitignadn por el erpropiant* al in- 
muehtr de que k* trata, que eonaidera muy inferior al valor 
peal de aquel y al que debe paparse en aleneión a ella y a la 
indemmiuU'ion debida nnr la es propiaeion ¡ que el valor que 
debe abonar el npropiante. «orno justo precio por la rnajpna- 
j'iiin demandada, no puede w?r inferior a $ 3fJO,000 m/n,, si se 
tiene en cuenta la ubicación, la natnraleea de la tierra, el riego» 
<pie [HMipe, sus riqueza* forestales, su capa rielad productiva, la* 
inpjdras ci ¡atente* y todos lo* factores tomputaídes para R*l 
determinación; que la finea tiene derecto ri>l agua del río 
Lavaren. disponiendo de la mmiha durante todo el e ño con 
Aprna mi f ¡citóte para irrigar "una extinción mqperinr de 70(1 
hectáreas ¡ y que en la misma fie n»ali£an ¡oa filltivoü de ver- 
dura» di" invierno, fai'orecidrís por el clima y el rieirn nur pofcfr. 
obteniéndose coaerlni en plena temporada invernal. 

<¿i:r fundado en to etpttésto y mío que disponen Ion arta. 
TR <lr Iji ley IRA y 2M1 del l 1 . Civil, uiiieitn se baga hipar a 
la cxpropiaciún ilciiiaiadaiiA. h-ou la sola modifiraeiñit enueer- 
níente al precio, que tiebe ser el espresado |wr su mandante, 
\> el que en ileftnltiv* faje el iliixpado mediante e( informe de 
perlitfíi n lo* medios que fueren eondueenlen, ron lus intereses 
tornumnnl íente« J lan eoata» del juicio. 

Que a la. 115, notando el Juzgado íjup elisia ima marrada 
diKrf paneta entre lo informadg por el perito de la parte autora 
y ,1 jwritfv de la demandada, eonfnrme a la reserva formulad» 
lis i a fiibdieneia de fs. 7* >■ vfa., tlrstgna perito torrero at í!r. 
Martín lyeRiiiidinón. cpiien w posesirma del earjrn a fs, 134 ¡ ,v, 
atento lo sol ¡ehado pur !s aeíora a Fs. ae dispone a fs. 13á 
vta . liaeer aaber a los perito* de ambas parte» y ai t/mwn 
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resuelto por la Corte Suprema iIg Justicia de tu Navii'ut, on el 
caso registrado *n Palios: 201, 560. <} ,lt a f " ISO/190. se 
expiden los tres ponto*, en mi ™itu «atrito. 

■ IÍS¡< |c l'.Li ¡( Jo ; 

Que í filiforme se *w presa a fs, 59, «t i-uii listar !a dí-manda, 
el demandado tío se opon* a la expreptacmn niño sol ampute ex- 
presa iüí, ■ nffirmiiiad con r.\ precio ofrecido o valor asignado 
por ia atitora. Per tanto, la úniea enrsüón a resolver e¡* el 
manto de la indehiní«£Íoil. 

Que fu I™ juiiriftü efí- í-xpropiaciín, la prueba iiiík indicad*, 
por su naturaliza, d# aeuerdn con ln doctrina y la jurispru- 
dencia» ta la de periliw, flji por ello que analizar' especLuImi-nl*, 
ya qur U*s informa b&neariúa y oficinas tasadora* que lian 
sido arrimados, no expresan las ¡raíones o motivos nui? lian 
tenido puTA arribar a Ih-s t-oindasiones que elkt* itmnífTJian, 
V antes de entrar ai examen de ¡a prueba pericia), eoriespoiide 
dejar establecido que tata »e fea producido a ís. ItHJ y siple^ 
de acuerdo <ron lo dispuesto per auto de tjt. I3ñ cta. y *)*■ uon- 
forniMlad con lo resuelta p«r la Esema. Corte Su ¡> rema de 
Justicia de la Nación en Fallos: 3(11, 560. 

Que, desde ineuo. c*l>c. observar que el precio será única- 
mente estable ido por berrea, sin dar el tm>nto total, en ■* 
tito ile qhe. tomo lo afirman loa tres peritos, no existe mensura 
del inmueble objrto iIp la expropiación y, mientras el deman- 
dado estimo mi «u.p[>rficie en 3.A00 beetáreafl, mas o menos, lo* 
prTÍtofl la calculan en 1.600 hectáreas 

Qu* lo" peritos. e*t><ii fíe acuerdo que el inmueble tieiir 
147 bcctüreaa desmontados y dí riepo efectivo, pomo esÍTiiisinri 
que el predo del arrendamiento- por lwelarea y por año en 5* 
/.«■a ñor terrenos con riepio, varía miro t ITfl y I W0, aunque 
se hs.M nntar que unn pana $ 30 m/n. Síthne el participar, 
pienso din e.l perito terrero, nlte el peer ¡o de! arrendamiento 
puede ser uno de los elemento* de juieio para determinar s) 
valor, pero no puede ser exeluyentc de otnis, cdioo el obtenido 
]K >r operaciones de cnaipni-vFTita en terrera» próximo» y ladit 
ello meTituwiu con las partieiilariti arte» del easo. En talflpntído, 
y en el Itub índice. teiwuMBt M1 primar liiiimr. qm- ct demaiidwlo 
compró eL inmiiebt? a expropiarse, segó» eonsita ?n la escritura 
de f». 4T y »¡£ttti- f en * 2ñ,0OÜ m/n., en el dño aunr;iie 
Hepíín bvl«tn íí# fs. Hl, la operación w convino en e! ano 
('abe también obsfrvar qne el inmueble se encuentra dbtalit<= 
de estat'ífwa y tfn no fáciles medios de comuníea^tun, especial- 
mente f II verano. Computados tollos eslíis ajitceedentes y par- 
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tii'iilHi-iilmira. pienso (pite por iirt-Hm. pura ls> 1>VJ hectárea*, 
tlvitp fijarse un valor promedio de $ 1300 m.'ii r ci s™ un importe 
total por e*tf> rrwípln de fl fiH.UOO rn/n„ incluida» ta* mrjom, 

[■¡011*11, igualmente, cotí t ! perito lín-eni, que las iicrtA- 
r^M ^11^ ¡sí 1 rttii ten irán eh la actual nona de riego del inmueble, 
deben sor avaluada» por sopanulu. j>urji únicamente les faliarÍFt 
píaaios ilr ha hit ilación ( desmonl e, etc.), átenlo lo cual f J*r los 
antcrtHlentea ojie existen a sil r«p«ío, conipBratii'nin+nle con 
íett> nnretHirE^H tt» íisisme un valor (ir * ÜOO ib n. la hertárea. 
o sea un ímporlf total fie * 10.000 b/il 

Que en cnanto al * ampíi qne qi9^d.a. árbe fxlaiplererse ao. 
valor ¡te acuerdo con sus poHÍhíltiiadf's actúale* o mí* o menos 
iimirtlistas, giroito de tener presenta que. respecto h sus ]msi- 
bilídades finura» de irriga.? ion. un tieiw roneeaiñn de ajina ni 
fibra existen le de n^roYechatniento, poT donde resiiita un sim- 
ple valor mpn-u latjto no enínptitsblc sino en lo (juí puede ser 
a nreei siio, Pnr clin y estando demostrado que su destino en el 
fjrtHtoreo para la ¡.'ftiwderfa. fftnso bní también la enpaeidad para 
tul fin {-"> hectáreas por animal), su vntar lo determino cu la 
suma de $ 15 m/n, por lier-táre*, no piidielldr. retabíeoerw el 
importp tolaj por eonefptc en mérito a que no st sabe la 
superficie de! mismo Repita ta Píprenan ta* peritos, aunou» 
«Y'i'iii ello*, itnrirfa a sw mas o menos de 1 400 lieota rem, ya 
que al innuwh> total le calculan ltm 

Kn cuanto n las posta*, habiendo espresado el demandado 
en la ■> mt estación a la demanda, ípie id man la de la «tpropifi- 
ciún no ¡mede ser inferior «. $ 300.000 m/t¡,, o el que en defi- 
nitiva fije el -lu/pado medianil* el informe <te peritas. consuforo 
qlh' liiejia eentliim] debe tenerse como prrrin pedido, ya que de 
tw fsistir ileliia tomarse wn» la) i-nutiitad ta el perito 

■Ir cüh |Wirtr jtlHtiphn-ia «>1 tnnukeble (W. C V.. en expte, "Es- 

prop. Gol», de la Nación v. Patrún Costn* y Mfisotcfrtiy**) y 
<|nr ¡tsi-ifl-nde il }n Kiiuin de -^1 4fl!l 'í20 in n. Partiendo ¿le esta 
ítA*r y aun t'nnsideraudo niw el preeio depositado por el íipro- 
piauii' (i^ lOI^^Oi jo sea en i'oncepto df expropiar ióri por 
ll.Wü htt-tArfjiq. df^teonlando lan 1-17 drntuontadan y ron riego 
y cuyo prtvHo w 1 fija en # éR/2tto y las SO liertúreas que aunque 
no ilc-siiicntadao «e enenentran en ta zona de rieno y a las quf 
'mo fija el privio d*> í lOJUiO, tcnomoK que por latí 2,800 restanism 
tli^lbiia<iiHs al pa*t.or?o («n *?aso q'in f>a eaiiridnd n^iltara tli* 
lneitxura |HTKteríor^, » un valor ¡ta Vi por bt't'tiireq haría un 
intuí j*>r e*te concepto de í -42.001) qui' siinrjidris a Iftn j< Hí.ííMt 
* a lw * Ifl.flOO. daría .ni ntMo ^t»l de * UO.aK) bastante 
WWÍÉI «I SO * -i de ¡a diferem ia entre I» síiiuh Mtm§í y la n ■ 
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clamada que esijíi 3 eJ flft, Ifl dd decreto 17,!)2Ü/44, púa qnr 
laa '-i staí sean í cargo del expropiante. Por ello erro nue 1»a 
ensilas deben nlxmstnie ™ pl orden cAlldado. 

r<ir lo espuísto, falle; 

Haciendo lnwr a 1* <l catada de expropia;! wn deducida 
por el Consejo Agrario Nacional «mtra IX Mariano R nitrado 
Ctirrílto. reüpeetfi de los. inmuebles y mejoras descrip^í» en la 
demunda y fí jándíise como indemniiaeinn total para las 147 
lnwtiSríüs desmontadas y bajo riego, le. cantidad <ie f SS.2flO 
m/n. y ta de $ 10,000 de/ igiwü mohihía, pan. las fiO hectáreas 
nn desmontad ak y tpn- se encuentran en ia rona dr riepo, den- 
tr™ del termino de 10 días de consentida ¡q o je¡' ufanada la pre- 
sente: y determinando en la suata de í 15 ih/il la indrtnTii¿&- 
d¿tj por *] precio unitario de lila tifftáreas restantes f¡oe en 
infinitiva FL^iilt.'n. la niu> deberá paparw dentro- del término 
de Ifl días de establecido íl manto iota! de las mismas; todo 
et>n intenses ¡lesde el día de la ocupación del snwinelHe ñor rf 
expropiante, ni tipo de los que eohra el Raneo de la Kaciñn, 
AnreütÍRft; y, habi indos* depositado la cantidad «le * tfll.SSO 
ffl/n., depositéis oportunamente H sh.iio qtie eorreaponda « la 
total indFMinWtiin, en el liando de la NVú™, a 1» orden 
de eftle Juzgado y como perteneciente a *s«e juicio y, fecho. 
«■ dcelamríí transferida la propiedad (arta. 4 y 8 de^ la le> 1891. 

f^s enaltó por ííii orden, atento lo dieho en et útlim» consi- 
derando. — faríos (íúbiíí ífincíÍN. 



Skntekíia un la Camaía XArnosAi, [>e Aí>e|.*ow>nek 

S¡6n Mifíiiel de Tiieumán, 1^ Ar. julio d* 1í>.Ví. 

Y vistos : la apelación concedida ni Rr, Prninrador FíwaI 
a fa. 217 Tta.; los recurso* di: apelación y nulidad concedido* a 
la parte demandada n fa, contra la seTiteiwi* etel Sr. Juen 
Nacional de 1* Tintarla de Salta, dictada ri* fs. 212 a ¿17 de 
*.ste juicio ofttatuladn "roiiSejo^Aíírario Nacional e./ Mariano 

{'oiuúílfraiido i 

En cnanto a Jo ítwífrtW : Que na csístin en autos viinos 
de forma iir la ™-nteiii-in. ni aparfieen víoIhíIhw lw* inimitif* 
üiibKtaHi iiilcit clel luwdim ¡ento. raiBíin pnr lo ipie dichti retmm> 



J?n esquío n ¿<J ajtttoc&H : Que debe señalar», confúrtne- lo 
,j«f*í iritu el fallo recurrido y 1m períeiaa tóente» tre* nilute»- 
■pt, » sabir: 1») En cuanto b las hectáreas dMn<in*a<í*3 y de 
rwcí> efectivo r 2») En, ]n i|Ue renperta * las hectárprw situadas 
en la raiíiH de riepi; jr ¿f) En to ¡pie hace al resto del terpenn 
impropiado, unyn ntimcro electo de hectáreas, aun no ha nido 
de-terminado. 

<Jw tu manto & la* he< .(área* («ii ríen* — U7 en total— 
rttínto lan cciUülitifioinfHi ¡le Isa pruebas periciales que eítn el 

¡j*íj en el fallo recurrido y tas di í Tribunal de Tañar ¡oon, se 
i'utima junto eonf irwutr el pronunciamiento del inferior í^ie 
r¡>a en. * <300 na/n. el previo de rada bectari"*. por t-uanto liay 
en autos ^tem^TitiH de juicio, suficiente* para Hipar a Airbu 
iüilmá^á (ver fs. 21 Ji). 

Que eh lo ipie haré al segundo j<rupü, o nea la* 50 ííft*. 
situadle) en ta tona de riepo, e! Organismo Terniiv 4r 1* Nación 
fija wii valor en t 300 la 11* (w*r ta. 64 del infonnp del 
Tribunal de Tbiwpíoíi»), triterio que eatf Tribunal romparte, 
por lo tfiv. Hf he reformara* a arte reapeeto (i aentenciJi apelada 

Que en lo que barí al testo del terreno —que la* pericia» 
psíinm* npto para el paatoten— debe aceptan l*s cunetuaiolie* 
del Tribunal de Tasar ¡«ties ipie fija la hectárea en * 14.» m/n., 
uniforme «e tonsila en el informe réafÉetfcdL Debe aaí refor 
iriFir,* U estimación del rt (JWJ. <i<je avalnú en í 15 rada una fe 

Qne en *uanto a Ion informes, los mismo* deben eorrer 
drstlí- el día de la oeupaeión del Inmueble, rotiforme lo deter- 
mina Ir sentencia en Petunia y jurisprudencia del Tribunal. 
in tt *I>. i¡. de Fabrifaí iones Militan* <-./ Pabto Trnrnflirtíni 
s. ■' expropiación", «enteséis de. fecha junin ÍÍU de 1PÓ2. 

Que reKpei'to a las costas, atento k> peticionado en la eon- 

1 estación de la demanda, la najtnralera del juiei* y (te aeuetdiN 

t,» dispueslo por el art. 2S d* la ley 13.264, EU misruiB 
diVii iMprrer (vij- su ord^fl en BTiibaii instimrias. 

J'or ello, ne r**uelw ( 

1?| llnieNtimar el tmrnmb de nulidad dedueido por U 
¡hurte ejtpfn piada . 

2?\ Con firmar la indemniíaLrion firaiiñ en Ia sentencia 
n>^urrida ea Iü <)iic r™|Hwta a las 1+7 Ib», desniontadaa y 
Ihiij" Tiepo. 

'¿•1 RefiTinar dii-ha wnteli«ÍA en euanto a la» SO lias, nu 
1 ksiw>Ti1wbíi y <i«e m 1 eticiwntriui en la Jwna ite rir^. L .|iie 
*e fija en definitiva w 1. snrna de * 15-000 Di/* 
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4*) JUlwuv U mina* «JitfiB.fiía en Lo que rrtpett* * 1m 
heettaeo* r «tinte» t¡an en dífiotiva remitan, gut ae fija en 
ratón de 4 14,75 m/n, h per h*ttAí*» L 

6 a ) Confirmar 1» «Ktas e mtef****, eoaforai* ¡o señala 
el faJI* ¿* 1» insUneie. CcAlM esta instancia en el orden 



TMAjb PH LA CORTE SUPREMA 

Byenofl Airee, 25 de marzo de 1954. 

Visto* ly* autoa: Jl Conseja Agrario Nacional c/ 
Hariutio Buitrago Carrillo */ eipropiaeion", mi los que 
a fs, 213 esta Corta Suprema d™iaró procedente el re- 
curso ordinario de 



Que por decreta de abril 12 de líMfi, el Poder Eje- 
cutivo dUpaso k «ipropiacióo, a lo* finca de coloniza- 
ción conforme a los arta. 12 y II de 1» ley 12.636, <M 
inmueble denoniigado "Lo* Toldos" y "Monte Gran- 
de", ubicado en el Departamento de Campo Santo, Pro- 
vincia de Salta, atribttfóndolü una superficie de 3000 
keetáreae aproiimadameiite, cuyos límites j S todero* 
fueron asimismo detenuinadnR, habiendo depositado a 
tales efectos ta »um& de 1 101,850 o la que en defiaitiva 
resultare do aplicar el valor cié I 3-3,3 'i ta Ha. a ta su- 
perfioii; libre d& calles "que arroje su mensura" (fs. 
27). En enos términos se dedujo ta demanda (f*. 37, 
f s. 39, punto 5*) exprasáudoHe también en la uonte&taciun 
de U. 50, que ae pedia la entrega del dinero depositado 
"ein perjuicio de lo que eti definitiva multare del jai- 
rio...". 

Ku el acia de h. Í4 designando peritos se dejó ex- 
li res» constancia que olios debían determinar, según el 
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actor» la "dimensión del terreno a expropiarse", eon- 
cordande Eii el demandado, que precisó el punto, 
«iriabloviendo, que "debían determinar la superficie real 
del inmueble". 

Qn<> Pilo no obstante, loa dos peritos de paite y <d 
toreen» designado por el juzgado, omitieron aquella do 
tenn i nación real de la superficie deí inmueble, expre- 
sando í|ue tal eireunatancia debía acr comprobada por 
iwnaura y añadieron que "teniendo en cuenta los pocos 
(lato* existan tes, el propietario búIo poseería, en el me- 
jür de los cano* 1.500 a 1.GD0 Has." <fa. 97, 118, 180 
vta.). 

Que el expropiado, ea su alegato ífs. 209 vta.), so- 
licitó del juzgado que tuviera onent* i» ¡superficie de 
la que loa aludidos expertos prescindían, "cuyo valor, 
dijo, debe sumarse ineludiblemente al precio fijado por 
i'í-os peritos". El jucn, no obstante advertir que el ' É de- 
inandado estimó la superficie en 3.000 Has. más o menos 
y que tos peritos la calentaron en 1,600 Has." omitió 
decidir acerca de la divergencia y apoyándose en las 
Irritaciones, consideró que por 147 Has. con riego debía 
fijarse el valor de f 600 por anidad ; por otra* 50 Has. 
yuat-L'ptibloH de regadío f 200 eada ana, y en cuanto ni 
resto, f 15, "no podiendo establecerse el importe total 
por cate concepto en mérito a que no se flato la super- 
ficie del minino, aunque ello vendría a ser más o menos 
lv4O0 Has." (fs. 215 vta.). 

apelado esta pronunciamiento, la Cámara de 
de Tucnmán dispuso el envío del expedíen- 
It al Tribunal de Tasaciones tfs. 2A1) a los fines de la 
ley liUífii y este organiamo hizo aaber que, como no se 
había podido deter minar cuncrctamente la superficie 
di'1 inmueble, clin constituís impedimento que no 1c per- 
mitin estimar el valor del misino, habiéndole informado 
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el Banco de In Nación Ai-jcenliiui ^ue si bien se hallaba 
des i fraudo el Ingeniara Civil Don Guillermo Sota para 
pntclicar la ititiisLiíi^ no so tenía cmtoriiiiionlo de Ib 
realización de tal operación (fs. '23i>). 

i¿ue n pesar cíe ello, In Cámara de Apelaciones do 
Tm-iiiimHi, <l i apuso por nula tic fs. 343 que. ol Tribunal 
de TüHfteimies se espidiera fijando indemnización "en 
bu*e « las Hclinw-tniws y flititámene» que deberá elabo- 
rar para cada caso", conforme Con el a rt. 14 de la ley 
13.364, Como consecuencia de lo allí resuelto, el Tribu- 
nal de Tasaciones formuló dictamen apreciando prime- 
ro, el valor del inmueble se^iín In superficie que arroja 
el título i2*tíi'2 Has., 9,517 m 1 ) y luoso, con arreglo al 
que le atribuyeron lo« peritos (1.6ÜO Ha*,), «ra las re- 
servas ya nluíiidas {fs. 244). Finalmente la Cámara dic- 
tó sentencia, a fs. 2i*d fijando precio con arreglo a las 
f ramones yn admitida» por La senUncb de primera 
i!-,stnin'i<i y dcüde luego egn relación "a luis l»eíár*?a« 
róstanles que en definitiva resulten". 

El demandado en los puntos 26 a 34 de su memorial 
ante esta Corte Suprema impugna la sentencia de fs. 
231 en cuanto no ha fijado puntualmente la sujierficte 
que denomina "restante", ni cómo habrá de proceder- 
s¡v pura determinarla, ni dispuesto a cuál de laa partos 
eor responder íí practicar 1« mensura del inmueble. 

Conoide runda: 

Que de la preceden tf* relación de las constancias 
del juicio fcui L iíí L inequívoca la omisión en que se ha in- 
currido durante la Hutatanriació» deí mismo y también 
mi I¡hí se titen Has ib* primern y segunda instaitcíns, res- 
pecto de \n mcl m lili le necesidad de determino ¡- puntual- 
mente In nupeifieie expropiada, frente u la enorm* * 
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2.952 Has, &.517 m\, y la que la atribuyen los perito», 
1.Ü00 lias., vale decir» casi U mitad de aquélla. 

Que í'sh omisión resulta tanto máfl inadmisible 
cuanto que la necesidad de una mensura, igualada es 
presamente <?» el decreto del Poder Ejecutivo que dis- 
puso la expropiación, fué puntualizada por demandan- 
te y demandado a) trábame la litia e incorporada luego 
conté punto fundamental a cumplir por toe peritos, en 
e] neta de fs, 7*, teda ves qae en ésta se le* encomendó 
la determinación de la superficie real del inmueble, a 
pesar de lo mal loa experto» eludieron esa obligación, 
interpretando la cláusula aludida conio susceptible de 
iser satis Tedia Oiás adelante y por otros profesionales. 

<¿ue loa fallos reconocieron que b# ignoraba Ih su- 
pe rfieie real objeto de fe expropiación, pero no dispu- 
sieron medida concreta alguna para conocerla. El Tri- 
bunal de Tasaciones por su parte, ha debido formular 
apreciaciones, doble? y condicionadas a las superficies 
culi* i guadas en titules y pericias que, desde luego, po- 
drán no coincidir tampoco con la verdad que arroje 
le mensura, 

Que I n gravedad de Ih omisiún $e acrecienta si se 
advierte que fe diferencia de superficie aludida, resal- 
laría de la ocupación que terceros ejercen sobre parte 
del án-n total j que asi cercenaría la que se dispuso ex 
propia r, nin que en autos se hayan deducido reclamos 
por fe* aludidos terceros ni mediado conformidad do 
hit» parle» para reducir la aujwTfiL'ie expropimla a ln 
que ln sentencia indies A un nidetc rmiiiadameuto. 

Qae la deficiencia que ise examina, hace fundamen- 
talmente a Ja fijación de la justa indemnbación, que no 
puede ser materia de La ejecución de ln sentencia, dada 
la entidad de la omisión, con su influencia Inmediata 
cu Ja valoración del predio, coma lo señalara el Tribu- 
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nal de Tasaciones, y en la determinación del montó que 
ilíbe t-onaignarse por «i concepto aludido, en base a fac- 
tores <üertos de la trascendencia del omitido. 

Que en el estada actual del juicio, que salvo la omi- 
sión aludida —insalvable en est* instancia porque en 
punto «obra «I cual no ha recaído autarior pronuncia- 
miento — f se encuentra totalmente sustanciad*, si im- 
pone, para evitar nulidades que lo demorarían aún 
más, devolver las aetnacienos para que ee integren las 
respectivas sentencia*, proveyendo lo que corresponda 
ft fin do salvar la omisión apuntada. 

Por estos fundamentos ee decide volver estas ac- 
tuaciones al tribunal de mi procedencia para que dis- 
ponga su envío al de priraOta instancia, y ConOMO opor- 
tunamente, si fuera ol ca&o, de lo que so decida; ele- 
vando in*go lo actuado a esta Coria Suprema a los fi- 

Rooo ¡,ra il. Valisíísuela, — Tomás 
D, Chases. — Felipe Satj- 
TIA*» Pérez. — Atujo PI- 



NICOLAS PUNINSKY 

CWDADAIflA T ttATVaALfZACtQX. 

los inforii(teLí)iitH Fuman a* promovida* pata derramar 
el tugar y focb* del nacimiento de Ita peraonaa no estAn 
comprendida* en el concepto tfe Jas accione* <hk sníón el 
art. 10 de la ley 346 pueden ser ejereidaa (íratttltaiBfnte 
para otrteltcr 1* <*rta dr ciudadanía. Es Improcfldenl* «liR- 
pofitf en «sos juicio* qne a* «pidan ([Fatutamente loa 
diMítos dedtrnadea para «rtablewr ta edad del interesada 



FALLfe DE LA COSTE SUPREMA 



Tato poco corresponde nombrar par» ello * loa m ¿diste fo- 
rema* «i na media un» situación <k pobre» debidamem* 

HBVTENflA PEI. JüKX KfjííB^M. *N i» ClVIlj 

Buenos Aire», 20 de abril de 19ítf. 

Antas y vistos: Para resolver I* «lesttótl planteada a 
f e, 6 ; y 

Comprando i 

El recurrente, que promovía esta inforcnaptoo, H Itw HfüítM 
de qpjreüítw hij^tr y fecha de nacimiento pars la posterior 
jrefltiún de hü caria de ciudsdanTa, solicita k deje mft eféela 
la n-soluii/m ¡te fu. í> vi*,, por !* que *e dettignú de oficio, dos 
peritos raéki ¡coe, a tos finca de establecer la edad medía pre- 
gunta de aquél. 

Entiendo que lu pí-sl Lunado no puede prosperar, porque a 
eilo se opone el art, 1" de ta ley 12.630 — <|He silo permite la 
realiiAttám de p* rií-iaa «le en Indole por Ida Srea. Médicoa de 
Tribunales en caaos eup* eiafffl (le pobres*, nituaetán que no sw 
na hi-i-lu! val» ni ae ha intentado acreditar en tutos. 

Pot tJta, y oído el Miniíterio Público, resuelvo í mantener 
en todas tos partes la kwIucwb de fe. 5 Tta., y conceder en 
relación el Teeuimo de apelación ttilwídiariamenií interpuesto. 



Sentencia i* Uí CíiiAUk Machos* l de APUActOSEa ES U> 

Huero* Airea, 23 de julio de 1953. 

Y nato*: 

Por Ntia fu ii da [¡te lili*, lu dÍL'tajuiDftUt por el Sr. Piaeal de 
Cámara y lo resuelto en tos caso» 3í«. liytfüi-íí-Víl-51 ; 
4>ilil4 W -l!í-l X-:V2. 1 1 .01 t-M -25- 111-53, entre otros, se confirme 
la rwtolueioh de fu. 1 vta. — Jfgnifrfi UMiUtrmo Aranz Vattrs. — 
A\bertv JMrfnVft. — J»- ffwr* 



Dictamen dei, Pbücuhaiwr Üpserai 

* 



Cort<! : 



Siendo la sentencia «petada contraria a tan pr aten- 
ciones que al interesad o fonda en la inteligencia que 
atrihrye a una norma federal, estimo (¡no el recamo 
extraordinario denegado CS proeodente y qw¡ Cí>i" res- 
ponde — a efectos do examinar él agravio invocado — 
hacer lugar a la presente queja interpuesta por sa 
denegatoria. — Buenos Aire?, 22 de octubre de 1953.— 
Varios O. Dclfitw. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de marzo de 1954. 

Visto* los autos: "Rocurso de hecho doducido en 
ta causa Piuainsky, Nicolás s/ información uumaria". 



Considerando : 

Que tais informaciones sumarlas promovidn» para 
determinar «I lagar y ta fecha del nacimiento de tas 
personas, con diligencias judiciales que no están exclu- 
sivamente circunscriptas a Hervir de prueba en juicio* 
para k obtención de cartas de ciudadanía, antea por el 
contrario, sns efectos legales, esencialmente oneamioa- 
doa a acreditar tas circunstancias referidas respecto de 
extranjero*, >¡(t extienden a todo cuanto a ello os inheren- 
te, de enerte que no cabe eoneidetartas como compren- 
dida!» precisamente dentro del concepto de laa "accio- 
ne*" que conforme al art. 10 do la ley 346 pueden ser 




F4i4¿H tm t* íomt* muí 



ejercidas gratuitamente para obtener las curta» aludi- 
da*. 

Que con mayor ruzñit resulta infundada la preterí 
síúií del recurrente para que se establezca que íos mó- 
dica* designados para cumplir con el precepto del art. 
SI del Cfidigo Civil, vale o>cJr para acreditar ¡a edad del 
interesado, medíante la peritación del taso, deben ex 
pedirse gratuitamente. 

Que ttu mediando una situación de pobreza, debi- 
damente acreditada, la designación de los Médicos de 
loo Tribunales que se pretende, es contraria al precepto 
det art. 1* de la ley 12.630, 

Por estos fundamentos j habiendo dictaminado el 
Sr. Proejado* General, se confirma la sentencia ape- 
lada de fs. 12 rta. 

ft<HWLFO O. VALUXÍUEÍtA. — TOMÁS 

D Casams, — Felipe Sají- 

TlJMJO PÉRSZ, — AT1LIO PíA- 

Biniro. — Luía E. Lomuhi. 



PROVINCIA 1>E JUJUT v. PROVINCIA DÉ SALTA 

JURISDICCION t ÜÓXPMTSNCU: C*mp*Uwti* n«fc«*l. C*m~ 
pttmn* mgmaña 4» U, CvfU Bnprrm*. úwjat tatrprmilmeSáUt. 

ta Corte Suprema es eotmpftente para entender «a la* 
queja* que inte «Da d*dnK*n tu pnmncfu conforme «t 
Art, lí»3 de f* Ccaftitncion Naefcnal — «an «nandc-se 
trate de tontlKtw prodiH&tai 000 
de H»tat— , « huqm*««, d* ¡a atriburaón da íudols po- 
lítfc* qof en definitiva «nfifue «1 OoatTeso ti *rt 6ft, 



tus jvsna* be la w¿nAw 



AUTO DE H9 IfrtfOVAIt. 

No pomsponde decretar la awpeosiún del remate de tie- 
rra*, díapimto por una provincia, a pedido da una pro- 
vincia vecina, e*n fundamento an la circnuitMicia de ha- 
llarse ¡aa tirar» en <ra«wtiáti sitaed** *n «na pendfnt* de 
un íunílicta de limites, ai dicha petición s* ta formula wn 
d carácter d* unic* 7 «tchmm, tía 411* m#d« proceao 
judicial anterior, j sin dejarme planteada & promovida un* 
causa aoFceptiblt d« ter arntendede wn **» garantios 

por el Tribunal de loa Ter- 



FAÜO DE LA OOHTE SUPREMA 

Buenos Airea, 36 de marzo de 1954. 

Vistos loa autos: "Jnjny, la Provincia e,/ Salta, la 
Provincia a/ eolieita medidas de no innovar". 

Considerando: 

Que no cabe duda alguna «cero* de la competencia 
judicial dfl esta Corte Suprema para entender en las 
queja» que ante ella deduzcan tan Provincias conforme 
al art. 102 do la Con i litación Nacional — aun cuando 
se trate de conflictos producidos oon motivo de «nestio- 
nos de límites — , desdo luego, sin menoscabo de la atri- 
bución, de índole política, que en definitiva confiere al 
Congreso el art, 60, inc, 14, cuando la queja fie trae a 
conocimiento del Tribeña] para que la dirima oportu- 
namente «hi al alcance legal que corresponda 7 sus 
facultades te autorizan i pero es asimismo evidente k 
improcedencia de una petición que tiene por ¿nica y ei- 
cluaiva finalidad, concretad» en torna expresa, obtener 
que esta Corte Suprema imparta una orden sin haber 
oído, siquiera, ni tiempo para hacerlo, a la Provincia 
qne la recibiría} que ■* intenta con mu premura ina- 



decaída pees «1 suceso que bo proco ra impedir, habré 
dts «alisarse mañaiia, no obstante haberse dispuesto 
en febrero ppdot, ain que exista proceso ¡jadttsial ante- 
rior que la justifique y sin dejar planteada o promovó- 
da una «safa susceptible da wr soatnháada con las 
ffíirsntía* ineludibles y el «onoeimientú por eete Tri- 
bunal de lo» verdaderos y eiactos términos de Us pre- 
termiones opuestas en el cano. 

yu« ello no notante, y ano cuando la única medida 
solicitada no procede, cabe, a mérito de la naturaleza 
de Eos hechgB u,u« se relatan en al escrito que precede, 
convocar a la» Provincias de Jujtty y Salta a jarcio ver- 
bal ante rota Corte Suprema, a enyo efecto s« señala, 
la audiencia del día doe del mee de abril a las 14 horas. 

i 

Rflnow» O. Va^kxzito^. — Tomás 
D. Carahi». — Felíp* 8aw- 
THdtí Prekz. — Atujo Peb- 

HM1KO. — L.ITJH LoNtíUl. 



EITWAKD COCKBURN RICHARDSON 

PROFUSIONES LtBEAALKS. 

Corneponda al Consejo del lnt*r en qot el solicitante de 
la inscripción m el Kgutnr de w> jrraduedoa d*l decreto 
desempeñó funciona profesionales habilítente*, 
recibir ^ jtugar la proeb* reUtiv* a *í!e> I» hábil itaci¿n 
que otorgue «obre hi baw tiene TaJor nacional para todo 
el ■ptír, ; ata perjuicio de que, para el ejerekia de la pro- 
fesión en la jurisdicción de Otra eoiiwjiw-, H?b* inwr¡bi™e 
en ella una de *)!(* Aquella habilitación y cumplirse Ion 
requisita* formal:» «trésnoadientea 
1j* Kiihif iñn pwfdmt* na varia por h> que al respecto J¡s- 
ponga una ley provincial, oamo U 3362 de Santa Fe, que 
no puede «Herer ti uniformidad del renten de la profe- 
«ón catablHida per* toda el pata por el reto-ley 5109/15. 



ÍHt JUSTICIA PE ÍA 387 

Suprema Corte: 

Doa son tan pretensiones que sustenta el r<?CH- 
rrente: 

1* Que habiendo sido inscripto en e] Registro de 
No Graduados áei Consejo Profesional de CísncLa* Eco- 
nómicas de la CapitaP Federal, «1 er*aniamo similar de 
la Provincia de ¿sota Pe debe dar curso a su pedido 
de inscripción en o] Registro de lío Graduados, en las 
mismas condiciones ett q«e ha obtenido su primera 
tns«ripC¡ oí t ; 

2» Que, en todo casa, is inscripción debe otorgarse 
en los términos en que ha sido solicitada, dados los an- 
tecedentes acumulados a loa autos. 

Trátase pues de fijar, en lo que? al primer punto 
concierne, cual es el alcance de la inscripción acordada, 
por un Colegio Profesional, en el Registro de No Gra- 
duados. 

Al resolver V. E. en flato» auto* 1» cuestión de com- 
petencia que se hubía suscitad», tuvo oportunidad do 
dejar sentado^ de conformidad con anterior doctrina del 
Tribunal, que la atribución do reglar *1 ejercicio do 
las actividades y profesión** de los particulares es 
propia del gobierno nacional y que la» facultades de 
policía de las provincias se limitan al ejercicio do esas 
profesiones en el orden local siempre que las reglamen- 
taciones provinciales no impongan "requisitos sustan- 
ciales, no desconoacan la eficacia del título nacional 
habilitante, ni se invoque precepto concreto común o 
íoderal q»e legisle el puto eu forma contraría". 

También admitió V. R que "la tejr nacional ha 
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,L podido disponer que ía^ tartas propias de las pro- 
14 fisiones do que trota, sean ejercidas cu determinada 
Li medida, por personas no graduadas, finando huhieaen 
11 ucrertilado — en tu forma y oportunidad que cllft 08- 
lt tütjlcit* — hi necesaria idoneidad ni efecto, Y cito pot- 
(t !]ur de esa manera se legisla ion cü réctfr gencrat eo- 
,l brc la eu]iaHdad para, «1 desempeño de tales profe- 
" ,-Uni: L ^ liberales y no rcapeotfl a modalidades de su 
,c i'jercicio de tipo local", y apresando qae "por razón 
'* di- lfl vinculación existente entre aquella capacidad 
" y el poder de reconocerla en los casos concretos, ha 
<f podido también la ley nacional determinar el ofga- 
'* nisnin nnfe el cual esa idoneidad ha de ser oomproba- 
de y f muy partícula ingente, sujetar aus resotncione» 
" a rfrurso nutr un Tribunal de la Nación, pues ea 
lí e saeta mente congruente con ta doctrina de los unte- 
** pedente* retardados qno sea un órgano nacional quien 
" en definitiva se pronuncie sobre Ln aptitud qn* se 
■* iüvjííi pañi el desempeño de ins* (áreas profesionales 
" qtiv la ley nacional reconoce y tutela". 

ni i opinión desprenda de esta doctrina que 
ía inscripción en un registro de No graduado* compor- 
te para el inscripto certificación de eapacidad para 
ejercer lu* actividades para que se lo habilita, en todo 
el territorio del país* la primera inscripción equivale 
así al reeonod miento de aptitud en lo relativo a los re- 
rpiisttna sustanciales que la integran, y bajo este as- 
pecto no puede ser desoouecida por ofroa Con Re jos Pro 
festónales para ulteriores inscripciones en cuyo tramita 
m función tío es de limitar la eapacitaeión del ja ína- 
erilu *i\ no habilitarlo — con la capacidad substancial 
qm- tiene acreditada y reconocida— para el ejercicio de 
f-sa actividad en el oficien local de acuerdo con la regla- 
mentación imperante a esí efecto. 



* 



H JUSTICIA DE H NACIÓN 



Considero también i]ue ^da Conwjo Profosioaal al 
decidir In priiiKíra inseripeióu en la que w* pronuncia 
por la aptitud del candidato, nctúa, a ese respecto, como 
un organismo nacional ¡ y eso lo comprueba In cireuns- 
tuuein de que ea raí organismo también naeioisal el que 
tiene competencia ea instancia de revisión. 

Admitir lo contrario llevaría a hi íneortirrueitci» di* 
que una aptitud reconocida por un Consejo Profesional, 
a través dé raí pronunciamiento en el qwi han podido in- 
tervenir en instancia» superiores una Cámara Nacional 
y, eveiitualmente, la imama Suprema Corte, pineda ser 
nueva i nente disentida a la Inss de disposiciones de ca- 
rácter local que, par ser de tal naturalera, no pueden 
reglamentar io concerniente a la capacitación profe- 
sional, sino, pura y simplemente, reglar las modalida- 
des del ejercicio de la actividad en el orden [ocal. 

Kstinm en eoiiHfeueiKHi que en lo qoe concierne al 
primer a^rasío, corresponde revocar la sentencia Api- 
lada va cuanto ha nido materia de recurso, circunstan 
cía ésta por la mal no me pronuncio, por considerarlo 
innecesario, hísimhjIo del segando agravio, — Hncnoa 
Aires, 12 de noviembre de 1953. - Carlos 0, ÍMfino. 

V-üUfl tyR LA CORTE SUPKBMA 

Buenos Aire*, 39 de ruarao de 1954, 

Vistos ios autos: ^Kiebardson, Edward Cockburn 
(art. 20, dec. Slua/JS) inscripción en vi Registro de 
No Graduados del Consejo Profesional de Ciencias Keo- 
nónsk-a» de la Provincia de Santa Fe", *n lo* que a 
r». 101 se ha concedido el recurso extraordinario. 



270 FAUUSB t* LA COatT SUFREME 

Considerando: 

Que el Conejo Profesional del decreto ley 5103/45, 
con «siento en Santa Fe resolvió denegar Ir inacrip. 
ción del : . recurrente en la matrícula do no graduados, 
ccj j U amplitud que pretendía, no obstante que al Con- 
sejo Profesional de la Capital Pederá! la había admiti- 
do en eso* términos, por considerar que 1 prueba re- 
querida por el art. 7* no acreditada en la jurisdicción 
del Corneja HteiitfioBHdo un desempeño de funciones 
propias del ejercido de la profesión de tan extenso al- 
cance. Y la CámarH Nacional de Rosario, a la que, por 
decisión de esto Corte (fe, 47) le correspondió pronun- 
ciarse en e] recurso deducido contra aquélla, resolución, 
Ea confirmo, remitiéndose respecto al «¿guiñeado de la 
inscripción hecha por e) Consejo de e*ta Capital, a lo 
resuelto en Fallos: 214, 634, 

Que de los dos fundamentos dt la denegatoria está 
fuera del recurso, por su natnralega, el que so refiere 
al valor de la prueba. 

Que sólo ?o trata, en consecuencia, de determinar él 
afi-aiiee de la inscripción admitida por el Consejo Pro- 
fesional de la Capital Federal, para lo cnal es preciso 
considerar ante todo con que criterio ha de armonizarse 
la actuación independiente de los quince Consejos cre- 
ados por el art 16 y cuyas fondones establece en 12 
i ni' i. «o* «i art. 18. 

Que la actuación de Ins miarnos debe tener tina uni- 
formidad correspondiente) a la unidad impresa al régi- 
men profesional en cuestión por la ley nacional qae lo 
hu establecido para todo el pais. Sin que ello obste, ai 
poder de policía coa que las provincias procuren, en 
concordancia con las diflpoSMaone* del estatuto en cues- 
lióu (art. que la profesión sea ejercida en los Wmi- 
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te* de ms respectiva» jurisdicciones con la debida rea 
ponsaúilidad y rectitud <íattai8: 217, 46fi). 

Qu« el problema proviene de que, si bien el régimen 
de la profesión, es uniforme en todo el paí», por la cual 
los requisitos sustanciaba para obtener Ja inscripción 
en la ma trícala son los miemos en cualquier parte de ¿i, 
hay quinen matrículas gobernadas por quince autorida- 
des distint*.. sobre las «nales ao exüte ninguna supe- 
rioridad drt míftmo carácter específicamente prufoüio n n I, 
pues la posible f noción regaladora, de la jurisprudencia 
de esta Corte por la vía del recurso extraordinario ca 
de naturaleza por completo distinta. 

Que lo rcsuloto en la sentencia recurrida importa 
dar por sentado que el hecho de haber desempeñado 
funciones propina del ejercido da las profesiones de 
doctor en Ciencias Económicas, actuario y contador pfl. 
Mico Xart. !■>) con anterioridad a la vigencia del decreto- 
ley 5103/45 sólo da derecho a inseribiree en el registro 
de no graduados de la jurisdicción terrilorrial dentro de 
cuyos límites se desempeñaron las funciones «ludidas. 
Vale decir r que se tratarla de una habilitación meramen- 
te local. 

Que ninguna de las disposiciones del estatuto exa- 
minado limita temtortalmenta la habilitación de los no 
graduados n ¡n jurisdicción del Consejo que la dispuso. 
Rtt cierto une el art. V obliga a inscribirse en los Regis- 
tros de no graduados que debe llevar cada Consejo. Es 
decir que la inscripción «n nn. Registro no autoriza a 
actuar fuera de la jurisdicción del Consejo que lo go- 
bierna. Pero esta exigencia rige también para ta inscrip- 
ción de quienes tengan título habilitante de validez na- 
cional indiscutible (art. Ti 2 y 18, i mi. 1*). Lo que quiere 
decir que \a existencia de quince registros no implica, 
en principio, existencia posible de quince regímenes di*- 



¡na 



tinto» para d recoiiociniiento de la aptitud do lo» eoliai- 
tanles, dno de quince organiamoB de vigilancia para 
repuiiu ?! rwin ejemeio de ta profesión en todo el p¡ús, 
Buitre o] alcance de Ja inscripción «1 arL ff. sólo dice quo 
"dará dorcdio a ejercer y ofrecer los servicios prole 
siomde» dentro d* las limítadones de tas tareas deseta- 
¡anadas ' '. En ninpmu piirí* «e alude h la limitación 
territorial que se- está considerando. 

(Ju* lo único que a cuta respeoto resulta, si na de 
la leí ra, dd espíritu de laa ílispírtieiotifra pertinentes, 
í-k que 1a prueba del desempeña de funciones propias 
dd ejercido de !ns profesiones que menciona ej art. f, 
¡ indispon !*jLl)]e para que los uo graduados obtengan ]& 
Uiibilitíipióíi a que lee da derecho el art, 7* debe hacer** 
ante el Conseje Profesional de) Jugar donde las desem- 
jh' ¡iaron. Ks lo que se expresó eu Fallos: 214,6"24, I>e 
todo n km lo "la inttfripdón a cargo de cada Consejo 
— úé dijo en aquella sentencia — , quedaría, en casos 
«uno d presente, supeditada a lo que resolviera «1 de 
otra jurisdirdón ¿obre materia propia de cada UHó de 
i-fíos". De tu ex i Blenda de loa Consejos locales cread™ 
por d art. 16 nu sijtut: razonablemente la precedente 
•t,i,r:naiún. Pero sólo ella. 

(¿iu> la inclusión a que m¡ Itega en la Bentejida ra- 
i'tírridjt de imturalesa por completo distinta. En efec- 
to, purgue d juez de la prueba relativa el desempeño 
de loa no graduados en fnneiopes profesionales Üabi- 
I i til lites huya de ser en cada caso el Conseje del lugar 
donde fe Us desempeñó, no se ba de seguir que la ha 
bilifauridu solo vale en ese lugar. ] ji consecuencia no es 
congrnente con d criterio de uniformidad nacional que 
preside el régimen profesional en cuestión. 

Que eada Consejo no es una autoridad local aató- 
»owu t nnúlogMtneiitc a como lo aon las Autoridades pro- 
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viudales o ti punta a facultades no delegadas o conos- 
frentes, S™ organismo* integrantes de un régimen na- 
cioiial timfnrmc L Sn eunsecneneifi, rendida regularmente 
unte tina de ellos la prueba de que un no graduado ha 
desempeñado la» "f andonea, «irgo*, empleos o comi- 
siones 1 " que según el art, 7* dan "derecho a ejercer y 
ofrecer loa servicios profesionales y acordada Bobre 
ttfti basa la ¡mhilítaciób correspondiente, el valor nado- 
wl, para lodo el país, de dicha habilitación tío ea discu- 
tible. La inscripción en los demás Coñac jos sorá indis- 
pensable para el ejercicio de la profesión en Jos límites 
de bus jurísdicciuiies y habrá que cumplir en cada ano 
de ellos can Sos respectivos requisitos formales, paro 
la aptitud que habilita para el ejercicio en un determi- 
nado lu^ar del país habilita pata lo mismo en todo él. 
El juicio del Consejo dol Iqgar que consideró s&tisfac- 
toriu ta prenbn pertinente no puede dejar do ser reco- . 
nocido por todos los demás a los fines de la inscripción 
en la matricula exigida por el a rt, 12, sin violación del 
carácter uniforme impreso al régimen de la profesión 
de que se trata per c] estatuto nacional que la regula. 

Que la circunstancia d« mediar aquí nna ley pro- 
vincial — la 33o% Consejo Profesional de Ciencias Eco- 
nómicas—, a citye régimen se atiene *1 Consejo Profe- 
sional de Santa Fe que ha dictado la resolución confir- 
mada por hi Cámara Nacional de Rosario en la senten- 
cia que es objeto de este recurso extraordinario, no rcto- 
iltfk-u Ioh términos del problema, ni hace variar la con- 
< lusitVn, puesto que regulada por ana norma nacional 
la condición de los no graduados de que se traía en esta 
causa, lo que til respecto se euíablesca en normas pro» 
viwinlcs tendrá que concordar, para ser válido, con 
lo dispuesto cü ¡a pertinente lev de la N anión. Y queda 
explicado que cí desconocimiento por ol Consejo Profa- 
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ídona] de Santa Pe de] alcance nacional que tiene Ja 
habilitación del no graduado r*cürrent* por parte del 
Consejo Profesional de la Capital Fedír&l, viola la uni- 
formidad para todo el país del régimen do 1» profesión, 
«aimiraiado por el decretodev nacional 3103/45. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
(leileral, m? revoca la sentencia de f b. 88 en cnanto ha 
materia del reenrHo. 

Houolfo G. V*i*ífaoaLA — TO- 
MAS D. Cas^BK» — FlT.fPfc 
HaNTLUW PlÉBSa — ATTT.TO 
fWujHO— LffíS R LOBOHI. 



OTELO Z1W . 

RemiitsnAi, pnin# de 1» ge*tw«« ou* ti procesado 
h*bt* w*l¡«id& en I» Capital Federal para «biener la 
entrefa del automóvil, y de 1» mf«iiM(jft«. que antis y 
<Wn¿g di ello habría «ariad»*» un* «uniad de) interior 
ron quien resultó eoropridor, que « habría tensumiido íii 
líi Capital el delito de estafa, corresponde a tos tribunales 
de dita eoawff del re*p«*tÍTo proceso, 

JVRlSBieCTOlf V COMPETENCIA: Compttr*rta prwri. W^"> 

Si | v MHistaneias de autos reblan qfle la entrega de un 
rheqne en i» Capital federal, ¿a piwiaiin áe fondos, ba 
sido el medio utiliado P*t* **t*ncr (*1U la entrcf™ rt* un 
«uLdbóyíí y deponer liwf» de tí en proyecto propio, trota- 
ría» de una wtafa cornetilla *n dicha ciodaa, euyua Hf*r 
buuleti wjii lw eMapetenlM para eonoear del pros?» «• 



h Jirerrcu de la nación 



JVRISMCCtOX Tí CQSlt>ETf¡XCIA: Campttnrt* Hthtot 
--!, pa/ltcpííar V'srwí, 

El jupa del hipar en que fteé entregado el ílieque sin pro- 
v Iníi'm cié fondos es e) etnape tente para W»W del reap«¡~ 

DlCTAMEÍT PEI. PnOCURMWa GeKBSaL 
Siipn'UM Corto: 

De los juicios elevados A V. E. reiralta i Espediente 
n* &78a. El 24 do abrií de 1B53, Guillermo Garría Airal 
di, establecido con casa de venta de automóvil m la 
calle >1 alubia n* 3377 de estta Capital, formula denuncia 
eontra Otelo Zini en la sección Defr&ndaekpea y Esta- 
fas de la Policía Federal Expresa que el 10 da marro 
anterior entregó a Zitii un automóvil marea "De Soto** 
para vendería en Rosario. Ese vohículo «1 denunciado 
lo vendió en la exudad referida a Eateban Daneri ™no 
propio, y no abonó a García Áiraldi el importe de la 
opeíaítófl (fi. 1, 16, 17 y 27). Expediente •» 6J¡1*. Ante 
la Juatida de Instntcdón se presenta el 29 de abril d« 
I9ñ2 Daniel Castro Camba, instalado con negocio de 
compra-venta de nutomóvlles noevos y usado» en 0a- 
r»y n» 2275 y manifiesta: que el señor Calixto Marcelo 
fríímchez Aguado !o entregó para aa venta fln automó- 
vil Oldaroobilo modelo 1949. Que en loa primeros dina 
de febrero de lí>52 presentó en sa oficina Otelo Ziní, 
a quien conocía de vista, y lo manifestó q¡ne en Rosario 
teñía an comprador para el vehículo indicado, y eJ que- 
ría comprarlo pagándolo al contado. Que ¡a operación 
a* matizó por # 128.O0G ni/ifei importe qoc abonó Zmi 
con un cheque del Banco Monscrrat Ltda. do Roeario, 
que !c Fué nVvueiíto por falta de fondos. Posteriormente 



2íft VA!.:..-r.-H DE Ll mtTS W l'REMÍ 

y ante gw p p«w realizadas por el denunciante en Ro- 
sario, JSini prometió devolvió el automóvil, y al no 
cumplir esta nueva promesa le dirigió el telegrama de 
fs. 10, concebido en Jo* siguientes término* r "Intimóle 
devriíueii'iíi en Ormino veinticuatro horas automóvil mo- 
tor 21618 entregado a Ud. [»ru venta. Caso contrario 
denuncian'- FolLía Federal". Pese a esta circunstancia, 
vi damnificado (sostiene que el apoderaiqíento ilegitimo 
del automóvil se produjo en la Capital Federal, rastón 
¡k>f i n cual el mima rio debo tramitarse ante el Juzgado 
donde ;-»i!¡!-ó ln denuncia. Expediente #> 71. Detenido el 
acusado en la ciudad de tíos* río por otro proceso que 
ullí >«• tramita, el abogado defensor promueve cuestión 
de competencia sosteniendo que la operar i óti de compra' 
Tenta del automóvil Oldamobile se tramitó y finiquitó 
en el estadio del profeeiona} de Rosario que menciona 
a fs, '¿ vta. y que allí entregó al vendedor el cheque del 
lia tico Múiiaerrat. 

Al resolver en definitiva lia cuestión dé competen* 
eiu, la í'ú niara de Apelaciones en lo Penal de Rosario 
<tió por fehacientemente demostrado que las defrauda- 
ciones que se imputan a Zini se cometieron en la ciudad. 
En eoiisocumeia resolvió solicitar a los ¿ueces de es- 
tu Capital los sumarios que aquí se tramitan, y que 
son lo* precedentemente relacionados (fs. 37 y 38, esp. 
n* 71 % 

Analizados los elemento* de criterio esístentos en 
timba» causas, llego tt la rubina conclusión a que arribó 
ln justicia de Rosario- Parécem* evidente que Zini logró 
\a entrega de los vehículos para llevarlos allí con el 
. objeto de venderlos, disponiendo luego en provecho 
propio del importe de ambas transacciones. 

En tale* condiciones, y de acuerdo con la doctrina 
sentada pur V. E. en Fallos; ¿II, güfl y los que allí «e 
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citan, opino que la presente contienda deba bcf dirimida 
en favor de la competencia del Jóos; de Instrucción de 



Que las circunstancias en que aparecen cometido! 
los hechos imputados a Otelo Ztni por él querellante 
Guillermo García Alraldi, apreciadas prima farie al 
solo efecto de resolver la cuestión do competencia tra- 
bada (t'óri. de Proceda, en lo Penal, are. 34) revelan 
hasta ahora que el debía en cuestión «o habría consu- 
mado en la dudad de Buenos Airea, Asi se desprende 
de las ros t Iones que, según la denuncia de f s. 4, realizó 
en cata Capital el procesado para obtener la entrega 
del automóvil ; de la* negociaciones qa* antes y después 
de ello habría efectuado en Rosario eou quien resultó 
comprador, de las entregas de dinero hechas por este 
en oportunidades anteriores y de la confrontación de 
las fecha» en que los hechos ocurrieron (fa. 4, 12, lS t 
24, 27, SI, 42, 54, 55 del espediente n* 5783). 

Que el telegrama de fa 2 del incidente sobre com- 
petencia í expediente íi' 71), por «i cual García- AJraldl 
íntima ü Zlni la devolución del automóvil qns le había 
confiado, no desvirtúa cu modo alguno la precedente 
conclusión y, por el contrarío, concuerda con la expo- 
sición de Los hechos efectuada por el querellante. 

Que tes características del hecho en cuestión difie- 
ren, pues, del que originó el pronunciamiento de Fallos : 




¥XUX> DE LA CORTE SUPREMA 
Buenos Aires, 29 de ma 
Autos y Vistoft; Considerando : 




™ KMJ/W DE LA COSTÉ SU TREMA 

Sil, y configuran, primo /acifi, un eaao de esta- 
fa previsto en el nrt, 172 del Código Penal consamada 
en esta Capital con el apoderajuiento del automóvil, 
«orno lo sostiene el Sr. Juez de InstrucciSn de la misma 
vi\ üiis resaludo oes de fs, al y 10+. 

Que vil cuanto al proceso promovido por Manuel 
Castro Camba contra el ya nombrado 'SÁm correspon- 
de observar, por tana parte, lju« si el delito cometido 
fuera tan dólo el de pago con cheque sin provisión de 
fondo?» p;>ijio lo sosHuno la defensa en <?] escrito agre- 
gado n jj& 3 y ¿tigres, del expediente n* 71, el juez com- 
petente sería prima /ncí# el de !a ciudad de Buenos 
Aires, deudo que tu «firmacum de] denunciante en «I 
sentido de que la operación fui convenida y el enteque 
entregado par E3ni en esta Capital hállase apoyada 
por ta declaración de fo- 17/8, cuya verosimilitud apa- 
rece corroborada por las fechas de los documentos de 
tíi. % 4 y 6 del espediente n'6216 (Conf. Fallos: 216, 
¡3011). Por otra parte, en el supuesto de que el hecho 
fuera alguno de loa previstos en el cupítulo IV r título 
VI, dul Código Penal ,1a si eonstancias de autoa eondu- 
dríiiu a la coai-lusióu de que se trataría del delito pre- 
visto vil v] art 172 del Código Penal, ya que la entrega 
del cheque sin previsión de fondos aparecería emno el 
m*.'J¡o ntilÍ7jido pqru obtener en Buenos Aires la entrega 
del automóvil >- disponer luego de el en la forma que re- 
sulta dd espediente citado (fu. 17, 25 t 33, 4% 50 t 51, 54, 
ti7, y w&0$-.i nada de lo eual resultaría desvirtuado ¡K>r 
el lekgi^nui agregado a fs, 1 del incidente de compe- 
teiu-ia (expediente n* 71). 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
Genera), declárase que el Sr. Juez de Instrucción de la 
Capital Federal es A competen le para conocer de los 
tíos procesos a que se refiere este pronunciamiento. Re- 



jilítüiiHclc los flutoa y hága^ ssbfcr a! Sr. Juca de Ins- 
t'nxíüíiúii de Rosario en la forma de estilo. 

;|V-" I i.V . Jí i. : " 

MJÍS Di CIARES — F]ít,íffc 
S.'.SiTMílO PfcnKZ — ATCLIO 

FiiSflAOHfl — Luis R, X>oaoHi. 



AISSOll MATTARt. PltOVUtólA-DB SANTIAGO DEL 
ESTERO 

COfíSTlTVGWH NACIO* AL. PerwAfls |f jjsr-nífcü. £>e/«™ fl» 

juicio. fVtflcípí*! ff*«*™ÍM. 

Es obligación de los jwwa por rttón d* (ffl MiAeter rts 
taítíi y eon íuadajMBbo en le ¡{srautí» de la liefrma en 
juicio, el prnntweiaree «oJir* los punta propines pot Va* 
parles, en cuanto su solución *■* ecndüwnt* a la decKiía 
del pleito, 

BSCÜRSO KXTKAQRDhVAKlO; Switittt #$jjÉ» G******* « 

La «mtsiúa de wna euwtütii crmdíe sonante del resultado 
del litigio, priva del Fimdmüínto, a 1* wiítfmia, que _S* 
haee por lo tfiiato pasible d*l recuna extraordinario. Tai 
el easo en tiue, desmuela p« la proveía demandada I* 
realidad y iof ieieneia de la protesta invoíada por i» artora 
—requisito éste el tribunal apilado istmia necesaria 
- para la procedencia de t» repítieWu de impúbera— r 1* 
■lijjjMÉi «mtwnr deeiaivit sobre el punto, 

Suprema Corle ¡ 

Obsta a la prüocdeiwía del twurso extraordinario 
motiva esii 



2»£» VMJLOS I-A CDflTE EL'PftEtf A 

falta de re «elución contraria — requisita esi«ido por 
una reiterada jurisprudencia de la Corte—, toda ves 
íiu* la decisión definitiva del superior tribunal de la 
i-anaa, haciendo lugar a la demandu, declara violaíoria« 
da la Constitución Xncionat las leyes 605, 1430 y 1741 
Je la provincia de Santiago de! Estero. 

Rl representante de la provincia, que trae «I reeur- 
«jttj admite la existencia de la circunstancia apuntada, 
jm>™ pretende soTtear e¡ obstáculo que de ella deriva 
para el progreso del remedio federal intentado» tachen- 
do de inconstitucional el art. 14 de la lev 48, so color 
de que el mismo deeteonoce la garantía constitucional 
de la igualdad ante la lev, en cuanto no prevé la revi- 
sión, por la Corte Suprema, de la sentencia emanada de 
üii tribunal de provincia cuando éste admite la supre- 
macía de preceptos federales frente a normas o actos 
locales. 

Aparte de que tal cuestión no habría nido introdu- 
cida oportunamente, por cuanto pudo habérsela articu- 
lado, y no lo fiuS ante» del f«dlo dictado en la alzada 
confirmatorio del inferior, la resolución del panto re- 
vestí rín carácter atatrncto y serla en consecuencia in- 
efien* para sustentar el recurso. En efecH el acogi- 
miento de! agravio no mejoraría la siguió i ñu del ape- 
lante, en ratón de que V, K no se encuentra habilitada 
para suplir ta pretendida omisión legal. 

Razones de inoportunidad, basadas en las mifimait 
circunstancias señaladas en el párrafo precedente, obli- 
gan a desechar igualmente la tacha de arbitrariedad 
opuesta al fallo en recurso. 

Kiiüdmcnte, la cuestión relativa a ta existencia de 
¡a protesta y su validez — que el fallo adrriSte y niega 
d apelante — resulta ajena al recurso extraordinario 
1 , 200, 350), como lo es también la Ínter- 
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pretaeion lieena por i! tribunal de lan Icyva i oía le* en 
cuestión. 

A mérito de lo expuesto, pienso que corresponde- 
ría decía rur bien denegado el recurso extraordinario 7 
de^eu limar por olio la presunto queja. Bueno* Airea, 
1954. — Varios 6 T , Peifina. 



FALLO J)K LA CORTE SVPRKMA 

Buenos Aires, de marzo de 19ii4. 

Vistos los autos: "Recurso do hecho deducido por 
el demandad" OH ia íl'üusli M altar Aissor c/ Gobierno 
de la Provincia de Santiago del Kstero", para decidir 
sobre au procedencia. 



Que *-s obligación de los jueras*, por razón de su 
carácter de talca y con fundamento en la garantía de 
la defensa en juicio, el pronunciarse sobre los puntos 
propuestos por las partea, «11 cuanto su solución sea 
conducente a la decisión del pleito. Se ha declarado asíi 
por esta Corte, que la omisión de una cuestión <xmdi- 
ctonantc del resultado (leí litigio, priva de fundamento 
a ln sentencia, que b* hiice pasible por tanto de recurso 
extraordinariu —Fallos: 231, 2S7 y los que allí se ci- 
tan — . 

Que 011 la especie no es dudoso que constituía una 
cuestión esencial para la decisión del pleito, la de ia 
realidad y suficiencia de la protesta invocada por la 
parte acto™ y desconocida por ta Provincia, puesto 
f|ae tal requisito w estima necesario, [tor ul tribunal 
apelado, para la procedencia de la repetición de im- 



W2 FALLOS DE U CORTE HVPBKtf* 

Que en particular y toda vez que sobre el punto 
¡at admitió prueba «n la alzada, la sentencia apelada no 
pudo desentenderse de 1» consideración del problema, 
en fundón de loa liechas acreditados ante o] Tribunal 
que la pidió. 

Que de la lectura de la sentencia apelada de f s. 208 
reinita que el juez preopinante omite toda referencia 
a la protesta, que sólo aparecería tratada por vía de 
ttu remisión 4 loa fundamento* de 1* instancia, donde 
no pudieron estimarse los hecho* aer*ditadú9 en Ir (ri- 
sada, De tos restantes jaeces que integran el tribunal, 
siílo uno encuentra demostrada y suficiente la protesta 
en cuestión. 

Que ocurro así que no existe, en el caso, decisión 
del tribunal recurrido, respecto del punto meocionado, 
lo que hficr de aplicación al caso U doctrina de los pre- 
cedentes rjjáft arriba recordados. 

Kn üu mérito jr habiendo dictaminado c3 Sr. Pro- 
curador General, se declara procedente el recurso ex- 
traordinario denegado a fa. 333 de los autos principales. 
Y no siendo necesaria más susUneiación, se declara 
HÍn efecto la sentencia recurrida de fs. 208. 

Vuelvan los autos ni tribunal de un procedencia a 
fin de que ln causa sea mtevamente juzgada con arreglo 
a lo dispuesto en el ari, 16, 1* parte de la ley 4a 

ítonorjo G. YaíSUSVVU^ — Tü- 
SíÁe I>, CasíkES — Felifb 
Santiago Péiíkz — Atujo 
Psssagxo— l.tf» K. IjOHOJIi- 



OE JUSTICIA M L* NAPTÜÍJ =^ 

SETTIMIO ÜACELLr Y OTROS v. MARGARITA 
CAVANAGIl 

HE CU USO BXTXAOEnr VARIO- Rttpuiioi formoUt, /tH*rj«»wiíi» 

Sí bien la jurisprudencia confortíHf 8 la cual la decisión 
del tribunal mptríor de la causa por la qu* se rataMece 
que el recurso extraordinario hsbríflfW deducido fow* de 
término ea, en principio, irrcrviaiWe por la Cor tp Suprema, 
admite exeepdórt en 1« «apuestos de billaree documenta- 
do el error d* cálenlo o legal ¿el tribunal apelada, tal 
excepción no abanta a la cuestión de la validra de la 
nulificación d* la sentencia recurrida «nando lo dimitido 
ik> ea I* eiartrtitia d* la diligencia ™ la prioridad del 
domicilio -postal o «onrtitnído- en nne ae cumplió. (*J 



JUANA EMILIA 30PATTI V OTROS v. ALEJANDRO 
GILBERT Y OTRA 

ME CURSO BXrftAORIiltf-ARlO: Xegmbítoa prtpiM. <?mm(ím»« 
ft&rql**. l*t*tpTttasÁ'>n de norma* íücoírt *f* gpjiMídiKItítttoit. 

Lo atinente a la detenainaciÉn del monto de 1« honorarios 
devengad*» en la* iwrtaneíM ordinarias, así «oírlo ta inter- 
pretación del arancel» es ajeno a] weurso «^«ordinario. 
No importa c¡at se trate de la reirulüuiún a fawtt de quien 
carece de título de abopido o ú*> f unción*™™ jtidi«sles r (*) 



á* mirto, filio»; S?5, £13 f »». 
Sí 4c nurtt. PsIIbi: Sü*. í«i 23«, +> ! ™- 
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AÑO 1954 — ABRIL 

<J ALLi ANO PIRRO ANGEL PAGANINI CIA, OON90- 
LUí ADA m AGUA3 CORRIENTES DE ROSARIO {*) 

RECURSO BXTRAOKDIltJiniQ! R*q*i*it** p«í>í°í. <W«* & 
J^J, tea**» f*dtt&* /nWrprM**}*» íitaiflifl í* 

dánica. 

Procede el «eufw íxtisumlinario fundado en U intwpre- 
taáóu de momu» fedérale» contra la aeatínci* <|uí eflntrs- 
riamerite a lo estableé» detpné* I»r 1» juriaprudf wi de 
la Corte Suprema admite la demanda sobre iiuJemtn**?ifoi 
por despida sobre 1* h«e de qtle la tranafemKia ¿* Ja ett- 
p«™ ■ 1* Administración d* Obra* SupUriis de la Nm K 
Ejm nrwiedeiit* oae el actor se hayi «caiderado de*pedido 
3S E* a la ^ importe 

Bu-nafr a cobrar al día siguiente de haber «ando ák an tra- 
bajo. 

CQNCBSiOIti Piw*pw í«#ra¡íj, 

EH 1» c»» d* rewperaeiÚB de aerviei* páMi«* J»r 
^•do, e» m «rffiter di tinbtr or.gtB«« d*1_ i» 
a 3»¡ble la Soñación del despido pw *1 depeadieist* 
dít «newloiiarw-ddifcado, cuando permanece «i f* «*- 
bajo, ito deswxdro aignflo de la» «ÉdtóJpe» * 
«nráoea a todo. 1» dependientes del Estado en V¡¡Jdaá 
de «mdí™D«y en orden a la de an primitiva wtaaaón, .por 
el Róta hecho de babírte *p*rtdo ÍÜ «ranto *n Ü 
penona patronal- 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 
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HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 
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FjUJW* at U «HE SUPU1U 

% 

CONCESION; 

.N« tiene freído * obtener ti pago de I* iariewnincfóa 
de Ia 1*j 11.729 el dep«iHÍiefit« de uní espreii de eervi- 
«i» p&büe» id<¡uirkJii par I* Admití istrai-ión de Obra* 
Katutariaa de 1* Narioo que, no abátante haberte éft» «Cre- 
ado nutattcírlo en tas ¡mismas «.adieiones de trabajo en 
que ae (¡filaba, decidid «nuidenne despedido por el fcto 
hwho del «amblo «pendo tu la pe raona patronal i turto 
más cuanto que «obró rúa incidí» basta «1 día en que eem» 
■u dependeueia eoa ella, y el aotugníente «neuo a «- 
bw la iubíLacLÓD üos había petado erationaado 



Dictamen DitL Procurador (íeníral 
Suprema Corte: 

Se cuestiona la inteligencia de la ley 13.Ü74Í y la 
aplieabtiidad al caso de natos del art. 58 del decreto- 
ley 31.665/44. 

Ambas eon norma» fedérale», y la interpretación 
hecha en la sentencia es contraria al derecho invocado 
por ol apelante. 

Bajo talca supuestos, el revurno extraordinario ha 
«ido bien concedido. 

Kn «Mato a) fondo del «santo, no encuentro proce- 
dente* lo* agravioa dfl recurrente. 

El ar( 58 del decreto-ley 3l.titá/44, después de 
iled&rar que dicho ordenamiento no excluye ni suspen- 
de itingnna de Ira prertactoneft y beneficios establecidos 
por Iilr lvyae ÍNiSB y 11 .729, los estatutos profeeioBales 
tvmplemeriUrioH y demás dispo«tc¡oneK legales que ri 
j; ti t lo* contratos de trabajo, determina, como eneepeión, 
qoe únicamente en lo* casos de cesantía o despido d> 
empleados en condiciones de obtener íabitnción ordina- 
ria íntegra, el principal quedará eximido de la ihdum- 



uizacióti por antigüedad pero deberá cumplir las oWi* 

gacioues de preavíao. 

Esta excepción no e aíá indníd* en la ley 13.073 que 
con sagra, empero, el mismo principio general. 

fin efecto, el art- 3S de dicha ley entatuye que 
la 11,110 — de la cual es modificatoria— **uo exdoye 
ni suspende ninguno de Ior beneficios establecidos en 
las luyes 9686 y 11.729 considerando fea disposícioneB 
modificatorias de la* miuJims, y en toda» aquellas «iras 
(¡up rifa* *f estrato de trabaje' \ 

En la cláusula subrayada, y en la circunstancia d*> 
no liaber sido derogado el art 5* del decreta-ley ra*»- 
«trnado, eree hallar el apelante razón bastante para que 
oata última disposición se apliqae a su caso. 

Es indudable, como » afirma» que el artículo en 
cuestión no «» sido derogado por la ley 13.076. Varo de 
aquí no resulta la aplicación extensiva, analógica o su- 
pletoria que se pretende. 

Dicha norma no integra un ordenamiento legal que 
rija gjenérwamenta cualquier especie de retad»» laboral. 
Forma parte del régimen orgánico de previsión de una 
categoría especial de locador*» de servicio* (personal 
dt-1 comercio* aatividade* afines y civiles). 

La ley 13.076 es modificatoria — según ye expresé- 
de ta 11.110 y como tai estatuye el régimen de previsión 
pars. el personal de empresas concesionarias de servi- 
cios público». 

J a ley 13.Q7& reconoce al personal que ampara lo* 
benrfiáoa de la ley 11.729. Talea beneficios quedarían 
desconocidos con el criterio propugnado por el apelante, 
y ello en virtud de un precepto do carácter excepcional 
contenido en el régimen legal de otra categoría de dado- 
res de trabajo. 

Pienso, en conHecuencia, que d art. 58 no es apli- 



cable al presante caso t va que Ion jueces no podrían 
extenderlo a tütnaetones diverjas de la prevista par él 
LegjsUdor. fíi sería tampoco la hipóte»! b del arL 16 
de! Código Civil porque la controvorsin encuentra solu- 
ción en la recordada disposición de la ley 13.07G, a mi 
juicio suficientemente' clara. 

Por otra parte, o» del cbso recordar <}uc la ce-tupa 
liüiiidad de los beneficios acordados por las leye* tí .110 
y lt.729 ha sido reconocida por V. K. ardes de la san- 
ción de la ley Í3j07í¡ (Fallos: 207, 2ll!>; ^ 474>. 

A, fortiori, eabrá admitirla después, donde que esta. 
última no contiene excepción análoga a la provista en e! 
decreto-ley 3ÍMS/44. 

Me permito asimismo señalar que, conforme a rei- 
terada jurisprudencia dio la Corte, es conatitncioaal men- 
tó válida la formación de cnlegorfas da sujetos jurídi- 
cus y la consiguiente regulación especial en tanto no tra- 
sunte un propósito discriminatorio, injurio o arbitrarte» 
contra determinadas personas o grupos, 

Pero en el mb índice, *¡ resultare la desigualdad 
de Irritamiento alegada por el apelante» la equipa mcióit 
de situaciones aa podrín provenir do la aplicación estén- 
«iva del ütt. ÜH deUd*erctrt-l«7 31j66o/44, m virtad 

El único remedio consistiría en la deciaraáón dja 
i n^oii»t i f normalidad del referido art, 58. Pero ni ello 
ea materia d' 1 recurso, ni en todo caso tendría Inte- 
res el agraviado en tal declaración que no lo beneficia™ 
en modo alguno. 

Finalmente, el recurso de casación, conforme lo re 
suelto por V. E., reinita improcedente no habiendo atdo 
todavía Jegi atado (Fallo»: 217, 212 y 477). En con se 
caenria, lia eido bien denegado. 

Por todo ello, pienso que corresponde confirmar la 
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sentencia apabila p" cnanto hn iddo mulo ría del re- 
curso extraordinario, Bueno* Aires, 20 du noviembre 
de Mfll. — Cíiríflí G. Delfino. 

FALLO DE LA CORTE Sllí'HF-SÍA 

Buenos Airea, f* de abril (le 

7is(os loa nido* : " Paganini, «nlliaiio Pirro Auge! 
r.y Cía. Conaolidndu de Agua* Corrientes de K osario 
&/ indemniwieión", on loskflne a f*. 143 m ha concedido 
ei re curso extraordinario. 

Resultando; 

Qiicdc lo? servicios núiilieos que prestaba en Rosa- 
ño (Provincia tic Santa Fe) la Compañía Consolidada 
de A su;.* Corrientes Limitada, de e»a ciudad, so Iüüo 
cai go tu AdniintatrW'íÓH General de Obras Sumí» ri as de 
tn Nación, jmm 1 convenio de f celia ti de abril do 1 SMS y a 
partir tlcl 1* de julio del misiriu afift, admitiéndose que 
el personal de aquella empresa continuara oti rus caraos 
en idéntica condiciones! a la» t¡ue lo prestaban, compu- 
tándoseles la ftiitígiioilad que tuvieran y con lo* benefí 
CÍD3 de 1 ¡concia coa goce mteffro do i+us sueidea por 
v^uncíñiiGK y enfermedad §fa 52). A n»e>Ílo de ese » 
renío, la Compañía aludídu comunicó ;i su empicado 
(lallíaiio Pirro Angel Paganini, el (pie a partir 

niel 1' de julio pasaría a formar parte del personal de 
Obras Sanitarias de !a ííneiórL El wUir considerando 
fliic ese eon-renio importa la cesación ikl nsocío y el 
«ardimiento de una relación jurídica distinta (f3 f 3> fi* 
did por despedido y promovió Ib presente demanda por 
indemminetón, invocando loa l»nef icios de las le- 
yes 11.729 y 12.921. La demanda apoyándose en los tér- 
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minos del convenio celebrado ion la AdminUtraeiu*. de 
libras Sniii(flTÍas que admiten la continuación de ¡osuím- 
pkados y obreros fia sus cargo», en Lis misma* eondt- 
«i oiios, ne&ó existir el hecho det despido y aítadíu qae 
oí aetor había obtenido su jubilación y pretendía aún 
así y después de ello, rerianmr in indemnizucimi pot Jes. 
pido. 

ijiic ta ncjíteiicín de primera iustimcut ti ¡} re- 
cbsaó ttf demanda, pero la do Begwida (fs. U'i in »d- 
juitiú, considerando qvm U trfiiLsfereiK'ia de 1» i^n presa 
m Obras Sagitarias, íinm procedente que el aetyr *e bayü 
«Hisidtmdo despedido 7 que asimismo, ai bien fué jubi- 
tndo a jmrtir del 1* do julio y e] certifieadn de ee^acióti 
de i^meio» determina ([Be esta circunstancia no operó 
el 30 de junio, ooino Jo fecha de es* certificado es dW 
21 de aquel mes y año, la percepción de Jn* dos bene- 
rlctos, o sea la indemnización por despido y la jubila- 
ción, »<»n procedentes, pues no se trata del ejercicio 
*¡ ti 1 ti 3 tamo (U> dos derechos, en virtud de maa minina enn- 
*n t pues el uno iw es excluyente de! otro. 

Coi it i-a ese pronuncio miento m hii deducido el re- 
curso estiaordiunrio de al que m> acompaña el 
ile casación, sosteniendo la falta de rápido, el abandono 
voluntario de las tareas que debió continuar en Obras 
Mamtarinx, U obligatoriedad de la jurisprudencia de 
<*ta Corto Suprema, conforme al art, 95 de ta i'oastitu- 
i-ión Xaucwal, así corno la aplicación del arí, 5Hdet tb« 
freí o nariomd 31 ÜiU>/44 que decide la uit ilación de! em- 
pleado en fotidícioiic* de jubilarlo (£a. US»>, 

H't bien el racurgo de casación no en procedente, n 
lenor de la jurisprudencia emítante de esta (.'orto 8u 
prema < Fallón ¡ 74; 23ti y entre otros) y 
u*í ba sido denegada rectamente, en cambio el extraor- 
dinario resalla bien concedido u U. 14,% por íiaberae 
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pueslw éii caentión lu inteligencia de norma* légale* de 
carácter federa), «ondú la decisión contraría al derecho 
invocado por el recurrente y reülamarfle, ademas, l» 
obliKatoriedad de Ir jurisprudencia del Tribunal, con- 
FortíHí ai art.95 de lo Constitacton Nacional- 

ConGÍóWudo: 

Qu¿^ sentencia recurrida de f*. 11?, de fecha 
1-j de ma'tí de 19&1, vale decir, anterior a lu decidido por 
esta Corté' Suprema en la causa "Xpncha. Martín y 
otros *?./ Cía- de Aguas Corrientes de la Provincia de 
Buenos Airea jen liquidación) b./ despido", fallada en 
•il de diciembre del aba mencionado (Fallos: 231, 731 h 
,-iiya observancia en esU juicio se impone estrictamente, 
«ni arresto a los términos del art, m de la Constitución 
Nacional que hace obligatoria su jurisprudencia, dada la 
perfecta similitud del presante, con el caso aludido y lo* 
posteriormente resueltos en ig al sentida. 

En efecto» se dijo entontes, y cabe repetirlo ahora 
que: "se trata de dependiente* o,ue t ral ajaban a las 
ArdeneB del concesionario do u& servicio publico, que *>* 
Estado ha recuperado mediante la compra de los bienes 
<j<xe constituían el patrimonio de la empresa, cumplan 
<to asi la finalidad positiva y los procedimientos auto- 
rizados por el art. 40 de la Constitución Nacional, que 
¡>ror,ura la transferencia al Estado de lo* servicios po- 
blteos que so hallaren en, poder de partica lares, confor- 
me al principio que consagra osa misma cláusula, o sea 
^ Io> servicio* públicos pertenecen oríglW munente al 
Estado". 

La intervención del Estado en el otorgamiento y 
ia fiscalización integral del servicio prestado a la comu- 
nidad mediante concesión, sea ésta acordada por auto- 
ridad nacional, provincial o municipal y un recupera- 



eión, susceptible de acaecer en un momento dado, ha 
constituido siempre ana característica notoriu <je ««ta» 
formas de explotación, cuya ignorancia o A^honaríraífti. 
to se toma inadmisible, eapcdalmeiite pura aquello* 
que, de cualquier manera, eoncqrren a lu prestación dí;l 
wrvicio público, 

En ul caso citado se dijo también que ¡ "el probb» 
rita jurídico que plantea la obligación conatitucimial que 
el concesionario tiene do transferir al Estado el servi- 
cio público que explota y el correlativo derecho dej «oti- 
cedenle de adquirirlo por compra o expropiación, abo 
\tum\u uu precio y justa indemnizaeion, c* inseparable 
do las pretensiones qae cu ttuios se han deducido, toda 
vez ojio el hecho del despido, que provocar id la» indem- 
DÍláciérHw que poroto ae demandan, reside- precisamen- 
te en la compra por el Estado <te los bienes que 
itiiisülman el patrimonio de Ja empreña dedicada a la 
explotación de aqnei servicio público recuperado 1 \ 

Firinimcntu ae añadió: "en estos tusos 4c rempe 
catión de servia jo» públidm por el Estado, en su carne- 
ar di' titular originario del mismo, no es admisible la 
invocación del despido por el dependiente del conceaio- 
urtrio cltíciutílo, cunado permanece en su trabajo, sin des- 
medro ¿ilguno de la a condicione» regular?* y eonumee a 
todos los dependientes del Estado en igualdad do con- 
(lición y en orden a la de su primitiva situación, por 
el solo herli„ ,le haberse operado aquello variante en la 
persona patronal 11 , 

Aquí está probado n,ue la Administración de Obras 
Sanitarias adquirió por compra el patrimonio de la em- 
presa que realizaba el servicio público de provisión de 
agua, que así fué recuperado po:- el Estado en loa tér- 
minos del art 40 de Ea Constitución Nacional y por uno 
de Lo* medios especialmente ante rizados por este pre 
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copio, o sea la compra ¡ «meta igualmente que Obras 
Sanitaria* admitió en forma eipreia que los dependien- 
te» de aquella entidad concesionaria permanecerían y 
continuarían en toa cargos en las mismas condiciones en 
que \¡tí hallaban j cenata también que todo ello se I* niíO 
saber al empleado con la debida anticipación y consta 
igualmente que el empleado actor, no aceptó continuar 
trabajando coreo dependiente de Obras Sanitarias, y 
obtuvo imDediatamente su jubiladon ordinaria gestio- 
nada, desde luego, con anterioridad a aa retiro o cesa- 
ción en el cervino, acreditándose asi que, en el caso, no 
ha mediado despido en la acepción legal del mismo, co- 
mo «tusa generadora de la indemníaacHb que ae re- 

Más aun, en el caso particular que ai examina cabe 
destacar que el actor cobró »us aneldos como empleado 
de la empresa demandada haata el 30 (fe junio de 1948 
en que cesó en dependencia con ella {fs. 39 y 47) 7 a 
partir del día siguiente o sea el 1* de julio de 1946 en 
que debía continuar en su cargo y en Obras Sanitaria* 
de la Nación, comenzó a percibir sus haberes como ju- 
bilado (fs. 39 y 48) como así lo gestionara con anterio- 



Qtte lo expuesto precedentemente hace innecesario 
«renunciarse sobre lo demás, 

Por tanto» habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, so revoca la sentencia apelada en 1 

do i 




Bopoifo O- 
mas D. 



Casabes — 



■ ■ 
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INSTITUTO ARGENTINO PE PROMOCION DEL INTEK 
CAMBIO v. RAZON SOCIAL "OUCKENHEIWBK V OIA-, 
MOLINO ACEITERO DEL OESTE". 

HVeümo EXTRAORDINARIO i J^mííw C^nW 

La determinación d* ]o estipulado por tas parten en et 
joiew » wnartitaye tnestián federal, y didd qcte ne funda 
en terminas ciplíciU» del convenio do comporta arbitra- 
riedad que permita » i* Corte Suprima junr Iq reiudto, 

RECVJtSÓ &XTRAORDlítARH>: X^wm =**»(*«. (7*«wv- 

Quien renunció expresamente a la oposición d* exMpcio- 
ür» y a la aentencia de trabe* y remate, y no ha Cttertio 
«Atirj La libertad de esa renuncia, no pueden fundar el 
recurso extraordinario «n la violación de ta defensa por 
haber* prescindido de tal» requisitos. 

RÍXVRS0 SXTRAORDmARIO Jbgróí*» p™^.. C lWttlWl #* 
/ntn-dl». Imttrpntaeiám ci* nertmu toeatu i* prvttáimttrito». 

Es improcedente el recurso extraordinario oontra ta sen- 
tencia denegatoria <te uu reducción de embargo que, «df- 
müa de versar sobre una materia no federal, no nt defini- 
tiva ai por analogía. 



DlCTAMTI» DftL P&OCCRAÜOR GíHERAL 

Suprema Corte i 

Pretende el rtíUrrente <jne 0» el falle apelad*» a* ha 
incurrido en arbitrariedad, cuestión ésta que por ¡su na 
tu raleza «a ajena * mi dictamen, 

K» connivencia, 7 dado que «e han cumplido Ion 
m]ti¡MÍloí fonnales impuestos por lo» axU. ti 7 15 
de la W 4H, estimo ,jue el recurso es procedente 11 efre- 
ÍM de i$M V". E. examine la tacha que se iitagn. Ría- 
nos Aires, 9 de febrero de 1ÍI54, — Carta fí, Üatfina. 
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FALLO DE LA OOBTE ütH'RKMA 

Buenos Aires, 1* de abril de 1954. 

Viatoa loa autos; *' Instituto Argentino de Promo- 
ción del Intercambio c/ Kaaon Social <"{Jtickenh«ñmer y 
Compañía — Molino Aceite no del Oeste " a,/ cobro de 
pesos", en los que a fs. 196 se ha concedido el recurso 
extraordinario. 

Cota Bidé raudo ; 

Que la sentencia de fs. 182 por la cual se confine» 
el auto de fs. 88 mantenido a fe. 13S y 100, decide ex- 
clusivamente cuestiones procssalea y de derecho com^n, 
pues r* refiere a la detstintaaaiún QU« el ¿ue* de la causa 
ha hecho de Jo eonTonido por la» partea mediante lo* 
escrito» de fs. i8 y í s. 54 y al cumplimiento de ello. 

Que ni dicha determinación m la ejecución disputo 
ta a fa, 88 comportafl arbitroriednd, pues lo uno y lo 
ot™ a* fundan en tírnünos eiplieitoH del convenio alu* 
dído, el acierto de coya interpretado» no puede ser 
jungado en esto recurso extraordinario. 

Qoe en cuanto a la TÍoladón de U garantía otraati- 
tiictonal de la defensa, puesto que se la hace cooeietir 
en que no ee dió a la recurrente oportunidad da oponer 
exeepeione» y no se dictó sentencia de trance y remate 
que dé (nudamente al auto de **nta dictado a fa. 88, 
«nao a todo ello renunciara expresamente ¡a demandada 
en el escrito de fe- 48 y la libertad de esa renuncia no 
ha aído eneationada, trátase de nuevo, en s»te panto, de 
determinar las alcances de la misoia y de todo lo con- 
venido en dicho escrito integrado por el de f a, 5+ f lo cual 
ya se ha dicho qne e* ajeno al recurso extraordinario. 



3*' riLuw i» u «m ninrart 

Que «J auto de fs» 160 confirmado también «ti 1a 
«entonela qoe se está considerando deniega una redac- 
ción de embargo pedida por la demandada, lo cual «obre 
no ser materia federal, seria también claramente ajeno 
al recarao atraque adoleciera de la arbitra itedad que ge 
le imputa, ponqué no tiene, ni ai uniera antilógicamente, 
tos caracterea de una sentencia definitiva. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procarador 
General, se declara inaproeedettte> el reenrea extraordi- 
nario concedido a Ta, IUÚ. 

Rodolfo G,. VaiíBuhuhija — To- 
más D, Casajuís — Pet-tM 

SaNTIACO Vííif.Z — Atjlio 
P*S»AONO. 



HíflUEL SANS Y OTRO v r MUNICIPALIDAD Í>E LA 
CIUDAD DE BUENOS AIRES 

EXPROPIACION: BtptepUx*™ MiMrtm. 

* 

Ed el a» ác eipropiicióii frwen* m qu^ no medió des* 
patenta debe determinarte el valor <kl bien prewtín, 
deneia l!« 1» fecha del ntto adm^fotratlio (jq* restrinjfiÉ 
« 1 «dorainH) —en et ía» U dwaifai municipal det«tf*toria 
del pprmifto de edificación — . «n na*r«r raión »i ta Mu- 
nicipalidad «1 lo admitió por intermedio de su represen- 
tante ra el Tribunal de T*Mc¡fltie*, V [abiendoae eattnuda 
al valor en ta demanda, a partir de la e«l la Muaíuipa* 
tidad pudo solicitar 1 y obtener la deaposesión, enmeapori- 
<in adoptar la fnha de aqqéll* «m» punto de refereaeJa 
para establecer el precio det bien. 

E XPROPIACIOX ■ liHirntiimiÓH. ¡ÍTitrwvrrmrirm átl tuJ-flf ttal. 

Si taire loa antecedentes ut ¡lindos para, determinar el 
valer del terreno no «iate ninguno que eonreapenda a ¡n- 
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mueblen ubicados ea 1» ralle íkiínk se balín el que ae ex- 
propia» debe desestimarse 1* objerióo fundada en haberse 
tomado aateeedentei sobre loa cual** ínf íuy« <tlwíl Pu- 
blica que oñsifia i» eupropiacioa, tanto m&n cu*ut» que el 
precio fué establecido «u, la conformidad del represen- 
tante municipal en el Tribunal de Tasaciones. 

£1 eriterio que tan mío para la hipótesis allí previ»** es- 
tablea «1 art. 31 de la ley 13.481, no « aplicable í-ara 1« 
determinación del coeficiente de disponibilidad A ta! 
efecto debe mnsidew» la ponaíción dei inmueble en orden 
« todo» 1*9 destín™ pWÍbUs, o se* *u valor e*i el mercarlo, 
siendo equitativo fijar el eficiente mencionad* en r\ 
1& p 

KKPROPlACtOK: ItuhmmUaCtó». X)ittrm¡waei¿n 4rt «aioí rtol. 
A falta de eWHHinb» d* les <jue resulte «r ia*dmiaibt* el 
valor atribuido * la edificarán torré* pondieiit£ * galpones, 



y por tratar» d« uní apreciación ttepicn, procede atenerse 
aldtetamei» de la mayoría del Tribal de W»,. 

Corresponde ¡«poner b la Munielpalidid la* costas dal jui- 
«o iobre «propiacifoi inverna W hí*o iwmmtk. promover 
y cuy* procedería admitió mu formular ofrecimiento ¡fe 
índ*ntnií*eiúos cireynHtaiwi* qn* impide aplicar el art, 
do la ley 13.264. Tampoco ripe lo diapnesto por éste para 
el supuesto de que ti expropiado —que no lo en la Mupki- 
palidait— omita estimar la ladeumúuión 

RBVVMSO ORDÍXAttíO DE APELACION: Ttrcw lns>*»d*. 0$ 

No procede el reírse ordinario de apelación con respecto a 
loa honorario* d* un jnicio de erpropiacfón ni el manto dis- 
cutido no excede la sama fijada por el art, ¡», ib*. ™r 
■p a), de ti lev l** 99 - 
nOSORARi09 DE AtMGADOS ¥ wmCVRABMES. 

En loa juiei» de expropiación, aunque «■ i»*er*i y * lo* 
hava tramitado por la vía ordinaria, *»■ es aplwftblf el 
para abogados y procurador**- 



SewhwCia m Juta N'ai ionaí. en li* Hivil 



Uueaos Aires. I* ilr febrero de 1<Í53 



Y vistos : Kcüiilt*: 



A fa, 7 sí pmrnta D. Alberto Loilieu, par Jl, Mignel Sann 
y I>, Armando del Cantillo, demandando a Iji Mií n i^ifuiUi 3^1 1 á* 
la. Ciudad de. Bueno» Aires por expropiación del inmueble sito 
en la «lie Cerrito N'* 1533-35-37-41, üe propiedad (I* IW iiian- 
dan tea, y »e la condene a abonarles 'VI valor real y actual riel 
mismo, quo estima en t 3.493.6+? o Ib eAiitkls*! que eia «ufa o 
t'tt rnpihn w establezca, nit'm les re»I«m mn- irrogue la adquisición 
de un bien similar, lo* p^rjniraij* ariieí olíales que la volita t&- 
xosa ™t raiU por honorario* prolVaionalim abona, (loa, cancelación 
(lo hipoteca y wjh motivo <M impuesto sobre las ganancias eveti- 
ttuíet, así íomo (malquiera otra lesión patrimonial que rosnl- 
fara, to«íu ídl« ctm inh-rmn y <™tan", K*. presa que sus repre- 
m.'ntado* sol Vitaron^ por expeliente 1,15.804» A- *í>, ^1 permiso 
ncHTsariii para IrvanUr sobre el terreno un edifie n. Rentando 
Ires plano!) Ins arquitectos Bramóle* y Hoafmifn CÁrúvtiít»; que 
¡a ririruutcfoita, el 2!1 fie diciembre de l!Mf). le* notificó la dene- 
[f^ti>ria de la autorización aolirilada : qnc L anunciado el inmi- 
nente í'UsuínrJle de; la Atenida 0- ilr Julio, aí , [m'ílí>s esperaron 
baífn el presente, en que promueven esta a-cuión frente a la in- 
actividad municipal, fundando la mismo en el art. 2H de la 
Í"i>nütiti¡ei6n Nacional y en lat norman de ta jurisprudencia que 
'■íl'-> itk materia, 

A íh. 19 vta, w cwnrp trastailii de la demsnMa,. La eottfifjrtfl 
a t*. 2*1. p«r Ta Mnnfcinalidad de la Chutad de F¡ik>noit Aires, 
O. Fernando ílareíü Villa mil, solicitando sti rephsío. eon e<wtiiK. 
A f«. 27 s¡^ altana, u la misma en eitflíttn pi»rsip;i¡e la (leda rabión 

<!e la obT)4fatorÍe(la<l de expropiarse por su comitente el inmue- 
ble. EininiL'HHtuíij id pmút) pn-!>in!¡d<i y Kostcnicndu la íinpro- 
n^hm-ín do tus otra?* in.ífemniwtei£i 

lo o«e i\ su LtiipiL-rnariún trtie re. 

rm^FiIiTando ; 

T. La rlehinhdada se ha aHaoa'To a In nei'iiTti en í-H*ntci 
ésta nen^íniía la declaración ta uhhuatoriedad de la espro- 

¡liiici.'n p_-_r la ír^a frorh de fc, SÍTV 
I L 
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^ aquel htebo, ««puesta, *n el «etitfl 4o f * 7 y ™nt«lad« en 
H dn f* 20. 

1* VA dominio- , , i . 

Con el informe -te fo. 35 ka o.üe dado probado (jB* iit'rtoiHMO 

a loe actores. 

% cUHÍtmento ¡ti i, í al para interminación, di-bn t*- 
qét « 'cuenta que loa actores ^kmaron -puesto que 
T. Junta do Hedamos-, eYidcptomctuv «librarlo alto, 
contra wlor wa-to al mm^W^ m RgS^Sí 
[oiiicbiüaria a lo» ofecto* imposa»™*. señalando*^ « 

!¡6*10M {fotocopí* «i* fa. M). Y di-bo tener i-n «-iMiitn 
e*te hecho, porque pare» contradictoria qüe en ^Jfl^JX 
reclamaran M Estado ana disminUííO* de ü 7?' a ™í 
<l* pasar Impuestos *e trataba- y «clama 4 tetad* c«i 
LuadrTiplieailo ese Tator cuando se trataba de hat*r« pa«ar 
el bien objeta de **to ¿u*C¡o— . , limaT1 , í „ <íft 

|>> Lm actores pidieron Que «■ eomlenara a 
al pago ital "valor real y aítu*l" de! mmutbl* {fe. t\. F*« 
MwTVl "vator real y actuar' de nn Pmi^*£#& « 
S» #« mismo ocupada. t O«t«l <M immit*!* ideolntfBíe d™»m 
Sfe SSS* « * ™ invertiría « 
,Wup*lof M« inclino hacia ta primera sriucita! 
qjta se persi|nJ« es la restituí de «n "valor rea] y actual 
gUiido por el aotü de la desapropiación y no Ta 
por el apropiante, d* un pe* ble ttigm Jgpt¿ del 
¿uvas intenciones serían mempre impenetrables y, corno^ tflTe* 
inindomninblta. No q«eda. otro reeorsa que f 
criterio d» la mayoría cid Tribual "fe^™ ^..? ™"** 
ajwta su &m ****** "coef.c.ent* d* ^^"'^«Llu 
«n el c^ de auto* lo estima en el WJW "V 1 gffi? 
Mmenta d***npado (puntos 6* y 7*. del acta de fs. «6 fi 
Y no eonsklerándo'a exenta -*omo « pflbli» ? 
la* flrtnaTr» operaciones de compra y venta— . acepto ia depre- 
ciación <*n *1 pimiento indiendn. , , 

el En !o 01^ rnspeeta al valor «VI tfftfev jo* |» pones, 
debo flT >artTO del «««do -no |M- de Tribunal (p^- 
t™ S v 5* del arta de fs. »8 a S0>, que. nreeisar funWnto 
Suno-eomo lo seííala en m * ^Í^Sl^fe 

rlr "m el valor fi^do n aonello* por la Ofiel»» teen ea en «i 

rawn de no bobrr sido de*virtflado por la .aportado . <le otroa 
Hr— nt^ rf* in5^ vÜP¡,W»to msteretos. Tuaporta, así, esto ru- 
bro la suma de í m.»Í3 f 4T. 
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d) Kn lo f^H! al valor de la tierra se refiere, acepto — [tor 
mi» fundamentos — el promedio de 8 1.015 establecido por la 
Oficina Téntien, pumUt qai — - eontrariantonle a lo que *e sos- 
t'wac en fl alegato de la domandada— las molida» del inmlio- 
Me (¡M.fr* m, X 53,93 «» ) *0ii pNhporeírtnalmeiile .seisejttr.trs a 
la» del Honj tinto de loa terrenos ?st lidiados ?)i la. planilla do 
fs, 71 (ver o*»illa« 10 y 1)}. AwMndí, por lo tanto, aquel valor 
a la cantidad de * 1.5^.^53,2». 

e) [leseo atad o dol importe de la totalidad del inmueble 
i g 1 .74?.;{<W,76} #1 del "coeficiente de disponibilidad 1 " aceptado 
«i el punto b) f# 1T4,2í|!t,88>, el nimito de la IndemiiuatriGn (ia- 
fluklo el L 'w»fi«Mit* de función" de la misma}, í|nr w tuvo 
*n oliente por lo» expertos, importa * 1.5tó.l59,€3. 

V Lo* gasto* de "¡H-rLturai-iiin do un bien similar, 

1 "ií r noA;«uíi(! o rechazar este rubro, paripie, como lo dije antea, 
la indemnitaeión no puede comprender ía finartcbaeion do un 
posible negocio futuro, 

4' Loe ¿astro de escritura nipotoeaoia. 

],u h ¡potoca ni una afrrttciúu qne, por -ni natural***, se 
i dnstitnj-e pata hst en algún momento camelada. Tiialquipra 
sea la oportunidad do ta enuwlaeiéa. y su motivo — voluntaria- 
mente o por vento fortada del bien afectado — la escritura eo- 
r respondiente h» d# concluir**- Y *t gasto qwe ella comporta «a 
ilo ka que el art 1415 del Código Civil Item* 1 'pasto* de ta en- 
tregs do la cosa vendida* 1 y ^up P™* * car P ) ^ TwneMnr. 
Debo, ou eoDueofleBoti, ronhisars* este rubro. 

§' IXKS ¡(IfOTÜSHI. 

fío resulta ilo autos ijTie los «torea ttf eimtepitreii desposeí- 
da del inmueble objeto d* este juiuic, ni pri vados de otra na» 
Sera do Bit renta. En Ule* eondíeíonea, gozandn Hlns do los 
intH tosca de ku vapit*l. W proeode incluirlo* o» la mifeinÉi- 
7.ari6n. 

6' Las costas, 

Iicst actor™ se vieron en ía necesidad Ae- litigar <«0ino re- 
•niltn di- Iiís espedientes iminicinalirt 1 raído» tomo prueba v del 
escrito de fa. 20. l)obe, por lo tanto, resarcírselos do eso» pa»tí« 
en proporción a la auma de la condena, sin que sea aplicable al 
raso lo dispuesto oí» el art. 2S de Ir ley 13.5fi4. 

7* ewncíon o indeuiniEaotAn «V la perdida patrimonial 
i|iic- sipniríoa el impuesto I las jrananeia* evetitualo*. 

i.:s piretem! ¡da exención no pnwlo »er doeidída en osle jui- 
cif». desdi mié no «p parlo o» ol mÍRnio A oritaniKinn encargado 
de m-lmiiAt rl papo del impuesto. Y, iw rosueltn la praw<ione¡a 
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de su cobro per ese organismo tarapé» puede resolverse en es- 
tén autoa ta indeimiización que «■ pretende, sin perjuicio de ta» 
futuros derecho* de tw actores. 

8* Todo 01 rv perjuicio etaergente , 

No se he acreditado ana eiistencia, *U neeeaidad o ¡m monto. 
Ett torutecaencí», t-ttrr#FtpoTidp refhiiís.r también pstit rubro. 

Por ello y de acuerdo ton loa di»pw¡i-'ion*s de la ley 13,264 
y el art. 221 3*1 CMigü de ProwdiiaiH'iitoa, falle» ¡ Declarando 
transferid* a 1» Municipalidad de la Ciudad di- Uuello* Aires 
1* propiedad del inmyeWí! calle Cemto 153a-35-374l , mediatoto 
A pago de U ¡ndemniiación de # 1.568.167.09, que la dcntsudaJa 
abonará a loa actor** dentro de loe 30 días, ram-elando h» mi"- . 
lima la hipoteca i|ue Brava el bi«i. Con costas. Repelo l™ hono- 
rario* del Dr. Oscar A, R. Marim> en * S5.000. 1<* Sr. Al- 
berto Lodieu en * £4.000, comí} letrado y apoderado de la ac- 
tor*. — Ignacio B, A*íwí/íS*í. 

Sentencia de lí Cahasa Nacional un Areueíosss es 
uo Civn, 

Buenoa Aire*. Capital do la Repñblka Argentina, a 26 de 
noviembre, do l&'tá. reunidos etl acuerdo los Sren. Jiieecs de la 
Sala "A" de la Ckmmta Nacional de Apelación*!* en lo Civil, 
para ceri!n:rr i{rl recurso interpuesto en loa autos caraüiladoK : 
"Sara. Miguel y del Cantillo, Armando tj Milis iei pal Hlad de la 
Cíuded de Bueno* Air« a/ expropiación", respecto de la sen- 
trncía do fe. 107. el tr frunat íetabiceió tas simientes íinesUon** 
a resolver : 

i 13* unía la acnteaeia de fa, 107 T 

jEn caso negativo, ea fila arreada a derecho t 

Practí«a<Io el m>rt«i residió que Ib votación debía efec- 
tuara en el siguiente orden: Snea, Jueees dt- Cámara Dren. 
Araux Custin, Riuo y Baldrich. 

A la primera «neatifat *! Sr. Jhi de Cámara Dr. Arim 
Castex, dijo: 

La demandada dedujo rertueo de nulidad pero ha desis- 
tido irrtplíeii amenté de él en este instancia al uní t¡T todo f an- 
damento relativo al mamo y peticionar adío en orden a la ape- 
lación. Como por «ü parto ao encuentro motivoa une impu- 
sieran ia validar el fallo, voto por la negativa. 

U» Srea. Jneew de Cámaro Dres Rupi y Baldneb, por 



roetes Análogas a las aducida* por r! Hr. Jues de Cáuttra 
Dr. Arfiuí C'asttx, votaron e» el misino sentido a la primera, 
(metían. 

A la «¡funda cuestión, el Sr. Juca Je Chitara t> f . Aniiw 
Castti, dijo; 

Ambünt partea apelan de la sentencia y. al «ipresiar ngTB- 
vjiN* ajile el tribunal, ubjrtjm loa aiguientea puntos: la desliar- 
liarla. 1", que eJ previa f.j*do al terreno mí elevado, a) purgue 
« )iaq turnado como puntúa Je refereneia valor* 3 inadecuados ¡ 
b) porque no ka «ido fijado atendiendo a la fecha de la reatric- 
['ii'm dd dominio; 2*, porque se le imponen las costas del juicio. 
La actor* a *u veí objeta : 3 o , que se ha aplicado un wef iek'ítte 
de di.vvalorixaeiifo por hallsrue el inmueble oenpado; 4*, que en 
ludo e**o ew nsebirua debió fijarse «a «I importe de la indemni- 
«ación pr.-iinia por el *rt- 31 de la ley 13.581; y 5'. «pie el 
■Sr, .f iil*s! se .notara del dictamen dei Tribunal iíp Tasfli.fi ra íes en 
eUahto al valer del edificio. Me referiré a caita uno de **a 
aírmvtoa en et orden «i que Iíw he airitetuado. 

1*. a) EL valor de Ta unidad métrica fijado por el Sr, Jues 
so funda en el dictamen que, por la casi unanimidad de mn 
mk-mbrofl >- con la bo)a disidencia precisamente del represen- 
jante d* lo* propietarios, i ¡j* el Tribunal de Tasadores (fs, S8), 
mntvjFdando #m*te punto con el informe de mi Bala fía. 82/+) 
>' em, el de la Ofidr» TÍHfnífis ífs, W/S) L He eaaminarfo ktm 
elc\wat s í* juicio eon el criterio establecido pof el art. 26 da 
I» ley 4 128 y teniendo en cwnt* además la importancia que. le- 
crd merjte corresponde asignar en juicios de la naturaleza del 
preste a osa especie de pruha y a la falta de otro» etemeata* 
de juicio para apartare de ellos, propalo la confirmación do 
la sentencia en este punto. 

I*, bi La objeción respecto de 9 a fecha tenida en cuenta 
para Fijar et valor es inoportuna, puea ai bien xe planteó a ) «H- 
1e*tar*c Ja demanda ff*- 21 vta., p. 101. no se mant u va cuando 
ae solicito el Htvfs del expediente al Tribunal de Tnaaeiones 
feoltf. fs. íü y rti.) ni, decidido por su Comisión Técnica 
( fe. tíbj a lo que ae atuvo su Sala (fa. S8) que et valor te fijara 
a la fecha de la (teroaitóa, el representante de la demandada 
foneurriú con. su voto a formar la mayoría con que ese órgano 
administrativo « pronuncio sobre el panto, registrándose solo 
la disidencia del representante del actor (fa. «*}. 

3*) La» coataa fueran, bien impuestas a la demandada por 
aplicación del art S8 ds ia ley 13.264, y* o»e la Municipalidad 
s* uputo tnleialnunte ti progrese de !a aecKS y 1«*8» ( fc- 32) 
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w altean a 1* principal, pem ain depositar ni ofrecer aura* 
aSguaa en wneept» de preíio- 

S*) 1* aplicación de un coeficiente de desvalorizacion por 
hallante el inmueble chupado ha sido reiteradarucmtfj admitida 
#1 tribuna!, atetando ¿a jurisprudencia de la Corte Suprema 
Je Ju*ticia de 1» Nsctfu en t se mismo *nt¡co. La prwwdencja 
¿a uaa tal decisión se pode aíin mfin At relieve rujiada BC trata 
Je juicio de expropiación iniciad* por el propietario. 

4') El imparte de ese coeficiente fu* fijado P°r la Co- 
mition ffcnlca del Tribunal de f&webi™ en * 31.300 o sea 
2+ *u*e* de alquiler {fc flft). Y esa es la eifra que Lorresponde 
de acuerdo al art. 41 de la ley 13,5*1, que autorua a lascar la 
desocupación del imowWe e& caaos como el de autos g** 1 "fí 
ni inquilino una imdenuiiíaeióii por e** tmporte. La tosía a?i 
referido tribunal compartió ene enterra que reato en el «eno 
Üel tribunal «m cuatro ttitoa (que wnlajl son sois « ¡i se 
suman tos que propiciaron que no se dedujese suma alguna j , 
centra otn» wts votoa (f*. B9 t punto 6») concretada la votación 
n la aplicación del 10 % t «a eatinwíiSri obtuvo una m*^"* 
de 7 votas a 5 sin darse fundamento alguno ( ft. 80, panto ' ) . 
Tampora lo da la demandada en «rea autos ni w advierte *ijal 
pueda ser, por lo cual el tribunal ae atiene * la referid* cifra 
Ae t 31. 200, en cuyo sentido corresponde ^formar la sentencia, 
Sí) En cuanto al valor del edificio, habida cuenta dej«i 
distintos valores eakuladoa por la Comíalos T&pie* del T* 
butial de Tasaeiones, por í* Sala respectiva, dtrtm^ cr-rte- 
rios que dividieron sobre el punto « k» aumb™ *¡ 
¡una administrativo y laa ^nstawtw de nte, este tnhunal 
« decide por reptar el fijado por ta * ™J* 

Besíou pteruvia <f«. puntos 4* y S«> ]»r falta de motivos 
para apartarse de ella. 

Fot esto* fundamentos, voto por qut a* «mtirBtí Ja sen- 
tencia apeada da ía 107 en cuanta ha sido objeto W^Mn 
sal™ en cuanto al eoeflelente de disponibilidad, que debe redu, 
etne a * ai 200 y al valor negrada al edifiew que w calcinara 
¿Xand, ai ^lU ™ valer nítrica de * 120, con «ata* a 
Sírgode la alindada (art*. 321 y «74 del C. de Pros.) . 

Lo. Brea Jw*« «a Cinara Dres. Ru» y BaldrEcb, por i* 
mnn a^logat a ta. aducida* pn el Sr. Jue* de Cámara Dr. 
Arana Cante», votasen en el túíiim sentido. 
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¥ visto*; Par Id üu* rotiNta de la votación <tr t|ve instruya 
<4 acuerdo ipw auteewje. w toofirna*. «retas, la fwntencie 
apelada de fu. 107 en «unto ha sido objíto <If recurso, salvo 
4-n cnanto «1 coeficiente d* diajw.mfólidad ** wditee a 

* 31.200. v a! valor wtiinuido al edificio qtti> « tabulará apli- 
inmlo al galpón ma valor mítrk'o ríe 4 130. Modifican*! leu re 
gula¿íoiies t\\w contiene el fallu, fijandínte en t i iií,í>llA7 > 

• fin -tiví.m nt/a ton wapfctivw honorarios ¿VI ]>?_ .Harina y 
apodmdo Lodicu por su* trabajo» <-n primera inatatieii, — 
Vtirmtt U. Aré*? Tímííj, _ Atbrrtu BatfhieK — Rafal 
E. Rm*>. 

DfCTAHEN Of.it PROCVIMWW Oí? JíhHAL 

Süpiíuin Cortes 

Tal como lo sostuve al dictaminar «1 25 de abril 
de en la causa C. 860, & XI, entiendo qua la Mu- 
iitcipalídnd de ta Ciudad de Buenos Aires fie una enti- 
dad dewwutra Usada del Exacto Kacional, de creación 
constitucional, 

Por ello, tratándose de un juicio de expropiación eii 
td que el nkonto de lo discutido ps superior a) eat&ble- 
úd» en el urt. 24, inc. 7\ ap. h>, de la ley 13.ÍW8, cen- 
sido™ procedente <?] rpeursí» ordinaria de apelación de- 
ducido ji f*. 14,1, de conformidad con lo di apuesto en el 
art. ™ de la ky 13.204 <doeirin» de Fallos. ¿23, m> v 
252*. 367), 

Ka cuanto al fondo del asunto la Municipalidad ci- 
tada actúa por intermedio de apoderado especial* quien 
ya ha aunmido ante V. E. la raterceución que le corres- 
ponde. Buenos Aires, 24 de febrero de 1954. — Cario* 
fi. Delfín. 
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FALLO DE LA l'OHTK SUPlEtfMA 

Bueno* Aires, 1* de abril de 1954, 

Vistos untes t"Sanss t Miguel y del rastillo, Ar- 
mando e./ Municipalidad de la Capital «./ expropiación 
indirecta", en h>3 que a fs. 148 vta. se íiíi concedió» H 
rtíeuisy ordinario de apelación, 

{'oiiHiderando : 

Que la seníciiíim de f*. 138 ha *ido rocinirdtt silo 
por la Municipalidad, n quien los fleto rea demandaron 
por expropiación inversa, obteniendo a 27, 9» e 
allanara a olla. 

Que corresponda eouBiderar en primer término el 
ugmvio relativo a la fecha eutt respecto fl lo cual se ha 
do fijar el valor del inmueble expropiado, }j* *enfcnciu 
sP atiei* al dictamen del Tribunal de Tasaciones que cotí 
A acuerdo doi representante da la Municipalidad estimó 
dicho valor a la fecha de la interposición de la deman- 
da, pero la Municipalidad sostiene cjae debe estarse rt 
ios precios de la época en que denegó permiso para edi- 
ficar. Bastarían para confirmar lo decidido h» razono* 
procesales dada» en el voto de f a. 138 vta. y fligte:i. Pero 
rab* agregar que la denegación aludida no comportó 
de&poscBtán. Y aunque la Municipalidad no ha ejerci- 
tado aún su derebo a obtenerla, es lo cierto que la pudo 
requerir desde que se la demandó por expropiación in- 
verna y rwjoooció la procedencia de ta acción, Es, pue», 
razonable, atenerse a ios valores de* tiempo en que la 
demanda fué interpuesta. 

Que a la detemúnación del precio de la tierra se l* 1 
objeta haberse tomado antecedentes «obre los cuale* >»- 
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fluye la obra piihiira pura etiya ejecución i» la cxpropiu. 
Pero como entre loa antecedente compilados a fa. 71 
no hay ninguno que corresponda a inmuebles situado? 
«obro ta Avenida 9 de Julio, la observación debe deses- 
timarse. Por lo demás el precio del terreno fui < table- 
cido por el Tribunal con la conformidad del reproson- 
ranie murdcipal. 

Que el agravio referente a la de avalo rizaelóii 
por iHiipíif iúd u» atendible. III criterio nrt. 31 
de la ley se refiere exclusivamente al perjuicio 

que sufre un i aquilino obligado a dedujo jar cuando el 
propietario w propone aumentar la capacidad locativa 
en la medid» que dtdni ley indica. Piro con esa indem- 
nización puede obtenerse el desalojo nóto en el ráso de 
d< atinar el iimjucbb» H j B finalidad indicada. Fuera de 
ella la ocupación gravita como un factor de desvalori- 
zaron i|Ue ya no puede medirse con el criterio indicado 
pue*to i|ne el desalojo no se puede obtener con esa 
Mima. Y ea la condición dwl inmueble cu orden a todo* 
ton ütxl'itofw posibles lo que se ha de eunidderar en ta 
expropiación porque eso es, imra !n ^eneralrdud, su valor 
en el tnercado, y es esto último, eomo h¡ «e tratara de 
una veot» ordinaria, el que se debe adoptar en las ex 
propiaetones. Por ello júzagse equitativo et coeficiente 
del ]0 % propuesto por la mayoría del Tribunal en el 
acta do f*. S«, 

Que tratándose do una apreciación técnica y no ha- 
biendo particulares elemento» do juicio de loa que re- 
imite inadmisible el valor atribuido al metro cuadrado 
de la edificación correspondiente a loa galpones, proce- 
do atenerse en este punto al dictamen de ta mayoría del 
Tribunal. 

Que las costas bao sido correctamente impuesta» 
a la Municipalidad que biso necesaria la promoción do 



e-ite juicio cuya procedencia admitió n ta. 27. Por lo 
demib, como ng obstante díclio ailannmienio la Miimci 
palídad no hizo en este ¡vacio ofrecimiento ninguno 
uiiu indemnización determinarla, no ce posible !a aplica- 
eión del lígimeo establecido tu el nrL L>S d« la luy 
En cnanto a que, como lo pretende h fs. lól y vta. por 
ser nqní demandada y no haber exprrctido monto eo 
rreepoude la imposición de las costas por su orden co- 
iiio lo manda dicho artícuSo cuando el demandado expro 
piad» no Imce estimación del resarcimiento que pretende, 
hasta observar que aquí la Municipalidad es demandadla 
poro no expropíurJa. Y es esta última condición y no 
la meramente procesal de parte demandada» la que el 
precepto tiene cu cuenta. Las de eata instancia deban 
pagarse cu el orden cansada en rftíóii del recitado d* 
!oü recursos. 

Que respecto de los honorarios, el recurso unte esta 
Orto Suprema sob b» procedente,, por razón del mon- 
to, en cuanto a lo* repnladoa por sus trabajos de pri- 
mera instancia al Dr. Marino y al apoderado Lodieu 
—Fallos, 223, 307 y otro»—; y dichos honorarios de- 
ben reducir*» conforme a la jurisprudencia del Tribunal 
referente a la inaplkabilidad del arancel en los juicios 
iie expropiación —Fallos i 224, 627— r que es estensi™ 
a lo» canoa de espropineión inversa y aun cuando se los 
haya tramitada por la vía ordinaria —Conf. ¡sentencia 
de 8 de febrero ppdo. dictada en los autos "Maoaano, 
Demetrio y otros e./ Municipalidad do lu Ciudad de Bue- 
nos Aires", 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
GenoraS, so reforma la sentencia en cuanto al monto de 
la indemnización que debe disminuirse descontando el 
diez por ciento del valor asignado al inmueble en ra*ón 
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de im liarse ocupado al tiempo <te la expropiación. Ifo^ 
dtfícascla asimismo en cnanto a loa l;onorad¡oa regula- 
don al Dr. Osear A. B. Marino y al apoderado Alberto 
[.odien, por trna trabaje» de primera instancia, loa que 
m Fíjüii, respectivamente, en la* samas de setenta mil 

I*™* <«>™»«l V dieciocho m¡] pt-aos d* igual 

moneda. 

RoLlOLTO 0. VAt.BffZLÜl.A Tcí- 
MÁS I>. ^AÜAHia — FKUP* 

PüSftAGm 



AXTONHl VBRONA v. S. R. L. MIÍÍI'EL OXETO 
HKCURSO kXTRAOMtrXAfílO: &,,[*¡*Hc* t§mM$£. Gratóme*. 

N« iwrespontfr eaaniiriíir &j cou ai-rr#lo a la ley IS.ÜSS 
*1 nirevínr Wional (le Trabajo y Anión Social' Directa 
lt*h¡H o nu facilitad ps para dictar inn rumión |>or la 
mal fijan micvfls Adíanos* jp ronú'ttbiu* ile trabaja 
n[ pila fue rarificad» jwr el Mmi*t ro ¡H rama v au validrjt 
y mtam admitida prtr 3a «temand^la ^h* pretende im- 
pugnarla. 

fiiSTHATO Ittc ra A» AJO. 

u «•iw.'MWitane» * que p1 obrero haya cenado de integrar 
íl paramal Hí ¡a «npretw con anterioridad a la fecha <?u 
w *" ír ^ ™ *i(í*nda la retwluíriíin que fijó nuevo* iaí* 
rios mu efecto retroactivo DO autoriza a privar!» de) Jp- 
rwbo a la& meante allí oítabiííitíaa. No importa que el 
l>atKin qtií aplicó los aumentan ai persmmi í|>ip ronaervo 
a wi servicio, alegue uonftaatoriedad fundado en que par 
haber suprimido la uewwn reactiva no lia podido obte. 
n*r las entrada* proveniente* át Ion nuevos pnwin* autor i- 
M'iw para hawlf frente a loa aumento» de salarios. 



« jiíBTiei* me la nación 

¿0>tSTfTU<l<l¿i HAC10XAL: ¡>rrech*< ¡i , 

¡rfíifiiliitv}. 

La «iríMostaniria de «jue arroje pedida* Ib híwími iLb un 
eslBlííetíirtfeiitn respeto de k ^ j* dj*j>uw aumentai- 
lus sfliarim de lo» «b«™, no e* ifrinoatniciúi aur«t«n> 
un* roafucaloried*! que ¡mpasilHhte el Jim d»\ ne- 
gocio. 



Buenos Aires. 6 de abril (1* 

Y viste* l «tos autos üepDHk» por Antonio Jw£ Vwim 
tf Uif!üA Onelo Sodcdftd de RespíHüiabÜidful Limitada, «obre 
diferencia de salario* ; y 

< 'i niKÍri l>rando : 

Q, lr úiA telegrama awtmriaiíado por el actor n fe. Jl, a? 
deprende que Uf debiílftiaente pn*avkado de su despido al 
produeifsp el 30 de noviembre d* 196G y de los documentos de 
fe. ¿3/25 par ¿L reconoció & fe. 46 vta. que <-n bí fidka P«- 
ribi* sin flbjedfin atfcnna * fi.BM en tímiivntft ík* iMemntsai' w 
v eomo saldo total de su» baberes, siendo su feflha d* alta el 13 
dr s iembre de 19ÍW »r™p*Bdí¿n¡tole por *1 dsefélo 3S.m 
Ifi meses ue indemniíadeB de Acueriio al promedio de * 413,25 
de lo* último» 60 meses. También percibía en esa itpartiiniEl^ 
« tfsfl de 2U d£a* d* vaeaciaoi* y I S2S de la parte propflrcio- 
imI del «neldo anual complementario de- 19B0. 

Á tta cuatro meaes y medio de haber t¡ido despedida y de 
haber recibido de conformidad ewa indemniisríaiMs, mién si 
actor remite a la e*sa nemiraeUda «1 telegrama de fe. h eiigién- 
>Me dentro de 4* horas las diferencié d* sueldo y reajuste 
de tas ¡ndcmniMCione», pream** despido y íRuinaldo apli 
vunáo d convenio de obreros fideeros, encela que fije de 
inmediato negada por la patronal :*a el telegrama de fe. 

Coh*wuentt efln su telenTama de fc- SL el actor demanda 
a f». T f reclamando « 2.737,15 por diHÍint™ nibrw «£W 
MqitidaMün, todo* tifos eiueroenfeH de la diferencia de sueldos 
que Wftftn el demandante le íorreaponde pembir aullando la 
rUol^n n* » del Ministerio de Trabajo y Prrwion diñada 
el n de hoviamn de 195© <ple fijo Iw salino* d* la tndintria 
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Fideera de ]& Cuptlal FVdertd cora ef*du n>muti'iivfi a partir u*l 
Iti cií» ubrít Ue 1SI50 (fk 7 vtft .). 

I*» ¡iurtc demudada nietra actor deiwlui :t esmn muiien- 
WB erneruentía de ta resul«¡:jún n" . r tf> dH Mimsti-rui di* Tra- 
bajo J' l*wí»¡án porque, dit*, 1* Cjimam (Jreiütel de jMdonw 
en repre*entac,fri de lis industriales fabmunUs ik- i™ Capital, 
interpuso pl & de diciembre dr el maimo Je reYiíefitflriB 
autorizada por A deerrto 7520/44 y ms antevientes y subsi- 
diariamente, el jerárquico eorfesp*ndient<3 pjira unte el Poder 
Ejecutivo de lu NViún, planteando nsimÍNiTUí r| r<-Kp<-«tm] i-fisii 
federal R#H¡. reeitrrir unte la Cort* Suprema do Justicia de 
!n N:ieión por vía <frt rreiirsu pxtraordinarb ffn 37 jf rt*J. 

En untos ha quedado * n,-J¡ta<ta la pTowflenc'a de ota de- 
fins* denraiwlsdit, ciíh el informe a fs. fi7 que hitíe n-fcrvncia 
a li*t milrHH jerarquicé y de rcvwsturiu interpuesta por la 
Cámara , Gremial de Fideero)) eonlni la rfsuliiciijn u* Mí de lu 
]>innTMiii Nacional do Trabajo y Afftcm Swis! Directa y wn 

ln ni f lia íJe] pScrito pii quo HL' i nterpus'eruh esosi it-cUrsíu; el 

£ tic diciembre de lítíJD, olifante a fa, 74/77. 

La resolución n* 50 di* í|up se iralti (fs. >, fui' dictjida 
el '21 de nuv'ícíiihi-p dn» 1950, notificada a la Cántara {írerailal de 
Kideeros el iK> de tat mes d impugiiaiiu por éslu im-dinutr» ln» 
iwnrsftí lépales d*> revocatoria y jerárfpiko, ■titorizailoa por el 
detTPtí» y sus antecedi-ntes. ri f¡ de diciembre del intsnn> 

uno. Es «vidente entonces qüc hasta esa fecha eiiando merma, 
(i de dioicmlire de ISÍíjU, esa resolución admínístrativu itr> retaba 
firmo ii i «luriitida per la parte patrón ni y en Kuisk-cticncit su 
cwnptíinienta no podia «crlí «b1¡i;at[irLamrnte exijiiül". m>n- 
tíii'; TitP h? vpnt i (aran y resolvieron lt* rfH'iii'^ui i'íiiitrn ellu 

iilterput'ít-iwi. 

Sieihl-o nsii. la demanda no debería prosperar porque el 
[h'spiilih ili'l wtnt, hühÍH sUIn ¡trffiltsjulo d[is ihiwm «rites. 
»e i-oiiKiimA ai ít(} de noviembre de tflSÍV, nnl^ que !a resol u- 
H-iÓU ti" J50 fue™ <tr iMiUlplimient^ «liJíüntjhr u jüira Ú iféÉW>l> 
daila wniii para nlniruna otra entidad pal runu t rrfin-seiftHila 
¡n h r ln l'^marn firímiat de Fidcenm y 1h ftx<-iinu. Cantara N T -i- 
einnn! ¡le Apelai-ionra del Piuto lit-ne rrisucrtn tpiip "cu Ihjh 
ejssnn en i(u<* los í-oji^ientoíi eoleetivuí establean mejoras de 'in- 
i¿iri(Vi cHin t fei'to rrtríinetivip — er el ftiipjiPKtn nuc nndu ileter* 
us i fie ln ifmvfneiÓTt — Kii (torre*p(>nrle ala betief ¡:io a Aquellas 
driii'Tii li.-tbfj-s < i tu- rv< eneiieiitr^ii viiiciiladryi al itMni-ipal en 
la ffu-hu fine se íUseríbe et c*tifenlt> ,T . Palto Plertarlo de fecha 
Ifl de rllr.irmbrr de WÜZ cu autos "líiHílaTiMiTitc Vielnrino «/ 




Pero, como Ifl demandada hn fatuto (tóu y flatiameírte 
* (* 4t! ni eaniestar las 3' y 4' ptaeioiM-s Aftl liüenm <!«• « r 
<|uc. la liquidación riel despido debe ser reajustada por apW 
twii de la resal nenlii SO de! Ministerio (le TitilKijti y Previmón 
rin cu la forma que *¡r es presa «i ta demanda *inn ea día* 
fnrrtitkjndieDt^ entre *1 16 de octubre y el ÜO do rKivHimbre 
Je 1*50 y ¡pieae te adeuda la ilifiTencjia du sueldo* p»r ose lapsti. 
Arhp l&¡ condenada a pajar aludir. 9™»$?? Jl d * tí ^, } ,l " c 

§ 170,30 y t ijpd de los reajusta carrtiqiripdfrntL-K a sueldos, 
'":lo, vacaeiones B íiidpninisMíióii l wjr ' «lespidtt, i-iwpffcti- 

Par los ra3M*tei «puesta», foiífl : haciendo 1n>far en r H » rtí ' 
a !a demanda v condenando en táD*»feúíW!Íft » «»'' tu 
Sociedad de Responsabilidad Limitada a pagar a Ahtnmo J«w§ 
Ve ron a tu tres díus la «unía de * «29.!>0 y i«l «**e*. 
eonstarwia en auto» del deposito dfl tos portas jubílatenos 
Usa p«tA obligado a rrtcner el patrón sahre la* wuma* (jur on- 
rrespauda. Costas por su orden y las termine* puf rmtwl cd 
atmeión ftl risvdtado del pleito y natural™ 3* Ia cuculí de- 
92 del Proc. Lab. - ftiuftMjj ÍW- 
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Hiiencs Airen, ¿8 3« d<? 
Vistea y considerando: 

Que id plañí*» de U relaeimi jurídico procesal de aiifca 
ae a resolver Ü * apli^^l^o ne r*t™-h*™jp 

IA K íw tuóSn n* 50 del Minute rio .le Trabajo y ( revisión d* 
focha 21 Oh noviemb** de ]!)< r )0. 

Qiw tío ohstfmte el pronunciamiento pl™ariu de la Esema- 
Ciuiara <W Fuero — qtic « cita rtl la «ntrnuia impugnada y 
en r«jujti fiel cual se rochas» parcialmrtitp la acción-- ci mismo 
deja dfe tener vijPMieia atento 1» id>li«aei¡ín moral de adrtliai 
loa fftilfis a, la jHrispfnderwiji de Ib Corte Stiprem» de Justicia. 

Siendo ella así y atento la rpeíeñte ttnetrin* de. la Exflinfi. 
Corte de Justicia de la Nación ^ re ' l T>\*. Tonjá^ Riifmn y 
rifc» Jn^titnt^ Bioloffí™ Arpentino %f <lesp.da de ffcb» 
2fi di nurw de 1953, en d qae se plante* tiu caao *nílo«!> »l 



FALLOS D8 LA. «MU» BUE-USUA 

l>rescnte h b cuyos fundamentos se remite Cuerpo, eomsi- 
pende hai^r lugar a !* rw-íóh ¡ptttmií*Ja jf así »i l declara. 

j'irf vIIin y fltR'Frina citada, M 1 mtftpll't»? reV*H"ar Íji seul-ei! 

i-ta apelada en cuanto ha «Ido materia tío reí 1 u rao y ajíraHuít 
y t"it su Mérito hat^f Juiol* a I» lJpitiilihIei. il^hictnln Im nittom 
remitirse a! Juzgedlo de origen a fin de 'jue "1 Sr. Juí-í, mo- 
(íitutti- mBJÍHííiyu fuiMlnda* pouferaíonf la JiqrikliKrKÍn perti- 
nente teniiMiriu eoimt baso Lhh f urislaat-ÍUN iU1 exjiedipisb», ton 
iiijw sHis interwi, í'ofttiw en mnb&M instaheica por e3 orden 
eauttidu. atento la niTuratr-za iir id iu<-*riún neurita (urt. 92. 
U O ). — Vrcttr Pettttruti. — fítiratio Ranti Idt. — Ottar 
M. A. VsUúrtm. 



DllUMU* JHiL PiHJl'LHAÍIUÜ ÍI&iKIl.U. 

Suprema Curie: 

Kvmiiundn ei ifcur*« extraordinario 
Fs, Vlt). vi». Iííh requisitos de fiindtt usen! ación 
per el nrt* 15 de la ley -tH y «iendo 3a decisión definitiva 
del «u]«>r¡or tribunal de la causa contraria al derecho 
invocado, el remedio federal intentado resulta, a mi 
juicio, procedente por haberse planteado las siguiente* 
cuestiones : 

1*) Yiilidez de la iiesplucMjn u* ${\ dictaría por el 
Director Kacioim! tte Trata jo y Acción Social Di recta, 
que el recurrente Empitona bago Ir pretensión de no ema- 
nar fie autoridad competente conforme lo que dispone la 
ley 

_ A pl i faetón retroactiva de los nUntcfttos de sftln- 
oütnhleeidos en ta citada Resolución, io qoe a jfliciw 
t configura una viobclón de la frarantía cqtik- 
titncional de la propiedad, por linter echado el actor en 
«os funciones untes de qm 1 aquélla entrara en vigencia, 

Kti cuanto a la primera cnestión, cabe ¡-cfcúai i[w ¡a 
tieso [íwión H* ¡SO fué dietadn (¿ti fecha Ül/XI/WKt por el 
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ni rector Nacional do Trabajo y Aeeiún Soetal Din-M-ta en 
d espediente administrativo agregado *iu m-nmular 
n* ÍlO.1 75/950 <f*. 11+), fijándose nuevos sntario* 
para «1 gremio de fideeros y afines en l¡t Capital Fe- 
deral, non eíeeto retroactivo al 16/IV/9S0, a rafa de ln 
prestación de La entidad obrera (F. A. T. I. F. A,), 
tendiente a ta concertación de un nuevo convenio eo- 
HeUvo que reemplazare al qnc expiraba el 1VIV/ÍUH), y 
«orno (MínfcOcnencia del estancamiento u que habían lío- 
gado las tratativas paritarias entabladas a tal fia. 

El recurrente sostiene que la Resolución eoestio- 
jimla no pudo dictada váli Jámente por el tiradido 
faccionario, ya que el árgano competente para g)lo arti 
et Ministerio de Trabajo y Previsión de acuerdo a lo 
preceptuado ea ta ley 13.529, »rt. 26* inc. 14, 

Aunque reviste interés, en orden a la cuestión plan- 
teada, ta con sideración de la validfz de la mencionada 
Resolución, ya que de admitirse su ineficacia legal ce- 
dería por en base ta sentencia, no lo tiene en cambio, 
e» CBte caso, el esamen de ta competencia del Director 
Nacional citado, toda vea que la ulterior ratificación 
ministerial (ver : eípte. 110.175/50, fs. 136) habría ve- 
nido a Licuor el eitretiiú reclamado por el apelante para 
admitir la valides de) acta. 

Cabría agregar, asimismo, que la Resolución n* 6Ü 
fue incorporada di Convenio Colectivo n» 58 celebrado 
entre la Cámara Gremial de Fideeros y la parte obrera, 
F. A, T, I. F. A. {ver eipto. cit. fa, 14*)* El recurrente, 
que se ha considerado representad» por la asociación 
patronal invocando tas gestiones cumplidas por la mis- 
ma tenidente» a dejar sin efecto ta Resolución citada, 
incluso, actos realizados despoós del 31/XI1/S5Ü, fecha 
en que habrían cesado las actividades de ta jfcccíón fi- 
deería de la firma demandada (ver escrito de interpo 
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sicíón del recurso, fs. 125 del principal: "ín Fine", y 
i xpte. ímtKS/ftai^ M. T. y P., agregad*»), no podría 
desconocer loe efwtoa da esa representación respecto 
dt> los aetoa que llevaron a la aceptación final do la 
H evolución por ambas parte» interesada*, y, fon olla, 
de la mirra cácala de galanos fijada con alcance rctro- 
al tivo, lo quo importa, de hecho, el desistimiento do 1<* 
im-iirso* articulado* por la entidad patronal. 

En todo caso, y aún en «1 supuesto de íjhc et acto 
adoleciera de algún vicio por incompetencia del órgano 
dr* origen, ntí eataría fuera «te lugar afirmar que la defi- 
ciencia habría quedado ahora subsanada a mérito de 

lo wtobltiddo en la ley 14.250 (ari. 1$). 

Keata por considerar la segunda cuestión plantea- 
da, o sea la iiiaplicabijidad da la Resolución n c 50 al 
caso de auto*, pretensión que el reeu rente funda en 
las* circunstancian eiguienlea : 

a y haber ccAa<3o el actor en sus tareas el 30/XI/ 
lí'sO, vale decir antes de quedar firme la Resolución 
n» 50. 

b> haher suprimido la demanda la sección fidee- 
ría el 31/XII/&50, o wa con anterioridad a la Kesoln- 

eióu conjunta n* 317 de 30/III/U51, emanada de ln? Mi- 
nisterio:* de Economía* Hacienda o Industria y Comer- 
cio (ver copia a te, 89-SO del principal) mediante la 
cual, pura bater factible — hc¡íiíh afirma-- H pago re 
t coactivo de Ion Huilientos de Hilarión ni ](i/lV/E)Sfl, se 
nuloríxó h loa ÍTidnMriideH n elevar el precio del pro- 
dutn que iiquélla ya no elaboraba, lo que la priva, de 
j!-."ii'i'do n stsiis ít!wrverneioneí*, de la pn*i bit idrttl de recu- 
pí'iYir la mayor erogación emergente de ias nueva* re- 
miiTienit iones. 

Acerca d¡-l primer punto, admitida come» lia qnc- 
■I ruin la validen de la Ríísolmción a* GE), y fui consiguiente 
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obligatoriedad respecto de hi demandad», ¡10 resulta 
cuestionable que, por aplicación de la doctrina de W K. 
en Fallo* i 214* &J1 y 336, la retroaetividad del 
aumento de salarios beneficia si trabajador que prustó 
se rv tema comprendido* dentro del período de tiempo que 
abarca dicha retmactividHd aunque hubiera dejado de 
pertenecer a la empresa antea de que quedara firme la 
citada resolución o, lo que para el caso viei.e a ser 1« 
mismo, untes d* la entrada en vigencia del convenio co- 
lectivo al coa! aqoélla quedó incorporada, máxime si en 
el convento ac prevé expresamente, wmo aquí oeurn 1 , la 
situación del personal en esas condicioües (ari. 18, ver: 
expte, n* 1IO.17S/50, fs. 11S>_ 

Pienso que las mitones en que se funda ía proce- 
dente coüclus<ón no quedan enervadas por el becuo de 
que la sección fideería a la que perteneció ei actor haya 
sido suprimida por la demandada antes de qn» los in- 
dustríales del ramo fueren autorizados pata aumentar 
el precio máximo de so producto, porque si bien cita 
autorización pndo babor sido el motivo que decidió fi- 
namiento a los empleadores a la aceptación de lo» 
aumentos de Balarlos, tal circunstancia no eonalítuye 
la causa ni el titulo de la eficacia jurídica de la Reso- 
lución n* 50, la cual posee, según creo haberlo puesto de 
manifiesto, fundamentos propios de valides respecto 
de la demandada que obligan a ésta a su cumplimiento. 

A mérito de todo lo expuesto, opino» en definitiva, 
que corresponde confirmar la sentencia apelada en 
cuanto pudo &er materia del recurso. — Bueno* Airea, 
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PALLO DE LA COftTF SVl*EtEMA 

Buenos Airea, 5 de abril de 19.54. 

Vistos los autos: "Verona, Antonio c/ Miguel 
Oneto S. R. L. b/ dif. indemnización 1 '., «n los que a 
f*. 13Ü vta. se ha wiitf-dido el recurso extraordinario 

Considerando: 

Que es itm-ecesario examinar ai coa arre lo a lo dis- 
puesto por la ley 13.529 el Director Nacional de Tra- 
I)fi,í«i y Acción. Social Directa tenia o no factrttadeg para 
dictar la resolución n* 50, da focha 21 de noviembre 
de l«60, en e! expediente administrativo «• lía 175 <fo. 
1U y uiifttie.). 

Qup filo fH «LtL porque su valides legal no es dis- 
cutible desde que fué ratificada y mantenida por el 
Sr. Mi j ds tro de Trabajo y Previsión en la resolución 
do fotdia 15 de febrero de 1951 al intimar a los patro- 
nes el cumplimiento de aquélla (fs. 136 del citado ex- 
pediente). 

Qfit?, adema*, el pronunciamiento en euestión fué 
incorporado al convenio colectivo celebrado d ¿3 iím 
mayo de 1961 <fs, Mft y sigtes. del espediente menci^ 
nado) y su vatideí y eficacia ba sido admitida por la 
propia denmndada. tCsto último es lo que. resulta, por 
una parte, del hecho de baber pagado loa aumento* de 
salarias que eetableee la resolución impugnada al per- 
sonal que continuó a sa aemrio en otras ramas de ana 
actividad** después de haber cesado la explotación de 
la Seeeión Fideería, y t por otra parte» de la círcunstun- 
iria da haber admitido insistentemente en la absolución 
de posiciones qoe respecto del actor procedía reajuetar 



la indcratüzaeión correspondieiil* aplicando la resolu- 
ción cuestionada, aunque tan wlo por el período que 
iiidtíA ^apuestas dadas a fr. 4o a las prcgnntaa 3% 4» 
y 6* del pliego de f 9. 45). 

i^wt de ¡icnerdo eon la doctrina admitida por ceta 
<]orte Suprema en Faltos: 225, 214, 231 y 236, la cir- 
cu nefanda do que el actor cesara de integrar el perso- 
nal de la demandada con anterioridad a la fecha en 
tg$É la resolución entro <m vigencia no autariía a pri- 
varle del derecho a las mejoran allí establecidas. 

íjní; no obsta a tilo la euiif¡a™toriDdad alegada por 
lu empresa sobre la base de que, por haber suprimido 
id lil de diciembre de *350 la Sceeion Fideería, quedó 
excluida de obtener las entradas proveniente* de los 
mayores precios fijados por el Ministerio de Industria 
y Comercio en 1951, qne le habrían permitido cubrir la 
cara proveniente del aumento retroactivo de ios Hila- 
rios. Trátase de una medida libremente adoptada por 
la recurrente, única destinatario, de sus consecuencias 
favorables o desfavorables; por lo cual no cabe invo- 
carla para privar al actor de la retribución que, ade 
más, ha sido considerada justa por la propia deman- 
dada, pues la aplicó al personal qne continuó a ana ór- 
denes» reconociendo de tal modo la validez de sus esti- 
pulaciones, cuya impugnación resalta así inadmisible. 

Que, por lo demás, el hecho de qne alguna de las 
acciones de ana empresa arroje pérdidas en lo* dos 
últimos año» no constitay» demostración sofioiente de 
una confiscatoriedad qne imposibilite la continuación 
del giro del negocio; mucho menos eu oomo ha ocurrido 
en el caso de «híob» tos anmentoa de precio estableci- 
do* en ffik habrían permitido culwlr los mayores gas- 
tos provenientes del régimen de 



* a PUMO» M ¡A COETE SürBÉílA 

Por tanto, habitud* dictaminado el Sr, Procurador 
tiene ral, confírmase 1* sentencia apelada cu lo que ha 
*¡do miitoria del recurso extraordinario, 

RoüOLfo G, Vauhzuüm — Fe- 
lipe Santiaoo Pérez — An- 
uo Pbssadno — Lote R. 



EJflLiIO ALFREDO UKT1Z 
Jt'ílfSDlCCtOK Y COMPETENCIA : Gvmfe****** wivnvl, í^mat 

Auü ('«jimio Ib irtfr^cián r.1 srt. 2ft de !* ley 12MA 

Uxym rntxsiimiuto en el lugar y oportunidad oa qxtv el ojn- 
<fn<tano debW presentar» ante- la autor Edad militar 
pondiente, ti en tic uirjtiiertto no fruía allí su domfeilfo 
sqiw otro que ragistro en la Libreta de enrolamiento * qti» 
no fu* temado éu cuanta en el distrito milita* por h «be ríe 
puEtutltiiido «a pwteriorktad a la fecha en que ae formu- 
lan Ibk lista* pum ei sorteo, corresponde a loa tribunales 
(U>1 domteiuo rvffwtrado cu dicha libreta conocer del pn> 



S»T»rx>iiui í'orte: 

Ante el Jui>z Nacional de la ciudad Eva Perón el 
Prmumilor Fisail inició querella por infracción a ta 
ley I2.m (art. 23 de ta Uy Or^ni™ doi Ejército), 
contra vi ciudadano Emilio Alfredo Oriiz, <:/lí!o¿, 
itl fi.47lK3(fc>, H. M. 43, quion nu su habría presentado a 



JK JUSTICIA M M NACIÓN ^ 

,mnplir «1 «etriao «iilit«f que 1* corr^pondtí por sor- 
teo (fu 4). 

Seríu informa el Registro Kaeioiwd de EUwtoree, 
<A presunto infractor de»de *I W didew»r* de 1952 
domicilió en Boulogne (Pda. de Bueno* Air*->, y desde 
.1 14 de ««te üliim* m« T año en Córdoba (f a W>. El 
M $ I* ciudad Siva Feron se declaro ii^petomV 
p,™ «atender en U querella ifM gj 
L 8C domiciliaba fuera de « i»n^ f J * 
^do al liempo de sn llamada a las filas <fs. fi y U)- 
Kato «riloíio no na «do compartido por el Jue* 
m. de la ciudad de Córdoba (fs. *). ojwdaado *eí to- 
bado en confítelo jurÍBdi*eional M«e correspondí «soi- 
ver a V. B. (a*É- S*, ^ tt- 998 )' 

Es exacto que a la época da s» convocatoria el cm- 
daduno d* que se trata no residía en juneoWn del 
Sí Nacional de !* Capital d* la * 
Ai rea ; poro a mi juicio, *«* no en sufieiante p«a dandi r 
b controversia tal como * afirma en é l auto de I*. U 
(poiito i*>, donde s* llogf* » i* concluí que déte 
S «1 ÜHÍmo domino rastrado en la libreta de 
enrolamiento, con anjedoii a la norma del nrt. U de 
la ley 11.» - . , 

lias listas origínales do sorteo la formulan loe re* 
yerfivoa distritos militare* con los ««rolados de la clase 
E¿a el último día del me* d* abril «M d*l ano 
S aorteo, más las alta, por cambia d* M pro- 
í5eflen t* a de otros distrito* militares c^ (Re^lsmenta- 
,¡0n de Leyó* de Enrolamiento y Setw» MiMar - 
Operación,» preliminares para el sorteo anual de cons- 
cripto», p. 157), quiere decir entonces que, a lo» 
L*, todas ÍM oWijr^onos del «ludada*, con mpeeto 
4t wnrl.lt militar, dobo esto™ a la J^»«£™*T 
trito al qne pertenecía en el momento do coofeeewnarso 



katj^s ra la corre wntui 



lü lista de aortoo. Por cao es qiie Ortiz fué citado por 
el Distrito M ií liar ti8 oon a&itiftto en San Martín ( Pom. 
de Buenos Aires), para que se presentara en Campo dr 
tfayo en «1 me» di» octubre de ÍÜSS no obstante haber 
f gado su domicilio en Córdoba el 14 de agenta anterior. 

Por efttafl razone*, opino que el Juez Nacional de 
la ciudad Ev« Perón es el competente para conocer en 
la querella, ÜJolMto que así ae declare, — Buenos Aires, 
H de marzo de l&W, — Cario* (!. Dclfina. 

TAIUC) DE LA CORTE SITREHA 

fiui'iitm Aires,, o de ut>ril de VXti. 

Auto« y víalos } Considerando: 

Qut» la infracción imputada a Emilio Alfrodo Ortiz, 
í'ft el su [meato do que existiera, se habría cons untado ni 
tw presentarse dicho ciudadano tinte Ja autoridad mili- 
lar i-it el lugar y oportunidad correspondientes. 

Que en ese momento el último domicilio anotado en 
la libreta de enrolamiento de diclio ciudadano era <d qne 
timía i"ít»blp«ido on la Provincia de Córdoba, ¥ puesto 
que ése es el único válido a los efectos militares, según 
la disposición expresa del art. 11 de la ley lL3bó, la 
síjIwíójí de Ja cuestión de competencia ps independiente 
del procedimiento seguido por \hh autoridades respecté 
vas pura convocar al ciudadano, como Jo e& también del 
lugar vil que aparecería cometida la infracción a la ley 
orgánica por la cual Se instruye este proceso. 

Por Unto, habiendo dictaminado el Sr. Procarador 
Cieñe ral, declárase que el Sr, Jura Nacional de Córdoba 
es el competente para conocer de esta causa. Remítan- 
sete los autos y hágase saber en la Forma de estilo al Sr- 





PñKt lOS MAXIÜ03. 

EL decreto 130 931, por *1 cual se entibiaron precios 
máximos para el hkrro, W eontíow 3g#*S 
divinada a prever los coiiflietnst a que * l ineumpliwHta de 
contrate* reárente* al prmtuclo podía !u «* r trltrp f* r 
tientan* 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Re/jninitf* fuajii»*. í:«íFfi\>Pffli «fl 
¡fe ebrult* Iafrrj>r4a£fó« Af HOWWH íf *c* r ' s iwnurtí*. 

tfv particulares por íneíimpíinuento de ftmtíflto de «nm 
pravUta de hierro- al att. 4* det decreto 120.M1 nu* 
fijó le* pwctt» máiimes de *enla de dicho producto, w- 
(errada t¡Uí no tiene otro aleara* que el de un *rijití*> 
ntre determinar uoa mima, «i ™*wcpto ik áúiim j per- 
juieios CMif»rd*nte ¡,im 1h admitidas por r¿&im«i de 
pncu» dhpnMto por el F. K-, rila importa una 
aplkaeirfl analógica y m> .«nstiftij-e cutttión í*deral. 



DirTAMRN 1*1, KltOCl'UADOH OfcSKKAl' 

Cartel 

fln el auto d* t>. 712 -por el que fuá de«*|^<lo g 
reour«o extraordinario— el tribunal eiprüflft qna la 



iM l ALLOfl H Li CÜETE fflTfftF.MA 

huí «tión federal ha sido extemporáneamente planteada, 
lo en principia sería fu ttdaif Lento bastante para, de- 
cretar improcedencia (Falto»: 188, +8¿). Pero toda 
vez que M trata de la tnlv rpretacitm de morums federa- 
lea, y «1 alcance de ¿«tais lia nido discutido, a mi juicio, 
dea® d momento que ha quedado trabada Ir lilis (fs, 8t) 
y mantenido el nunmo punto de vista cu la oportunidad 
debida (fs. 6M> pienso que sería dei Paso hgwr jugar In 
cxec|>cLón a que no ha referido V. K. en Pullos: 18», 185 
y liacer lugar a la presento queja. — Buenos Aires, .10 
de mar ¡so d*> 1004, — Cutios G. fiel fino. 



FALLO DE LA CORTK SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de abril de 

ViatoH loa autos : "Hwqreo de hcehu deducido por la 
ii«>niuitdada en la cansa Queta HiiOs. Ltda. S. A. o/ Po- 
tledo linón, v Cía.", para decidir sobre su procedencia, 

Y considerando : 

(¿ue el Tribuna! uo encuentra que exista en tos autos 
rifihrtpalcK cuestión federal bastante para sustentar la 
^polución dilucida a fs. TOS, respecto de la sentencia 

de fs. 683, 

Que, eti efecto, tanto el hecho de La existencia de Ioh 
IHürjnicios, como de la obligación de La recurrente de 
indemnizarlo bou coeatioofts que no revisten aquel carne - 
¿e* y cuya revisión escapa a esta Corta. 

Que, por lo demás, análogamente a Lo declamado en 
Fallos : 216, M9, corresponde establecer en el caso qm< 
<d decreto 120.931, por el cual we establecieron pre- 
cios máuimoB para el hierro, en los témanos de que da 



tW JtfSTKIA CE LA NACIÓS 



cuenta 1* copia agregada a fa. 489, no wmttona dispo- 
sición especial destinada a prever tos conflictos a que 
«1 incumplimiento de contratos referente» al producto 
podí» dar Ivgst entre las partee. T la referencia del 
falto apelado a sn art 4' debe entender» eo» el alcance 
da on arbitrio para detenninar ana enma concordante 
ron toe admitidas por el régimen de precios dispuesto 
por el P. E, a lo* One» del art. 230 del Código de Pro- 
««dlmtontoa. Tratase, en consecuencia, de an» aplica- 
rión analógica legítima, de ía que no deriva para la 
parte apelante gravamen jurídico suficiente para bus 
tentar la apelación. 

En au mérito y habiendo dictaminado el señor Pro- 
curador Genera], as desestima la precedente qaeja. 

Rodolfo G. VaLKIííuela — Fí- 
lif« SUhtuoo P*n*z — Ah- 
lio PsssAoyu — líijis H. 



DEMETRIO FRANCISCO CABSASO 

XBCVR&& BXTRAOBDINARIO' tequiólos formaiu. LWnnt*rti¿* 
d* la nwh'A Opetfwi****, Pía» «te » 

U ew«ti6o federal «me largio U «whicrti. .^J*f> D - 

té en el orden l«ü r pudo ¡r (Mi* ■« introdOT-d» * U 
noeji prwnUd* con tal nwtivo ant* 1» Suprema Oorte 
d* Jirfiúa a> ta r*p«ti« proveí*. B pW¡> 
hecho por primera wi en el üerit* o* tampmm ael 
recur» ertraordinario w**, *A «temporÍB» 



™4W M LA COSTE 3VPKEMA 

RECURSO XXTRAORDISARlO: R*qmmtm ptayit». Cvtttionti *o 
(riitralrs. I»ttrpr*lafi¿n & normas Itxaltt é* prvcrdimitittM. 

La íuestión referente ai modo de *»m putar «1 plaxo para 
dfíluciT fl recurso d* iíwíóh en «I orden provincial, oa d« 
índole ^Tímente procesal 

La interpretación u.u.e no raultA inadt-euada a ta po*j- 
bilidad** ipie admite la norma cuestionada ni se extiende 
* supuesto* no wmprandidü* «n «u fórmula, no <* suscep- 
tible d,, wr «HBtidtrfld» eitonsfta m Ion tírutiih* del art. £9 
de le Cün»l¡tu«ón Nacional 



FRANCISCA ORTiZ DE DESFREZ —xvcem/m— 

RKCCRXQ KXTtiAMiVl.YARJQ: gfjtt&fe* ¡¡r*,™*. Tribal 
prrior. 

La dit-íxtnii de nn tribunal 4c primacia do tu* *er el tribu- 
nal superior dr la can** a toa íiiu-s d*1 m-urw» eltraotdi- 
debe ser respetada por la Corte Suprema #n rauja 
del carácter prwesnl del punto, en tanto itích* decisión 
noseu frustratoria <M .Wchn federa! invotsdu 



tmmmm fix t íwlfo krummkk 

El imrte ¡fe fwtacién no pnwedV «i tantu aira te dicte la 
l<*v reglamentaria pertinente (*). 



t%) l'illn: ¿24, 225. IB] v í(hp. 

<*) Ftltw: USS t ¿80. 

(») S 4a áhrít. Fkltoi: 217, SS2; m, SO?. 



DE JUSTICIA *E L* NACION Üi 

RECÜRSO EXTRAOJtDiyASiO.- Reqttitiia* JífttíHOff- Varxttítmt* bu 
faitralet* ÍJt(Pfpfriad™ flV «armas íoruícj ifi 1 j}ro[Y*tí«rt*»fi»i. 

Bu improcedente el re«un» extraordinarin ráptete dej-e 
elución** que declaran da L ' 
-.-í.Lij «a «i árdea local V) 

RKCURSO EXTRAORDINARIO: Rt<i«,*tii,* fir*p¿™. Sentt-ñt flV- 
'i Itmbut um aMrrim* a b *t*t f »cia definitiva. Varia*. 

. falta ik sentencia definitiva «t improcedente el »- 
curso KTtr*ordinario fifliiti» previdencias derogatorias de 
mullidas <k praeb» ('). 

. drcuEMtaucia «legada da no haberse observado la juris- 
ta de La Corto Suprema no autoría a prewmdir 
de la falta de ncnteneia definitiva a Lm fine* del IwnnO 





RECURSO 
liaiabU, 



U tranairaioa qae ae imputa a lo* rpv^les # 

1» nortvaa une gobiernan la adruiaiatra^ 
auxtenta *! ratina eitraftrdmano [V- 



PARf IDO PBRONISr , 
REVI' USO aXTRAQmiXAMO: R^.wfl^ <hh»ijm*. í-'*«rtó* jfit- 

No procede *1 reeano extraordinario rüsp«*u de las 
Injonea de loa tribunal» electoral**, ¿litadas «a el *Jé™- 
tki de hm funciones propias ('}. 



( i> í^oo*: ssa, 191 r a»- 

C*> Falla» 3SSÍ, «9f ¡ü«» «Tl- 
(í) Vallo*; 61B, S4¡ m W*s 
fi> ÍVll»; SIS, 18*, * 
5 d« »t*il. Kjl : i;*, «as. 



**> FALLOS DE U COSTE BUPSClíi 

H&CÜRSO RXTRA 0RD1XA fítOi A^ainíA, j^pú,,. Ríiactó» Jf. 

La» cvtfHUtüta referente a n*iDy¡pi iones de lew jaren d» 
ís catua ao du lugar al recurso extraordinario fundado 
en la garantí* de la detrás* en juicio y de fot jaeces na, 
tUrtfc. X* importa que el pauto R rija por u,„ ie T BB . 
«aaal O). 



CAHU>8 ALBERTO MACULAN v. FEDERICO AL VA RA 
DO ¿TdSEEK» 

HKOVUSO PE QVEJ4, 

Es improcedente la queja deducid* después de vencido el 
termina de t«a dUs del art. 231 de la ley 50, computado 
a partir de la f«h* en. que. » notificó la dimisión dencfi*- 
twiu del reñir» extraordinario <ju* motiró aquella f»). 



IÍOVEHA V AFFRANCHINO H BRÍSANOS v, 3 R \¡ FA- 
BRICA AROENT1NA JDE LAPICRBAS 

REVURSO EXTRAORDINARIO; Sraaiwilat propio*. Ctutttiamtt *> 
frJertrit*. It,t írpr «tati¿» <fo merman IomW dt j>ratniimi*Otos. 

El punto atinente % ta forma en ijw hsn J# practioamr 
las bntjfiraeion» es, eü principia, prwesal y ajeno al »- 
íiiriM! pilraordinarío (»), 

Rxcrkm t*E queja. 

A falta de prescripción en eontrariu h I ■- 1h,h repetitivas nnt 
mas procesales, wneipnnde Bütífwir por nota la disida 
d^iu'piittiria del irenrsn PttraoTfiijwirío (*>. 



<:> .1 ríe nln-il. Palla»; ¡!IE, 

h i *■ jtbril. 
f*> rMUi*; 312, 4ÍS. 



hft JVKflCIfc I* LA DACIÓN 



HAXJMO Sí CASTRO v Í50LU1K0, POSE Y FONTANA LS 

K* impttxsedentfl «3 rwunw y-KirMrdtnario fundad» en el 
ni. L tft *kl Reglamenta p«n ¡ajusticia Nacional. « el 
fuiln en r*CBT» « fund* mí nrutiwtaiictafl de v 
i de Iwt prewfcntes invocad™ {'}. 



GERMAN Sl'HABf v. B. R. L, CASA BDOWA 
HECVRSO EXtRAOnntSARlQ: # f <i«**°* pwpñ* ■* 

Vo « aitówpliWe de recamo extraordinario to rewwlto «a- 
peeto de la rebeldía en ae^í* «*ta™a cuja d*»*». 
pcriwwr aquélla requisito e.onrfitueiütial, «<. auloriw la 
Í4t*«tiMÍAft de 1» Corte Suprema < a >. 



MANUEL AUGUSTO VÍALE 

PROCURADOR. 



toy 1EXM6, !■ posterior desaparición d#l impedimento pre 
. el >¿S tat *,* m ftb «£ W¡¡ ;f 
nersnna. comprendida en el ¡n^desto del art. 4' de la mw- 
ir*, mi antoría a M * >* Mtwula de prod- 



itores. 



MTtói* Uva. Tl B*i™pri. ll*ro y utra'V * 183, j "Uani™, MiuhkI 
t Manta) S, It L.", inf^iramulf. 



Iíutamen mi, PfHK-i-injHiit (}km¡kai. 

Kn ol ktiu üUühIo o) "¿lusuute a la sazón eecri- 
hiente de un juzgado en le i&yit dte la Capital Federal, 
*»líritó bu Lnacripctón cu la maU nk de procuradore», 
pretendiendo encontrar^ CBCuudi ¿do en ta situación 
prevista por el nrt, 4* de la ley iKr-tfÜü. Su pedido Sai- 
desestimado por ¡a re»utaciúrr ubrante a fe ¡Jtpnr «onsi- 
dorar ta Corte que le afecta bu el impedimento t-stubU- 




eido en. el «rt, 5% inv. i*, de la citada ley. 

Actualmente solicita a* deje ain efecto esa resolu- 
ción y se ordene la i une Opción que en aquella ojwrluni- 
dad requiriera, a la que estima corresponde no hacer 
lugar, 

lil bencfíeío de excepción qne couHugró la ley IOlOSHi 
c» su art. 4* al conceder oportunidad —por tin término 
de seis mesin — do inacribiroe en ta matrícula de proen- 
ntdon?g a quienes hubieren demjtQ|wñudo por más de 
t'inm año* empleo» judiciales de actuación en ion trihti- 
nalen de la capital, debió cuiuiderar se establecido, tonto 
lo biso en esa ocasión V. K., con nubordi nación a otras 
prese riurinnet; de la ley u interpretar**! en concordan- 
eiu con ollas. 

Si al momento de deducirá Ja petición obstaba a bu 
curso un Impedimento legal» como ai que afectaba al 
<-a osante, ¿«ta no podía prosperar. ¥ la circunstancia 
de que «se impedimento, subsistente durante el plazo pe 
rentarlo que la ley pn-^erihí» pura ejercer el derecho, 
liayü desaparecido mueltoM nñ»H, depuré, no lo hace re- 
nacer, toda vez que fote fiólo podí» ser ejercido en un 
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Pienso pues que correspondería desestimar (a pre- 
sante solicitud y disponer el archivo de e?Ua stílnfiCLO- 
nes, previa repwicioo del sellado. — Buenos Aires, 34 
de febrero de 1954. — Carífs G. mfino. 

f '-w ' 

VALLO DE EíA COSTE SUPKEM A 

ifi) I 

Jt [ Buenos Aires, 5 de abril de 1954. 
t'oneide raudo : 

Que el recurrente solicita se deje eu> efecto la re 
elución de la Corte Suprema de feché 7 do mayo de 
1920, corriente a fe. í, que denegara au pedido de ins- 
cripción en 1* Matrícula de Procuradores en razón de 
encontrarse afectado por el impedimento establecido «a 
el art. 5 f íne. 3», de la i*y 10,996. Sostiene uue en la ac 
tüülidad no pertenece al Poder Judicial en calidad de 
funcionario pues ea jubilado y opina que habiendo for- 
mulado la respectiva solicitud, que ahora prosigue, den- 
tro del plazo establecido, se encuentra dentro de las con- 
diciones de ley. 

El beneficio que excepciotialmente concede la ley 
10,996 en su art. 4% debe considerarse condicionado a 
Us demás dieposiraonea de la miera* y en especial al 
plazo establecido para solicitar la inscripción y requi- 
sitos necesarios para obtenerla 

A f s. 1 se resolvió que al momento de formular la 
pt-iírión de fa. S el recurernte era funcione rio judicial y 
sí tal caasal existió durante el plazo establecido por la 
ley, la circunstancia a* apar*»» en la actualidad, 
no puede hacer procedente lo peticionado en autos poes 
como espíes* el ya citado art 4> f de la ley 10,996 sólo 
podrían solicitar au inscripción en la matrícula de pro- 
curadores qaiene» en el momento de su promulgación 



¡•3* FALLOS Df. Ú lOftTB HÜrftÉlí* 

hubieren dfupmpcniido por más de riñen año* empleo* 
judieialos de actuación en los tribunales de la Capital, 
debiendo pedir su inscripción d&iUro de ]<is seis meses, 
término que s¿ encuentra vencido. 

Kn su mérito y habiendo dictaminado el 8r. Frocu 
rador ene ral, i» ha lugar a lo peticionado en (rato es 
pcdieuU* 

RttooLKo 0, VAfcenzuem — rV 
Lms Santiago Pékez — An- 
tlO FSS6A<3NO -7 L.VÍH "R. 



TEOFILO ¿BANCISGO CASTRO *. A A. OORVORAOTftK 
CEMENTEKA A kt¡ ENTINA 

! ft doctrina íte T* CoH* Suprema que iwciiiw* fuerza 1¡- 
rVmtnria al pago efectuaifo Conforme a k IVy y jnrii- 
pmdfnda vigíente» a! tiempo <le ham-rs* efetivo ¡K\n"i *¿fp 
tur frFiere ■ fa jari*pnn¡<Trt-t* imperante pn la jurisdic- 
ción a !a qw hubiera debirio hwihtít ^uíph recibió el pago, 
*n d infido de una infertüWtaeiñn judicial unánime ht>~ 
«ha por !m tribuiufo de última instancia del fuero y la 
MBwBKWli respectÍTa. 

ftJffaltu. IntrrpretnM* ¿t tuinnai y ™«h«i'*. 

DaJm los termino* #n que ha plantead» fJ rerm™ 
i>vtrHnHinaro no íiiurf spunde s la Corto Suprema pronun- 
etanw adir* lo Tfferfmt* a *abpr kí sn tiene a no dereehi» 
a las ifiiipfnniíflrionps de la \ry 1 l ,7"2!t cuando ha catado 
en el trabajo meno* de tr™ mc-a"! 



I*E JUSTICIA 1*5 Í¿4 NAClftH 




Jíl tribunal apelado, litigo t\v ailiilijiíti \a pruebii 
producida por la demandada, lUga ti \ti umciusiún cié que 
U\ uiUniu mí ha acreditado que la jurisprudencia impe- 
róte en el momento y Jugar del despido del actor se 
pronuncia ría en «1 sentido de excluir a Jos obrero» de? \a 
industria de loa beneficio* de la ley y de exigir 

si personal de comercio servidos superiores a los tres 
meses para adquirir las derechos que le acuerda dicta 
ley ; antes bien, el propio tribunal toma a su cargo la 
demo&t ración d# lo contrario. Y es sobra la hnse de esa 
conclusión y do la mtorpretftdóti que realiza de dispo- 
siciones do derecho común, que decide la cuestión en 
contra d* las pretensiones de! recurrente. 

En tales eondíoiones, pienso r¡m no puede *onflidc- 
rarse - ■ como lo pretende el apelante— qw> el fullo de 
f». 28 so aparto de la doctrina de la Corte Suprema 
acerca del efecto liberatorio de] pago- Y ello Rentado, 
las cuestiones eonstitucianale» derivada» He ese preten- 
dido' alejamiento de la doctrina de V, E. que se plan- 
tean en el recurso de fa. 34 resultan ineficaces a los efec- 
tos de la procedencia del mismo. 

Opino, pues, que correspondería declarar nial come- 
dido a fs. 37 el remedio federal i n tontada. — Buenos 
Aires, 3 de junio de 1953. — Carlos fí. Del fino. 



FALLO» OS U OÜlfTB SVf&ZMA 



PALLO DE LA CORTE S mi KM A 

Buenos Airea, J ( J Je abril de 1954, 

VistoB loa ñutos : ' ' Castro, Teófilo Francisco e/ Cor 
poroción Ceiiguntera Argentina S. A, s/ despido", en 
Uta quu a f h„ 37 *e ha concedido el recurso íntruurdhüiño, 

t'ollsilhTfllldo: 

Que el recurso extraordinario se funda en que el 
pago hecho síí oportunidad al actor con arreglo a In 
jurisprudencia que cita, no desconocida por el fallo re- 
currido si bien le niega el carácter que b atribuyo Ib 
doran nd&da, ha producido Bn afecto liberatorio ampa- 
rado por San disposiciones de la Constitución Nacional 
que h seguirán el derecho de propiedad. 

Que la doctrina invocada por el recurrente sólo se 
refiere a la jurisprudencia imperante en la jurisdicción 
u í¡l que hubiera debido recurrir quien recibió el pago, 
&b el sentido dé una interpretación judicial unánime he- 
<ha por lo* tribunales de última instancia del fuero y 
ta jurisdicción respectiva (ver Fallos 223, 19+). 

Que lo espneato por el apelante demuestra que los 
pronunciamientos en que se funda carecen del meneio- 
mulo carácter. Basta, en efecto, tener en cuenta; 1») que 
ia cuestión referente a la inelqsión de los obreros de la 
industria entre los beneficiarios! de la ley 11.729 aparece 
decidida en sentido afirmativo por la Cámara de Pas y 
negativo por lafi Cámaras de Apelaciones en lo Civil y 
Comercial, todas do Córdoba; 2») que lo relativo a la 
proceden*! n de las indemnizaciones de dicha ley ruando 
m ha estado en el trabajo menos de tres meses —punto 
que no correspondo a esta Corto uxauiinnr ni decidir en 
este caso, dado Jos términos en que el recurso se ha plan- 



DE ¿TTSTICI* DE J.A itwfa ^ 

*6\* hab^ **> mm0 8BÉS pt)r , ln 

ignara do Paz y 3») < ( ue, además, uinguiui d* nrobn* 
^ueEtionfis había »I<*° ™to*«w decida por d Tri- 
bunal Superior, qne lo bis» con posterioridad gNfm . 

Por tul* babi*»do domarlo .1 8r. Frotador 
puesto en es'» <S*ndá. 

Ropolít) 6. VíleNJühila — To- 
más D. Casaba - Fílipk 
SanTíaoo Pésez — Atüio 



EM 11,10 H, ARROYO Y OTROS v. fi. A, COKFÜRACION 
CEMENTERA ARGENTINA 

rtKla ¡Eíneral « facultad del tribunal de U c*o*a 
deddiAi el r*™«» «tflwirdiii-™ fr?™**'*™ ~t^« 

mi». P«* «o «be incluir entre di» d EgS&'ÍS 
reiría 1. interpretad^ de f* doih» l^T* 1 ™ fe 

2lnd« por I* tarde t* tritanri» <M '«^¡L?™ 



(i> l* d* thril. 
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t VAN KA KTOJAJHNOVICH I>E TOCt 
BAN 'ton LESCU 

Ktaultando del e^p^m* (,ue los ^Mfitti Da H^nKi a 
teblrcer d domicilio conyugal corresponde a Ja justicia 
di-I Jugar en ( [llfi ambos tuvieron su domicilio antea de 
matrimonie, y después Je «operaras, conocer d*J 



Suprema ^ortt; 

W abrit de 1'JaO contrajeron enlace en esta Cu* 
pital Esteban Tocatescu e Ivajifcu Stojadinovich (fs. 1>. 
J,a ceremonia rdíffiúsa a* (.«labró <?l T de mayo subsi- 
guiente, y luego de una recepción loa cont rayen tés w> 
trasladaron a Botdogue, Pria. di* Bacnott Aires, hnbi- 
taitdo hasta el día 11 mía fino que tenia allí arfendadii 
Tociilc^cn (Jesde tíeaipo atrás. ¡jQ 12 de muyo la pareja 
¡H> Rusentó a Europa y canudo regresó cinco meses due- 
lan* la -esposa volvió a casa de bus padrea, Av. Loa Ir 
tua #407, y TwuleHen ko iiiwliiló en ¿u dwníHlto de ht 
Capital, c-alíe Bartolo»*'. Mitre 7£í. El 25 (U> octubre de 
«áe mí*mo año (1950), Ivanka Htojadmovícfc inicia en 
la justicia oivil do la ciudad Eva Perón demanda contra 
mi fn|jopo por divorcio y separación de bienes (te. 5/7), 
*<i*tfiueiido que su domicilio real y por onde el conyu' 
ííid, era en la citada tasa de Boologue. Por su paríe 
TucüIcscu el 4 de diciembre de 1950 promueve análoga 
acción contra sa esposa en el Juzgado Civil de la Capí- 



tm «rencu mi ü nachos » »• 

efccton de la jurisdicción, sostuvo que el domicilio eon- 
vu^al fuú constituido en la ciudad de Buenos Aires, en 
iit wisa que habita, calic B&rtoiomi Mitre n* 783 <fs. &/7, 
psp. n» 403, agregado}, Ambos magistrados *e han coa- 
siderudu competentes pata conocer en el juicio, raxon 
lííf r la cnnl, y de conformidad con lo dispuesto por el 
s rL 34, inc. 8", de la ley 13.998, luw autos han rido aleva^ 
dos n V. E. f para que dirima ta contienda de competen- 
{-i» así trabada. 

[*arn resolver ti conflicto^ debe estarse entonces a 
lotj .k mentó* de criterio aportados para saber si en 
realidad las parteé habían decidido fijar & BotJlogne el 
litigar conyugal. 

Un detenido análisis de la copiosa y contradictoria 
prueba en ambos juicios Itera a tai espíritu la efecmia 
de que en realidad no ha existido na domicilio conyugal 
i festivamente agentado. Kn osta silnación el "domicilio 
iU> intención" fijado por el marido, debe privar sobrf 
él ¡dental pretendido por la esposa <Ley de Hatri- 
mtmift Civil, art» 53). 

Pur estas razones, y dentro do las duda» que el pr*- 
HiMitc mm ofrece, opino que el señor Juez de la Capital 
Federal es el eonipetente para i-iitender eja la litis* — 
Bueno* Aires, 1 J dí> maiíto dr 1M4. — Cnrlox (i. Ddfino. 

FALLO DE LA CORTE KUI»]IKMA 




Autos y vistos; Considerando: 

Que las constancias de autos han sido prQlij* y 
Hcertadaaiente examinadas por el Sr. Agente Fiscal en 
e\ dictamen de fs. 26a y por el Sr. Jue* en ío Civil de 
la Capital Federal en el falla de fs. 26?, confirmado por 



S* * rALLOS DE hk CC*TK tiL-PREMA 

la Cámara de Apelaciones a fe. 290 del respective expe- 
diente. Como también lo sostienen el Sr. Fiscal de Cá- 
mara a f s, 289 jr et Sr. Procurador General en el prece- 
dente dictamen, de dichas actuaciones sólo cabe concluir 
q&e los esposos Tosiesen no llegaron a establecer el 
domicilio conjugal 

Que está debidamente probado y admitido pac ¡pa 
parten que untes de casarse y después de separarse a 
re^reflo de Europa, y en el momento de promover lo? 
juicios de divorcio remitidos a esta Corte Suprema con 
motivo de la contienda de competencia trabada, cada 
ano de los eúnyufrea tenía su domicilio en la dudad do 
Fim-tHiH Airean 

Que en Ja situación de referencia ea indudable que 
el lugar del domicilio de Ion cónyuge» no puede fler otro 
que la ciudad de Ruenon Aires y que no esiste funda- 
mento alguno partí comete r el trámite y decisión del jui- 
cio 11 loa trilinnali's de la Provincia ilr- Buenos Aires, 
eun todos loa inconvenientes a que alado el apoderado 
de la esposa it fe. SSO v\n, del expediente seguido ante 
la justicia en lo civil de ta Capital Federal. 

Por tanto^ babiendo dictaminado el Sr. procurador 
General, declárase que el Sr. Juez Nacional de Primera 
Instancia en lo Civil de la Capital Federal es el eom- 
lístente pura conocer de la presente canaa. Remítan- 
selo los a 11 tos y hágase saber en 1» forma de estilo al 
Sr. Juca de Primera Instancia en lo Civi! y Comercial 
del Depa rtamento de la Capital de la Provincia de Bnp- 

Rnnoi.ro G. Yai<3*21'bi,a — To- 
hás D. Cambes — Frlifr 
Santiguo Pébbz — Amifi 



(JE JUSTICIA PE l-.l 3+1 

MANUEL FERNANDEZ AÍÍIlHN V OTRO 

™ fWMfcc. Coatí ntion. 

Acreditad Hiitus íjufl en fa fecha en (liif * habrían 
cjimpiido loa delito» el Ministerio de Industria y Comer- 
lo no intervenía <?n las ofwTauunw a que se reíkífln les 
hecho» de ta causa, y que tanto Jw fñrmtiIflríuD «orno lo* 
spIIgs uttlímdwi par* defraudar no corresponden a 1<B (jae 
«nipleaban dicho MLüistepb y **í Banco Cutral d<> la Re- 
pública ókbe concluir» que, /««e, «partee cwfi- 
K«T»dfl el <'elito de **tafa previsto en el art 172 del Co- 
dina Penal, ajeno a la competencia de la Juncia Nacio- 
nal en Ifi penal wp*r¡al d* la Capital 



HE YN ALDO PARNISAR1 v, 
jvnixtuccroit r vonfktexcía i $9*§b#oi ¡*tf* 

DtelaflMla per la justicia üavtanat su intwntprterida. para 
miKMr de un juic» annlíKlO al que tramita ante la jttfr 
tima provincial que admitió Bír competente para ello —si 
bien *n ésta seto* como demandado el que OI actor en 
uuél— y remitido el espediente al tribunal provincial 
que Sí- negn S recibirlo y *cuíaularUi por entender qup 
debía ser archivado en el tribunal d» ungen, no hay cues- 
tión de í*Tjiprt*llcia sino nn nuevo conflicto «itre. jueces 
■ decidir por la Corta Suprema. 

MiXlStQÍI DR Atnt>S. 

lia declaración de incompetencia *u las rausa-i civiles no 
autohíft la «marión de los untos a <Att> ju« para i» pto- 
«*ueio« de sfl tramite O su acumulación. 



(I) 19 dí abril, t'tilo*: ¡H, MI- 



FUUM Vi. LA (WTC XL'l-MH.l 



Dhtawkx ukj. 
SiiiM^nm Corto ¡ 

A rufo do uu Mviridvbtf uutoniínilíntií n «zurrido el 
14 iic nhril de 1941 ea la» irimediadoue* de la estación 
M^orio Latía <Peia. df fcían T-uiw), Reinaldo Parnijuiri, 
vevino d* hi eajiital de esui provincia, promovió anta el 
jtifticiu r;¡ji i(ííi:a ¡ de la misma riudnd el 7 de abril de 194*2 
HWtúu ordinitría por iudemiiizarión do daño* y perjui- 
cios contra Miguel Pedro Sánchez, domiciliado en ln 
i inrlnd tic Buenos Aires, quien contentó la demanda el 
4 de jnliu sidraí Riiícnte, y ni ti promover ai ticuna eucrtión 
formal iMunifoitó que h»húi eiitaolndu juieio por el mis 
itm «rodante «lite ln jnriBdieíión ordiniirin. El 11 de 
mnyn de i$ dictó gptiteneia en primera ¡nsíaaeüt, y 
i l Hi de febrero do 1945 U Cámara Xacíounl de Mendo- 
za, al resolver loe recurso* interpuestos eontr* ese fa- 
H"- dejó *m i'feeto el proriuiaeiamientadet Jflra y ordenó 
nue lo* mito* fuese n remitido* al Jupa en lo Civil y Co- 
moretnl de Iti ciudad de Mereedea (S«n Luís} ¡i effwtrt 
■le ífiit' «o iictuuuluHea ul juicio seguido por ftánr)i«z cotí- 
ti'H Pimiumri <fs. 3 7, -'t, 'J<¡5/277 y :tó(¡/»7). 

Kl expediente n" 4fl u^re^nlo por euerdii xepiirmla, 
■te mi i fu igiit' efeetívii liten le, ¡i lite el Jugado en lo Civil 
y Comereiüí de la Wndfld de Mercedes ÍSsn LiííhK Pedi-u 
Miguel Sanche», [jor medio ilc upodcraílft entuhln de . 
mamiu por iiLdeiniiiitiieióii de ilaíioa y perjuicios produ- 
cido» i miel KueideiiCe de tráfieo eontni tteynaldo Par 

nifiii'i y vi e<njiduetor del automóvil en «pie éste viajaba, 
Ron i ido Hernández. Presentada el 13 de abril ele I94L* 
(fu. lítelo de rrauefti (tria excepción de arraigo 
opiiestu | u+r la dem&niliidn, Parnissrí eoii testó la acción 
el l,i de nmrxn ile 1943 (ffc Tj»} y nidio la acumulación 



DE JUSTICIA M U ¡fiCEÓN 

de esos untos a los que w tramitaban ante la justicia fe- 
derul íh. 59 vüi>. Tal pretensión fui' descebada por 
fallo definitivo del Superior Tribunal de Justicia di' 
Kjih iMis, dictado el S3 de diciembre do 1343 (fs. Il6) t 
y la c s«Ka siguió bu trámite normal. 

Kl Jaez de Mercedes, al recílnr el expediente de 
la juHticiü l ude ral para qu« ee acumulasen ai que ante él 
*c trncnílnlm, declaró improcedente tal Acumulación en 
virtud de lo retsacSto por el Superior Tribunal u fs. US, 
y taw por ' 1 producido un conflicto de competencia en- 
tre la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza y la 
izarte Suprema Provincial (fs. 309)", Katif leuda c*ft 
■■WtAúfi a fs. 405, ]i>bt autos av elevan n V. R, pura qur 
resuelva la cuoatión planteada. 

A sin cuando de lo sucintamente expuesto se ad- 
vjt'rtu í[i¡i L no estatuó* en presencia de una contienda do 
fimipí>teih ja, vx'wtv sin embargo un conflicto que dobe 
dirimir V. tí. <»rt. Ü4 f iac. 8 4 , ley 13.ÍWS). 

Observo sin embsriro, que en los considerandos de 
la reto! lición de la entonce» Cámara Federal de Apeta- 
niníttw de Mendoza, el tribunal ha entendido declarar la 
incompetencia del fuero de eíoopoión para entender en 
la litis so color de que Sánchez, vecino de hi ciudad de 
Buenos Airt'fi prorrogó la jurisdicción federal a' que te- 
nía derecho canudo acudió en defensa de sus pretensio- 
nes a Ja justicia provincínl ante» de *er notificado de 
la demanda que h> inició Pamísari en el hoy Juzgada 
XacionaL de Sun Luía. 

Siendo dio a*i, es de aplicación al caso la reiterada 
doctrina de V. E. según la cual la declaración de incom- 
petencia en tas cansas «Wik* no autoriza la remisión 
(ic los autos n otro Juez para la continuación del trámite. 



VAiAÁm be la r.JikTr. suthema 



En roiurtscuéncia solícito w dwlare: 

1*) qtie no se ha tralwdo cu itl pronto enso con- 
lienda tU> compeícncia que deba dirimir V. rí.¡ 

3*) que *•* iiuprucedcnle la acumulación de auto? 
resuella pqr itt Cantil ra Nacional de Mendosa, — Bueno» 
, 9 de marzo de 1034. — Carlos G. 



FAliO HE LA CORTE SürHEHA 

Buena* Aires, 19 Un abril de 1054. 

Autos y tintos; Considerando: 

t¡ lie, coima Lo pone de man ¡fies (o a\ gr, Procurador 
(lenernl en nu dictamen d* fe, 414/5 y resulta de las 
i-mis tandas de toa expedientes; que allí menciona, no 
i:xi ¡ttt* en auto» cuestión alguna de competencia que de- 
ddir { rallo* : 21% 205) ; sino tan rilo na nonflieto acerca 
de Ja acumulación de autos dispuesta por la Cámara 
eional dv ApeLadoues de Mendoza como co»accneo,da de 
™ declaración de la incompetencia de in justicia n«- 



Qüe <?i! cuanta ni punto mencionado esta Corle Su- 
prema ha decidido en forma reiterada que la declara 
ciún de incompetencia en Ins causus civiles no autoriza 
la remisión de los natos a otro jaea párn la prosecución 
de su trámite (Palios: 66 y 531; 218, 536), 

Por tanto y lo dictaminado por el Sr, Procurador 
(Míe ral, declárase qoe es improcedente la acumulación 
autos dispuesta a fa. 336/7 del expediente írami- 
nadonai. Devuélvanse los autos al 
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tfitmiiul de proficdeiioia y 




Q. Valen ¡£ líela — To- 
ma» D, Casabe» — Pelií'K 
Sahtiago Píhbz — Atilio 
Pekjagho. 



JUAN FARÍTELO 

jrR/Sl>lCCtú,V Y COMPETENCIA: empitftíí* faHcial 

Con am-fflo a lo dinpueato por el ftrt. 06, S¡° t del €ó- 
eligí» (t*! Protcdihi¡eüt<* de la Justicia Policial Nacional, 
cor responde a ¿uta «anoeer det delito ele contrabando cuya 
comisión en un luasr no determinado de la zona del puer- 
to de La Capital F*d*ral J fuera d* ftctw del servan, se 
imputa a un siibayodante de la Prefectura General Ma- 



Díctame» del A (i píto* Uenhuij se la -Ji'ktk ia Policial 

,Í tf. fi. (I SeKer Mimsiro Secreia™, dé Sitado del Interior ■ 

íiudraldo este «mario en Prefectura Nacional Marítima, 
ha quedado deítnitnaBMnte planteado en el nrimtuo, un con- 
flicto jurisdiccional por declinatoria, entre el fuero poHtial y 
et cotoán. 

El Iwch* que ha auacilado la referida cuestión procesal, 
no aparees esclarecido en «na pormenor* 1 *, ¡uro, a estar al 
Ministro de mercadería practicada 7 a la confesión de an te- 
nedor, Subayudant* Juan Faraelo, ae tratarla da un eontra- 
bandu de cartones d» «garrido*, cometido por díeho «uboíseial 
en nona portuaria y en oportunidad en iiue v™tia $ eivil y **• 
hallaba franco de s«th¡<.mo. 

El detalle df que llevara iiKhjmenlarift pnrtwnlar o wttl- 



viere fiw?ra de servicio, wío sur^ de Ni «Pvrch-Mm M prunio 
a™iu, piloto qm Ja impistbilidad de. indi visualizar « \ m 
tertifroa, ha ihipedkhi v+rifiesr si i>n realidad taN-s emu tintan 
eiaa .wurr ien.it en la onieitfeneía, y su a) p revenir. Ifi faí™ 
niento las invoca pura tornar tisú* favuTabte s,i situación. 

Kí tiuitfj nspef-to incontestable, cu q UC el heelm se "llevó 
¡i tabfj ph qh lnj¡r*r indeterminado (te la rama pcii-hirn-ia. y pre- 
<-istt»H'litc allí raiiie* *l punto «introvertido p<>r anilhw fuero* 

t ntrrtS eI n, *ff i|ítrado dmftft *>n tiende ({He por raaúti 
riel liiífur iv-*ufu competente ta jut-isdiceíóo poiji<Íal H de aener- 
, * rt - G<i - inv **> 2 a - 4M C*di(Bj ilo ProcttihiiieiifiK de 

i» Jualieia ¡ olieiat Naeiona], por *u parte, <d .fu flí! Instructor 
v *l Asesor Letrado de la repartidÓn ú* wíflííi. interpretan 
í""' l " 3 "? d '> , la l '». ,Híia ™> ^bla de "... tu*™, sujeto* a 
la autoridad poheial o de lócala o zona* donde toa^a «rta. 
Weeidu uh tnm-nm pernimfnte o extraordinario, . " na se 
mm* a cualquier lugar de! puerto ain ÍF tan xúfo a los loe «le» 
y pcrniietrtní para u*> | w dependencias pnlijiialca y, fufra 
¡■to vi los, en la zona de actuación polieiat, únicamente a loa 
lucrares en ^ue s,. <.je rw > din*** y efectiva vigilancia fija sea 
Hti r^rma permanente o transitoria. 

Mabifiiilv {|m tlmla perfeccionada ta ustión ijn ™nipe- 
,ntr ^ *■ fu,,pft pi>l¡eial y rf wntun, lepidm^te no 
pieda otro redimo que remitir el expediente —tal mmo la 
prvxenb* el ten' r párrafo del «rt. 86 <fe1 Código Policial de 
I roeeiíiniiorit™— a la Curto Suprema de Jasrieía de la Na- 
non para un* dirima la contienda. 

l^ro. aun ruaiKli) pr ol Alto Tribunal H ipie ha d<> deeir 
ia iiltinm palabra Rubr*» ¡a materia, rsta Auditoría General 
i niii'iide do »n «lelwr «iipob^r Umlni^iito |a opiti ún Favorable 
El ,fl íprlrticia Hé la juriatií^rfilri policial pn é easfl de ma- 
rras, t ímnideta f ^ de í-so tosdA üHiía en salva P nirtr 1 lia de ío 

lMi <l«'nHrhu priiTtarit» y poiitivnhi i> mriKa 

ifrmlo ( h'l fuero |x»licial, 

l>iw *■! art. fifi en lo pertín#ntai "Ija jiiri«dieeión ,h- la 
justicia pnliiial emprender „. 3* Loa deliro* pm-iintoft i^c 
f\ {.'i'cli<3! JVnal di )a Xaef^n y U'yea cA|vcialet eunmin mm 
■-t>mHM*»i ^nir polii'fúií y fnifili^tí^i jih>|¡<-¡f)Vs, . . t -n |ntr«^gf 
■*".H*w <i la auloridad policial a en o »<iini domV 

U-tiífj| MftiabltH-idit mi sitvm-Íhé perfilan >' uto o ejrtrn<prd nnrio". 
tíiw'firtarfHirt fi ],« fines hH pres»ntc estudio l<n KnninnA 
lusHrra sujeto* a Iji auPtrinJad poRélil. . . 11 urtr irnrar^- 
ile ■jtlbKI [ÜrstiiiaiTus al uso y dtwnvaMmifiirm iisfprno d« Id 
n^IMiihÍíÍti r N>iieial er.ir.u entiííml orjíáiimi íabjFifaieiitiis. de^ 



|h ruquetas, [ifin-iiiíts. ctc). y» mu: cu autn* no canuta que 
fuera allí donde ¡w perpetrara el liedlo. 

(Jne 1a pues, por considerar la expr^són ; í- . . . lucains n 
¡críntis iIoikI" fia autoridad |Kilíeial) tensa establee idit un «t- 
vino pcrmanenlv o exlrwrdinario''. 

Interesa en ?*|Kyjai establecer mi dentro ti* esa termina 
luiría legal, puede TOiupreudr.riw eimlqníer m-cl^r iiifkteíniiii*. 
do del pncrtp, o más uoncretankt'iit*, mí éste en toda su exten- 
sión, «ti A o ho sometido t tllt " wrvícm policial permanente'' 
i-n la* noitdieumes de afectación requerida* per el diado in 
oiso 3*. 

Be resolverse afirmativamente dicho iiitartuKaiile, debe- 
rá necesariamente rxmHuirse que el sttb ¡mitre en de Compe- 
tencia fie 1a jurisdicción policial. 

íQiió debe entenderse por servicio pulieíai jw rmajiente ♦ 

Toda policía desenvuelve sus funcionen dentro de loa lí- 
mite* territorial ft> que le, están «signado», 

A t*í efecto ejerce juriaílieeion em dos* f urinas; i'! gene- 
ral it mediata y 2') inmediata. 

La primera consiste oí m facultad! genérica y amplísima 
de actuaren toda la extensii**) del territorio que ha nido con- 
fiado a la respectiva iflstituoióti. En ct caso de la Prefectura 
Nacional Marítima; ion mare*. ríos, «anales y puertos de jn- 
ri&Jifícion nacionaL 

En tanto que ia jurisdicción inmediata, ea el ejercicio de 
esas mismas atribuciones, pero, referido eonerí'tanujnte a de- 
marcaciones tert-ítorifllHt man circunscripta*, tuya Bepariifad 
y vigilancia están confíalas en forma directa y ordinaria a 
una determinada dependencia de la repartición, llámertae: 
!'n fíM'hira de Zona, Prefectura <lf Puertos, Subprefcetnras, 
Ayudantías o Puertos. 

Es dable apreciar pues, que ei desenvolví míe uto normal 
y efectivo de i na funcionen policial ea sé cumple a través del 
ejercicio de la jurisdicción inmediata, y qiif Iji manifestación 
mñs típica de ésta es el "servicio* esterno", o "servicio de 
vigilancia" gertéríeaoiente hablando, que cumplido en forma 
estable, constituye el "servieio permanente" de uno habla el 
va citado art €6, 

En definitiva, el "servicio ¡Hermánente" f , wmsiDte en 1a 
fuCHin iIp vigilancia, prevención y represión que la polkía 
cjereila de modo remilar y directo en rteinftrwiíines territo- 
riaTe* prefijadas en liw regíame 11 tos, fíiordinnndnsp 

fuá aetnaeiíín en base a planes lie necnridad y objetive» íam- 
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bién previsto» $am wwju íoo aíertaetím di- determinadas 
dotación?» df personal. 

Tal es el can* del servicio que se premia ?a mita, portua- 
ria, medíante la estratégica distribución de las parada» fijas, 
vigilancias especiales y uortaijíca» une. adecuadamente ii>mbi- 
uadas «ra uíi régimen, intensiva de patrullas y mndinea, soirie- 
Ü al lugar en toda bu latitud, a un riguroso y *■:>» Lt ¡nuo 
Eterna de vigilancia. 

El concepto de servicio permanente pues, multa ser la 
itiús cabal síntesis del cuadro real que iuh brinda a ojos vista, 
la artqattfu de Ir policía marítima en toda 1h extensión del 
puerto de la capital. 

Ahora bien, ¿bastará acreditar la existencia ile un servi- 
do permanente para considerar que la zona en que te cumple 
«> encuentra com prendida en loa términos del art ÍS, iiu 

Por eierto que no; dicha norma al habí ¿ir de "zonas nue 
lengan estabtecMlo un «nielo permanente" no se refiere a 
r uatquier ela» de «opa por ti sólo heeho de estar sometida 
a una actividad polbiai constante, sino a lan ¡solías directa y 
estrechamente afectadas a ese hervido per man™ te, vale decir, 
aquella* en qne el servicio hp presta en forma intensiva y en 
que la autoridad policial aetfia de nn moda exeliuiiva r eseiti- 
rente. 

Se trata ademán de tonas en las cuales, lo* derechi» al 
nao pñbUeo o privado de las mismas, esto es, *u libre ntiti 
«ación por la colectividad en general (tramito, etc.), están «i- 
naettdus a oíi régimen de rwtriwÍDnpj, precisamente, en fun- 
ción de aa destino y del aervieio policial allí implantado para 
í*ri litar el cumplimiento de Hits fine* primarios. 

San aínas sujeta* por la autoridad poiieial a una mar- 
cada interdicción del lw, por así eligirlo un interés público 
snperior. 

Su rasfln roas notable es el <ie ser ¡»it*s ''rí^ervatlaa" 
A toda* esas característica* rvHjmndr ajustadamente la _ 
enna portuaria y en especial la del puerto de la capital. 

Sin lugar a iludas, *e trata en el caso de este uitmin, de 
un 1 'Jjrar bien demarcado, dentro de cuyo perímetro, en mate- 
ria de policía, no Asiste otra fuera, de la marítima, la que 
lo aomete a permanente e intensiva vigilancia, disponiéndola 
en furnia sistemática y estratégica, para poder así «utaplir la» 
complejísima* funciones de policía fiscal {aduanera), de mi- 
émmm V sanitaria, de seguridad e iniipecciou de la nave 
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«m-itm. de 
la 

¡Minia, iwlfata de »ua sauna con limites objetivamentr 
Con verja— en la i¡lle por razión de su 
.. y de las rompU-jas y vfl rifln Ihx funciones poll- 
h _/alU se cumplen, reviste earátter de reservada y e**tá 
tida en toda m extensión eií furnia intensiva, con plení- 

afft'taewíi, 11 un servicio putirial perni-ancHte. 
lfc- ninguna in amera puede verse, romo w pretenda i-n el 
dit'l amen de fs. 77/86, shail itud de situación entre la aon» 
portuaria y l& cine uubre la Policía Federal dcnt™ del perí- 
metro de ¡ ¡i Capital. Cuwio <pisda dinho, cata rew- 
vadn a Jas necesidades de la navopaetóii y del comercio cste- 
ricr y, Cúnc<¡mi*anteniedl* T del servicio policial f|ue asegura 
eso* fiiMs¡ mientra* que en juriwliccifin de la l'olicía Fede- 
ral «ii la Capital, transar)* ti vivir ciudadano en tnda la 
plenitud de sus manifestaciones, sin otras cortapisas <|Be las 
í^uc ¡nirmnc la connivencia. 

No hay dada pues i|üe el ¡tuerto de la capital encaja con 
holgura dentro d* la categoría de "zona «ou servicio perma- 
nente", prevista por *1 iiic, 2" de! nrt. ÍHi citado, y por 
tanto, cometido un delito camón dentro de hii perímetro pi>r 
un policía, es «oinpetente para entender en *»1 hecho, la juris- 
dicción policial. 

Todo lo dícfeo, en cuanto resulta de ecnuidcrar la letra 
de la disposición lega!. 

Veamos ahora el espíritu de la míxma h través de «un 

En el dictamen de. fe. 77/BS, se p*rte del supuesto de 
une el mi. AS, i tic. 8*, y su «orreíuNvo UB4 S i ni', 2*, del 
Código de Justicia Militar, son similares, y sobre *sa base « 
Tpcurre al análisis de la norma castrense para concluir refi- 
riendo cuanto de ella se diee, a nuestro art. fiS. Sf aplica a 
este, pues, toda una eonstrucÉión doctrinaria elaborada i 
tu de otro código, 

AhÍ sustentada esa teoría, es evidente que resulta 
vado su valor, con solo advertir la notable diferencia entre 
ambón testos tecales: el militar y el policial. 

Puede apreciar** tal disimilitud a simple lectura y a ese 
eíeeto se transcriban laa partes pertinentes, a saber: 

"Art 66. — La jurisdicción de la justicia policial com- 
prende i . 2») delitos previstos por el Código Penal de 
lo N*eíún y t*r«* esp<*ial«* tiiftmío: son cometidos por noti- 
cias o empleados policiales en acto* del servicio policial o e« 
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ta-ali* íi zonas donde tenga mi abluía un hotvL-ío pormuiieii 

le .■ürai.niüi.-ipiit ' 

"Art. — U juTiMÜwióti militar «oniprende : ... 
2*) T*b delito* y faltes que afectan dirwtaineiitv el dereeiio 
j Ion íutfíOMS del Estado u <k lm individuo», tuandu *on 
«uuietjdw por mil ¡Una a empleados militara K .--os del 
wrvK'ío militar 4 m tugar?* sujetos eieliixtY&ioente a la auto- 
ridfli] mil ¡tur, como ser pl&zaa d* líiierm, teatro* (te operseifl- 

uea. í-h¡ll|>ei moí!. fortiue-K. tmi-telen, ar*cii&U's H iittspit*lí>q y 

iti-rciiM establecimíeriLí» militare*, tt durante los desembKriwi o 
ppnjqanejuíU en territorio eitranjí-rg, c^uattdo no baya n H¡du 
jiienadij» ¡nú- ]nü autor idade» de dárhu territorio ". 

Como Ht advierte, en cuanto a competencia rvtitme ha 
Me refiere, lo ñatea que mantienen de ¿omita cimbre texto*, bou 
Iíwí términos L " . . . luR-arp* sujetos * la autoridad; policial. , . ". 
+D. el eódi#o policial, y " . . . inores Hujeto* PEi'luskmíiL'iLtp a 
la Huloriclwl militar., , " en ri castrense. K11 etteta, mientra* 
+'«te allí detiene, *,l policial va. más allá al aiiailir: " r . . q en 
locales o *>ua» d^de tenga establecido 011 servicio permanente 
a imtraordiimt'io". ' 

Bsa diferencia por «í sola, pone lie ai aniñólo e|He> al itat- 
r^i iimarso el orí. 66, j&c. 2*, 3* ha ituhlif.ivado el (ente mili- 
lar Haft lf sirvió (|f atl í<'< m;;;-í| te 

A Kíiiijiic vista, se observa adunan, <jue esa modif.LCAúU'üt 
hí' debe, no a un lapsus o inadvertencia, siikt a mi propótiíto 
deliberado del leíriulndw. Ui demuestra en sí misma la dis- 
tinta redaceiab de ambos te.ilra, y tamniéii, el keebo de ejnc, 
Mentido f n general a Ii tetra por el código policial, su modelo 
taMfHUU cualquiír apartamiento no pradr atñb«ir*e a otra 
raitfii qu* no v* el desifraio de adaptar la itwttiA lomada 
mma tipo, * U*. singulares **rfieterí»tka* de la institución 
tmfcial- 

siiMadrt piien, que e«a innovación obedece a un fnmta 
uputu reai. resulta, que pura apreciar el i x*rUt alcance de la 
>«'*ntpj, para interpretarla inelw» a travíta de su espíritu, debe 
Hendí™- a la mtio ¡tai*; p*tn «1. debe penetrante Iak r«=iín,»< 
ime aítistir rirti al U>jsrÍNl»-:li»r para iulroduejr el «aiiAí». o mpjor 
" o, par* trjWTpoTar los ttaninoH "... » h-h k*h * ¡»nas 
tenga Míablecítio un «ervieiu pcrais it« o extraer - 

Rhit iiíitrxTFHiM psi'iietantenle lalew rauxif*: 
Kn [4 penal militar ¡» an^taa man^ds n-li-vem ia al "lu- 
Lütt ¡nilitar" temo i-viciih riu de ¡nrraeeiuftfs delH'liva«. 
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apsFPd* í.'«mo presupuesto o factor duterminiTite ti* jurisdic- 
i-ion, colócalo en. un mismo nivel de importancia wn lo* otwa 
iliw [ratiens pííMOiwe y rdftVsí nwf erwff ) ■ 

Diea C*un?RÑN Sehbasd «ti ru ufara £7 Ejfrftto y íkí fri- 
facnata: "*a cierto, que pira efíoa* desarrollo del Brrvieio y 
por bu neewiflria prestación en detcrminadiH sitios, ta» U nieta- 
des armadas se establecen Con positiva fijeía ^ tíínen «na 
permanencia ¡mnterrQnipida eu determinados territorio* a Ifl- 

8Br ™'ÉstP, unido a que el Bjercifc» líe™ su orden de auto- 
ridad v diKÚpUQfl, no sMo en «a* fitas. nino por eitensién al 
lugar m que » aposenta y «¡tú* se ceneib* qtle para im* 
tenünieiito de ese propio arden, autoridad }■ disciplina mt in- 
voque ta nwAo de enmpeteníi* del logar", 

Es qoí el fue» nuíltar persigue en último término la efi- 
ciencia dH servicio de armas y, para m^jor wm*guir ese 
pnposíto, de.be por fuera pírter que ta» normm se apliquen 
nrevalf-ntemente en el escenario mismo en que las funciones 
militares deben cumplid* (eampatoeato*, aeródromos, cuarte- 
ta, fortalesaa, vivaque ftóru™, tallen denosta», almace- 
ne*, oficinas v ^Mecimíentw militares). Túndese Wi alie, 
a crear dentro de e» ámbito espada!, un clima de sevtri *b- 
*rmnei* de los deberes que incurol>ett al permmftl áa la ínsti- 
tnetíii pata así amarar & efica"* «* la ramna. 

Es por e» i|9e atrave» de ana preceptos, el fuero proenra 
ittapirar haeia tales lugares, «ntimlíiitos de respeto y comí 
deraiíioR estrechamente vinculad» «n laa delicada* íanciotie* 
que allí se cumplen. Se bu*#a crear conciencia de 4U* ta!» 
sitia* participan, de la gravedad y cireunspeceion dk lee *e™- 
ííis « que han sido afectados. 

Hi 1 llene en «í*at* para ello, que «*íun sea el régimen 
a q«e esté sometido el luán* ra que m «jeeutan Im actos del 
servicio, «era la mayar a ineunf eficacia de e»las ultinios. 

Bu definitiva, no airado otra coa* el fuero anJütar q«* 
un espeeial fttatíma de diseiplina implantado «tu ¡miras a obte- 
ner vi asía alto tirado de eficiencia en el serricio, ea lógico 
i|W propenda, con» lo hace, a que el runiiilimicnto de «m 
normas sea mi» estricto y «loso dentro de T™ lugares 
f lamente destinados al efecto. 

Id dieho baata par* demoatrar qm- en » mdftar 
una ífltiR]& cosexf^ri *ntr* la eficiencia del s<!PVÍc¡o y la ( 
iilén del fnero at lufrar en que aquél s* eurnple. 

Idénticos principie» informan el fu*™ polktal a 
de si^ilarw preceptoa. 
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AsJsfr'H Ihk )IIÍkIiiu* ruSWtits's füir» «-¡i¡Tri(ir ni lufjnr, en e| 
fiieni pulkinl, i¡>ual ihi])tirtHili'iiL ¿" rol ipip en entren Rf. 

iVm. mi ; !■ -Iji ■ ilesí'LiÍLiarütí. a fin i(e lifjBr s salvo ta dis- 
tancia entre una y «i™ jurisdicción, <[»\ ini piiratu. en ro&in 
ib? la rfic¡rm-¡a del strvkío la esteiiajún Ipt-ritcirin] del tumi, 
ti al^iiic ( |e vüa límires, i í ^ ¡- ■ -i i . 5 :■ í- : "l por eíerto de la natura- 
ti'iu y fin del mtvwíu egneeifíi-fi de cada in*tilui'!citi„ n más 
eNu-tamente, de isa exigencias <le esm eerviduti. tinWudo en 
mita* Ir más efien* prestaeiún dp I**í mismos. 

Y es tu «tti.- aspecto, ext ijiie H filero policial tytnv* una 
peculiar modalidad w,m rElaeión yl militar. 

Mientras ijiw por regla peiier&l el sor virio ■ rvw ov 
desenvuelve (lentrw líe Id» recinto y lunares ton directo y ei- 
cInnivo .toril L-t¡uL¡f uto a la autoridad militar y en los í|hí sólo 
ae(úa el personal aforadlo, cenire utur dinlinla en k> policial, 
cuyo íferviíiu típico, «I de Yi|fí1aile¡4, se cumplf de ordinaria 
fuera, do Ifls dependencias policiales y en Indares di* aceeso 
futre el j: í.¡ i>, ! i. ( ■ 

El» -rain la rtLpin iJftímiiiiflThte de í|ite el legríglador, te- 
uieniMi |wr hurte la cfieaeín del servicio poliela!, haya eslon- 
dido la juri*licei*n di; mientra fuero, toA* alió de le inte k> 
tiicicr* con el militar en tiempo il? paa. 

V l« ha hecho no aólo raipecta de Laa infracciones tfprnii 
ñámente policiaca, *¡nrj tatabwn *n lo concerniente a ios deli- 
to) .i=.t x. teniendo en wienta ipie por instituir la príven- 

ciún. y reprenióri de estos últimos, la actividad específica del 

¿ares o Vntá^^aei^^m^t^ea aUo'ftrftXde dLlplind. 

Tii! ea el motivo i|llí' luí llevado al legislador a apartan 
del modeto í|Ut' tuvo en vista — el código militar — para ¿gri-.- 
car cu el inf. 2* del art L f(i del poEioial los término* " a 

en lin-ftles o wtnúa (Intuí e ti'hjm estrtb(rn J i du íin M-r\ icin [H'rrna- 

nente « rstraordinark» 11 . 

lia í¡Ueridu prúlulljlar bní, el iM^rctiiBilo ritforíshK] del fiiC- 
r*. a Jim medios reales en que b* dísenvuelw el wrTio». 

Muestra » mi máí, <?ahal lie ese propófita. nws 1« beinti* al 
arÉ. Ififi i3rl (Vhli^i Penal Policial en cuanto agrava en un 
vdtile por eiento. el motil í (le ía peiis de loa delitos comí eme» 
lie ;tirisilíepian de la justicia polirin), luaíhIc fueren cuiaeti- 
(i« ' *n Itipar potietBl '. 

o si-*. íjti* «I* delitos eantaitea a«n^lD| HB. s|^f 6 ( 

comn 
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4í¡wtidÍH)te de agravación, te&alúudn&e pira tata «use» «an- 
^n especial 

De cae modo en consideración al lugar * k creado un 
tipo o subtipo de d-oJito «peeíalm-ínts eastipadü. 

J Yr f ílmse píjptt, binn definí-do, a tr-STcq de i*hm claros y eí- 
pre&Rg íKiítnáí* dpi Códigu Pylic«ü¡ el deliberado propósito de 
fíte, (fe substraer del orderjaiiLieutíi procesal y portal común, 
Ioü. delito* de este tipa (comunes) Lu»ji>ttdra por |Kilie.1&it m 
JuRsm policiales, para someterlos eon penalidad agravada b 
ente fiwpo de excepción. 

Cabe entonces eouclnir que. bu antceodontíB del art. <¡6, 
inc. ^ confirman ]* interpretación literal di su te*ti>. 

l'iude resumirse cuanta ¡pleda dieho, '-11 kfl nipnienteí; 
pantos; 

l 11 } ('nica» circunstancias probadas del contra tuindi> in- 
vestigada tn «uto* &m* haberse impetradla por ptdicüi 
— eunofioUl de Prefectura NacjoW Marítima — en el pwerto 
¡le ta Capital, sin especificación de lugar. 

2*) Esa indeterminación del sitio, fea inusitado una cues- 
tión de «ampttfutia por declinatoria entre los fueros común 
y ndieíal, puen, tHier*tr*s el primero entiende que cualquier 
wwtyr del puerto eae dentro de Ies catearía* do zona* previ*, 
toa en rl Ene. á% del art. fifi, ilel Código di L'WL-edi miento» & 
la Justicia Policial Nacional, en cambio, el segundo fyjfltiíue 
que ¡u'Aí determi nadas dependencias y sitlon portuarios bou 
]fM <pke pueden encuadrar** en dicha disposición. 

lia referida norma prescribe 4Ue «eran di: competen- 
cia de la j«rÍKrÍMrk'.n polMid toa delitos comunes aonaetidos 
por policías en 11 local m o moas donde (la autoridad policial} 
! tnp a esta b toe id o un servido permanente o extraordinario.'*, 

**} El puerto de. la capital, cercad» cu todo su perí- 
mi-tm, e» una iona reservada, con dimcL» y piíiiuifiva afecta* 
ción a un Bcrtieio policial permanente que w euniple en tod9 
HU extensión, 

y> Por ettde i cualquier lugar del puerto esta compren* 
dido dentro d* la categoría de " emia wit «íviiiu policial per 
inanente 1T r del art. U6 T íne. 2*, 

r'i'i Sostener lo contrario invocando como antecedente el 
ferré latívn art. IOS r me, fif, del Código de Justicia Miíitflr 
importaría desconocer que la redacción de ís&? ha nido modiíi- 
i-ada ex profeso en el caso del ípp, ¡f' del áfk «i. aKregándkxM! 
los. términos en Incales o jonaa donde tenga establecido 
ub servicio permanente * extraordinario", con et precto fía 
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policial por razón del lugar, cu proporción a la mayar am- 
plitud y dutinta «ndttriKSicN iM rwliu iip aiHrh'ie fiel iw¡üc?h. 

'"i Kií «urna, vi iiic. 3* del art. G$, en lo peTtin*ntí\ 
m explícito y traduce con fifMiilsd el propúsitít que se tu- 
viera en ñata al sancionarlo, Bs pue#, clara *u letTi y un- 
liiín tu, mpíritu, rmülífliiiio por lo demSs pitordínada dicha 
norma, «a la coméate o libeataiento (reaerat del eódígro po- 
licial. 

No eal» por tanto otra tosa que aplicarla segfin «n tetra 
>- mpiritu propina, bíii entrar en forzadas dis^miekweíi. l'bi 

Observo para evitar púxibitif t-quívot-os, qut ta clanifíca- 
oiún d# boua interna*, esterna* otitiflSrito y eitteÉWíag «stlfa- 
nniinaria» de. fb. H I -'i, ?s una dieerírainacíón personal át quita 
la fámula, quo no reconoce antecedentes serios, reglamenta- 
rios o legalra, ra lo policía). 

Emitida opinión jior mita Auditoria General procede fi- 
naleteute ile*vi*?r el expedienta a la repartieioa Je «rifen 
para que por intermedio Je un Jues I B»f riit-tnr de la tnism* se 
eleven toa amo* a la Corte Suprema de Justicia do la Nación. 
— Rumos A ¡ir», 15 d* enero de 1954, — /erffí JJ, Ottg*i 

Dicta meíj drl Phüclbmjor Ge*£BAL 
Suprema Corte : 

El 18 de julio <k 1953 la División de Iovestigucionéa 
«I** la Prefectura Xaeíoiml Marítima procvdtú a la d*t*n- 
fióii <M Suh. Ayuda uto 2' de eua Repartición Juan Fa- 
rtielo, Kwucatrimdo en el domicilio del mismo cigarrillos 
de precedencia extranjera que el acosado confesó hii- 
bat introducido subrepticiamente a plaza, 

Pura conocer en el sumario que se ha Instruido con 
motivo de esa Lti fracción, se han doclurado iiicorapeterjiea 
tanto el Juez de Instrucción Policial (fe. 5l f y 104) «orno 
el Nacional de Primera Instancia en lo Penal Especial 
de la Capital (fs. 741, trabándose sai una contienda 
de competencia negativa que corresponde a V, E. diri- 
mir {art. 24, ine. S', luy 13.9SS). 
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Está probado 411c el delito se cometió en el Puerta 
de Ib Capital Federal por Uh soboficisl de: la Prefec- 
tura Nacional Marítima, 7 en tutes condiciones, el cnao 
e«e dentro de la jurisdicción policial *n virtud de I» 
dispuesto por el urt. 66, ñw. 2* de] Código de Prmccdi- 
MÍentnK dé la Justicia Pnlí^ial Nacional, tal como lo 
¿ostieue el señor Andito r General de la misma en su 
dirtanicii de fe. 83/100. 

Por lúe rabones expuestas opino (|'n- el presente 
conflicto jüriadiceional debe ser resuelto en favor de 
la wmi patenas del Juez de líiítrttmott de 1» Justicia 
Policial. — Buenos Airea, 33 de marao de 1Í154. — Car- 
tas G. Detfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aírc-s, 19 de abril de 

- 

Autos y visto»; Considerandos 

Que en este proceso impútase al aub ayudante 2° 
de la Prefectura Nacional Marítima Junn Fsrueio haber 
«tinetidt* el delito de contrabando en lugares de ln zuna 
[>urtiuirÍA de fa Capital Federal no determinados aún y 
fuera de actos del servido. 

Que 1a índole de la eona mencionada y e] régimen 
u que se llalla sometida no permiten dudar de que se 
trata de una de las ¡sonáis donde ta autoridad polioia! 
tiene establecido un servicio permanente, según la ex- 
presión del art. 66» ine, % del Código de Procedimientos 
de la Jnstieia Policial Nacional, cerno lo sostiene el 
gr. Auditor General de la Justicia Policial Nacional j 
el Br. Procurador General en sus dictámenes de fs. 88 
y J06 respedivanoente. 



f/ujj* ms la cocn surniu 



Par tanto, dadanao <jne el Sr. Jnea do Instruc- 
ción Policial ea competíate j>*r* seguir conociendo de 
esta proceso. Bemjt&nacle loe autos y hágase snber n] 
Sr, J ufs Nacional «a lo Pena] üflpedal ea ta forma do 
<<stik>> 

BonotíO Q. Yalbnísuzla Te- 
nis D- Oáiun — Fnjn 

Santuuo Pébjrz — AriLin 
Psíbauiío — Luis R Louonr, 



RÜBE(J A. MARCOS Y OTRO 
JUIUSSli-ClOir Y COXPETEXCIA: C„»p^í a ^ aL Dtiim in 

E# .««petmtí para «mo«r del mspmÜto prwes* por ¿*- 
fraudraiiM ti juei duí lujar en qa* ítfa w habría «msu- 
mado mediante Ja aprapi«í¿n iodefeda de feod* pert*- 
■«irtircs a ta pjqpreH, reatuad* por un empleada de «lia 
mpdwnte la siiRnripci&n de valo y poniendo d* niani- 

para ai. 

Dictamen hkl Procuíador Gen en al 

Suprema Corta ¡ 

Es doctrina reiterada do V. E,, que el lagar donde 
aparece realizada la apropiación indebida determina la 
competencia da lo» jawaa para conocer del respectivo 
proceso por defraudación (Fallo*; aSft, 217, 113 y 
loa ullí citados). 

Soirúa'lo* términos de la denuncia que en tetin»- 
ajo obra a fs. % al practicarse un arqueo de ¿aja en la 
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sucursal Olavarría da Ib S. A- Maderera Argentina, 
sa constató que Rubén A, Marcos, mediante Ja suscrip- 
ción de varios Tales incorporó a su patrimonio particu- 
lar la suma de $ 53.M4,fJ0 cantidad en la que so «m- 
sidera defraudada la preindicada aociedad anónims. 

De conformidad con Ja doctrina aludida, el jwt 
L'OH jurisdicción en la citada ciudad bonaerense el com- 
petente para wnoeer en el respectivo samario. En con- 
secuencia la presente contienda negativa debe ser Airi* 
mida en favor do la competencia del Juzgado on lu 
Criminal y Correecíonfll de Azul (Pda. de Bueno» 
Aires). Ahí lo solicito. — Buenos» Airea, 30 de marzo 
de 1354, — Carlos O. Ddfitto. 



FAUjO DE LA COKÍE SUPREMA 

Bneno» Airea, 19 de abril de 1054. 

i i L 

Autos y vistos; Considerando : 

Que con arreglo a las constancias de autos y a la 
jurisprudencia do esta Corte Suprema < Fallos 113; 
220, 1223; 221, S8S y otros) el (Jolito de defraudación 
imputado a Rubén A> Marcos habríaae consumado en 
Olavarría, Provincia de Buenos Aires, tugar donde 
aquél so habría apropiado indebidamente del dinero 
perteneciente a la empresa denunciante poniendo ds 
manifiesto el propósito d* guardarlo para sí <<wnfr. 
fa. 1 y 5). 

Por tanto y lo dictaminado por el Sr. Procurador 
General, declárase fl.oe corresponde al Si. ¿U« en ¡o 
Criminal y Correccional del Departamento Sud Oeste 
líe la Provincia d* Rúenos Aires conocer de cate pro- 



FALLAS IlX LA COATE aiiPftBtf A 



eeeo. fieiiLÍtamsek los autos y Uágae# saber al St. Juez 
ííaeionai áú Inetraccióa tic ln Capital Federal en la 
forma de estilo. 

íi Vales — To- 

más D. Casaras — Felii-k 
Santiago Pstusz — , Atilhj 



JOAQT ? tN" ¿OSE ALVAÜESS 
JlKlltDtt'ClOX Y CQdfPKTKNtTA: tfaatjwWs RÉtA í :'»>«. 

Id lircunsímicÍB, dn t¡«e la Naeión o una de hu» repartí- 
ei<ttie«! autarquica» hji acimut» del fallida no determina 
por bí itoíi U isoropetenci" de la joatícía en le penal «j»- 
i-ial <L> la Capital para ccaoctr <k| proceso iaiciariú can- 
Ira aijii^l por imputársele eulpa o fraada. Pw eilo y tet 
apli^bjH? to dispupato en ti art, 3* dt la kj 14.160, zatr 
dif icatario tM art. 44 tfo 1» ley 13.999, en rasfa de no ha- 
llara? dyfsri¡t¡T*i[K-jit«. radicada* tas <*nsas en ninfrtm» d? 
loa juejídíW cu conflicto, d*be altibuijw a la jn«tí«ia e& 
lo petwl de instruMÍón sí «noeimieoto del proceso sobre 
uíiícWb fTaadnltata y a la justicie *n lo penal «pwiai et 
de la causa sobre infracción al art. 56 del decretodey 
2¡M7«/M(>). 



JOSE DELGADO — wwsrtfer— 

MSCVXSO EXTRAOK&IXAHIOr- 8^*&¿i Cutrtiontw n » 

Mtrakr. Intfrpr/lariá* de normo* y mtoi CI » ¡il>¿ 

La rcsolntita por la ñus ^ d**i«* <*tie lan defitu-aciai, de 
un acia, por ser el Ja judie»!, *e purgan por su posterior 



(') 1» df abril. Falhn: gS0, HSS¡ MI, fl¡ S33, 38, 



CE JVSflCU C* LA NACIÓN 

uoiweatintieílTo, «óto importa una ÍDt<Tpretac4¿u restrio 
ti™ dé 1í» «ta. 879, jrc. 4*. 1001 y 1«M del Cídiffú Civil 
y no plantía cwssttóa federal i 1 ). 



H;iS VICENTE MÍQONE v. LA yli tirROlCA 
ARGENTINA 

RECURSO f:XTAA0RDINAlüO; StgUutt^ ¡wptot. Sttartññ Ai- 
recta, Xorma* rittahm al juicio, ttñfwmciinut (v*ftittKÚ>md*t. 

9i Ib vtRteiwÁ* apelada tiene fundamentos de hucha y di 
derecho (ipiním, nufieíeatefl par» sustentaría, tomo lo san 
loa ptumeiadoa para, díridir mu cuestión de lopgsiín, #1 
reeur» 6itTAordÍMTÍc f» improcedente, aun tu«ndo w 
Jt&van invocado* precepto* «mfltitnewnatpn, qtw no tienen 
elación directa t Inmediata M lo resuelto <n la cíum. 

RECVBSÜ EXTRAOfflHMARlOi Recito* pfep'Ot, flriartó" di- 
Mtttt. AVrma* txiraülH ai j¥icü>. Dirpaticiont* catatilucinitnlm. 

ha avantr* wntttt»cl)Mt«l del derecho de trabajar y nj#f- 
«r industrian lícitas, ea ajea* a la «Bestión d# la Sncíi*- 
tencia de prorroga legal de desalojos en los siipuartos de 
interés público «nUmpladoB por 1* ley- V lo mutuo oab* 
decirse de ka arta, 35, 3fi y 59 de la f institución Sía- 




EXTRAORDINARIO: Agüito* p«ipíos- tttlactv* 10- 
rtrf*, .V*mWHf Mirafcn al juicio Diapwiciimes wm)t¡tutie*ai**, 

prete&dtdA injcenrtitueianslidad del art. 31 de la ley 
. _.SÍl, ««reate de color de fundamento j que por lo de- 
mb no ha sido desarrollad* en el escrito de iníerpfl»wtén 
ri«l rwurso eitraotdiftaifí*, no ftmdanwnU al raiínw. 



CO SOacaMl. 



MLU* de u cotti watmiJk 



Dictan eh hül PxnrvuMHm Oenklul 

Suprema Corte: 

Ante la interpretación que V. B. ha Judo reitera- 
damente n| srt. 15 de 1» ley 48, pienso qae «I recnr&o ei^ 
traordinaría interpuesto a fs. 160 no eatá BQfkiente- 
nwote fundado, toda v« que se omito la pertinente re- 
ferencia s los beohoa de la causa y a la vinculación 
( P le* n.isüifia y Jas cuestiones debatidas en aquélla 
guardan con tu <: u c«t ten federal que sn> pretende someter 
a la decisión de Je Corte Suprema. 

Procedería, en consecuencia, declarar mal conce- 
dido a fu, 163 dicho recurra. — Buenos Aires, 11 de di- 
ciembre de 1953, — Oario» G, Delfitto. 

TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueooa Aires, 20 de abril de 1954. 

Vistos lo» autos : "Mígone, Leía Vicente t/ La Qui- 
rúrgica Argentina u/ desalojo — demolición en lo* 
que a fa, l£í ae ha euneedido el recurso extraordinario. 

Considerando: 

<jue la sentencia apelada lien* fundamentos da he- 
cho y de derecho común suficientes para ensteatarla, a 
lo que se ha añadido correctamente por el tribunal de 
tu causa, que laa aliñante* constitucionales invocadas 
no gruardan roteción directa coa el interés del recu- 
rrente —Fallos: 226, 308 y 'otros— . 

Que en efecto, la garantía constitucional del de- 
recho de trabajar y ejercer industrias tiritas, es ajena 
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a. ta cuestión de la ínexietoncia do prórroga legal do 
desalojos* en loa supuestos de interés público contení 
piados pt>? la ley. ¥ lo mismo debe decirle de los 
ufts. 35, 38 v 38 de la Constitución Naciunal. 

Que ¡a i nconsUfudi) nulidad del art. 31 do la ley 
I 3.581 no !ia «ido desarrollada a fá. 160 ni tierno, por 
lo demás, color de fundamento, (orno así se lo lia flc- 
darodo en caimas análogas, en lo que» al punto inte nena. 

En fsa mérito y habiendo dictaminado eí Sr„ Procu- 
rador General, se declara improcedente el recurso ex- 
traordinario concedido a fs. 163l 

Rodolfo (í, Vaíhszupj^ — To- 
más D. Casares — Felipf. 

S.MÍTlAüO Pí.üJiK — AX!LIO 

Peísasn o — Lujb R, Lohori. 



DJELAL BEY TIBYAKI r, ANA LUISA WAGNE8 UE 
ELKAN — &ucEsí6rí— 

RECURSO EXTRAORDINARIO; RtquPtHor famakf. Nlrerftittírf* 
*t Ja «ttuttf* feforal. Oportunidad Imlrod»cciiim dr U cnr*ti>'m f*~ 
isrsí por ti arttmeifc 

Si el evento d*l no acogimiento de Jt* pretíaifioitís dpi 
nMüiwent* « previsible, no es admisible U introducción 
de la «Uetttón Uitrtü JJ*r 1* sentencia, {' ) . 

WCURSQ EXTRAORDINARIO; Rtqnhito* t>™r™- B#I<w&¡* fl> 

13» ímptftWfldentr el twcuna estJmordiitíLriii. uantr* 1* sen- 
tencí*. que admite ta competencia de lw jilee?» nw-ionJili^,. 



(!) 2* ie atoll TkltMi 224, 



t'A[.[.4Hj LA CORTE afJPJtEMA 



c&rluyenrfo íü de ¡on foráneos, fundado eu que lu decidido 
atata la M>bfraoía na^onal y el r%tBi*m de porción 



1'KOVJSTIA DB SAÍjTA f, WfiIJXlXi TOLEDO 

«ÉlTt : «ift> EJTriMOJÍ/í/AJÍffí>.' R^uí^n, f, tramita JnWin-.rií.ín 
rfr Jo f»^l«¡H /«frnt f> partead. ¡W-míWíÍ» fo riWsíiVífi /s- 
íírmf por la ti#tt*tt&, 

Hi la sentencia recurrid» *e Ignita ■ Ion term iras litera- 
les lie la nueva ley local de expropiación, fu enante uólo 
i-i iriiiji Jera contó prueba el dictamen dpi Tribunnl de T¡u¡a- 
i'ioni?», ellu no constituye evento iitFinsi'eptible de previ- 
sión anterior mi cuanta «I planteamiento ele eneatión (*■ 
ilcral al respecto. 

ftKCVRSQ EXTRAORDINARIO; Requinta oontmtpi. (iftmf»l,IÍ 

Cualesquiera sean las tMwwneia* del falto <íe primera 
infancia, no es a él, amo al de wj^upifa a qne tan de 
referirte loe agravio» en que vi rwdrw extraordinario 
<tebe encontrar fundamento. 

RÜCVRÍíO KXTRAORDlXARíO: ¡topMto, p»ph*. (' noi/ñni*. »<■ 
fnltrattx. 

Es improcedente el n-feru' eitramdinai-íi) míe — *nlt in- 
vocación del art. *5 de la Ctftlfttittlción Nai krtlal y tacha 
de jtrítjfrKi'LL'iiüí)— se funda en la eimmsiaiiíi* de- -que 
íJi phü> fallo %\ bien estima wwmrii ta consideración de loe; 
elementos [le critirriu rtportuMmente ofrerid*** por el re- 
ciirrsnte en un jnteio de eipmpuwifth, prrwtude de ella 
■ Ti niíf'ni del resultado de la prueba recurrida para mejor 
pruviwr — no impugnada en término — y traída a la cauta 
ck ejercicio de indiitcutíbte? facultad?» júdiviutat, enmiu- 
tüHiic en i-l precio a qite el minn*» eipropiftilo vendió partí 
d¡e id propiciad afectada por el juicio. 



íi> Falte* t Stt, SSD, 



DE JUSTICIA Di LA KACrñü 



Díctame s Ijkl, PHíiCtrfttííOB üeserai. 

Suprema Corte: 

Kn HÍril tisis, pretende el recurrente qne el a ha 
incurrido en arbitrariedad, y el remedio federal ínter- 
ptwato cumple loa requisitos fortnaleB exigido» por Jos 
arta. 14 y la de la ley 48, 

En consecuencia, correspondería hacer lugar k la 
presente queja 4 efectos de examinar la tneha que -ac 
alega, k eual, por su Natural?^, es ají-mu a mi dieta- 
mni. — Buen™ Aires, 8 de marzo de — Carlos 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de abril de 1954, 

Vbtos, ¡ fh v autos: ^Provincia de Salta c/ Welindo 
Toledo e/ expropiación", en los que a f». 114 se ha 
concedido el rOcttnüo extraordinario, ' 

V considerando: 

Que al deducir el recurso extraordinario — 1& 10& — 
¡*e expresa que la «Bestión federal fundada en el incum- 
plimiento por parte del juez de sa obligación de fallar 
de acuerdo eon la prueba producida, no pudo preverse 
antea de la, sentencia de 1* instancia» Tal afirmación 
i>« dudosa, pues el haberse aja atado aquella decisión a 
loa términos literales de Sa ley local 1536 no fnó evento 
iuMiHceptlble de previsión anterior en lo* términos de 
ta juris prudencia de cura Corte — ÍVdJos: 123; 



Bftl FALLOS DE LA OOSTJt MJI-rlFMA 

221, ¡tíí y otros — . 51 iíh iiun £¡ la eucstión hubiere sido 
oportuna y formalmente propuesta u fs> b"í> — según 
lo recuerda en el niemorinl de fs. 1*21— sería siempre 
iK'trcfíiT'if» observar tiiie r cualesquiera fuesen ln* defí- 
cicneíus del ful lo de 1* instancia, un es a él, «¡no al do 
ííCKiituiji, ft que han de referirse lo» agravios cih que él 
re«u><» dulw «Dconimr fundamento. 

yue cu cuanto 4 Ih procedencia de la apreciación 
de Ion elemento» de criterio oportunamente ofrecidos, 
por el tribunal de otaria*, la sentencia ih fs. 104, la 
declara «¡n iluda procedente — fs. 105 vtfl. — . La es- 
tima, »in embargo, innecesaria en ¡ucencia (le] reml- 
tado de la prueba requerida pura mejor proveer — no 
impugnada' en término, fs. 103 vta,— - rapecto del pre- 
cio a que el ajiamo expropiado ha vendido otra parte 
de ¿B propiedad — Ph. 102 vta, y 100— confirmando con 
ello parda Lnerilc la didaraínndo por el Tribunal do 
Tnsacbneü. Tal prueba, por ]o dentás, traída tt la cansa 
en ejercicio de indiscutibles facultados judiciales — Fa- 
llos ! 322, 438 y otros— es coa^tiincionalmeiitc inobje- 
table y en nada íUJirda relación con d art. 95 de la 
Constitución Nacional 

Que resulta de lo expuesto la carencia de funda- 
mento do los detrás iijírnvioa que se agrupan a tu. 112 
vía., nao loque con el recurro extraordinario se vk-ne en 
di- fluir iva a cuestionar el acierto con que la sentencia 
jijtulada señala el precio correspondiente al bien ex- 
propiado. Se trata de nn ponto que en notoriamente 
ajeno a Ja jurisdicción extraordinaria de esta Corte, 
una vt-z concluido, roí no en la especie corresponde, <\ve 
el falto apelado tío admita la tacha de arbitrariedad " 
—Fallo» i Ül?4, 480 y las que allí se citan—. 

fjii su mérito y habiendo dictan: ínsdo el Sr. Fro- 



oe justicia ne u, nachíh **S 

curador Genera], ¿o decían improcedente el recurso ex- 
traordinario concedido a fs, 114. 

mas J>. Gíbase* — Felipe 
Sahiiaoo Pásez — Atujo 
P*aa¿flHO — Luía ñ. Loso ai. 



S. K. L. JORGE CUCULLU t. & A. COM. K IND. NOBEL 
HEVUSSO SXXAÁOHDtNfAUtÚj Btijuaiba ccmitnt*. íír a hUm*. 

Si la» pirueta» de <¡w el wnwvntt w diee pr¡v*do lúa 
nido denegada» por m inconducente* par* la decisión del 
pleito, no hay agravia suficiente * la detenga, esomo pan 
fundar el ncuno íKtm&rdbftrio en la garantía üonrtita- 
ctüitaL de fuella, eft Unto ti» fuera ioadmeibí* lo n*nult« 
aotire el punto ('). 



DANIEL J. M, GIL T OTROS v, PRESENTACION LA- 
MELA DE GIL T OTROS 

HONORAMOS BR AHOGADOS Y FROCPR ADORES . 

Np en prw*dertte ta fegtilncíAii de honorarios por «l fe- 
íttís» de queja — desestimado— por denegación del *«■ 
traordinarig, pedida en #1 carácter de pm*toeria ('), 



(i) 20*: atril. FnlUm; ggfl, 30*. 
í») 20 fe *trJX 



SALI/* DE Lk M*TK SUPSEM* 



EDUARDO RICA1ÍDO PEDEI1NÍUKA 

(ir ía c«rf«í# fírff^, Opartiiniikd, 

Ijí rtu admisión do Ion |>rt>ten*kiup , >« i.lel nfurnn !<• ¡-üí!-.- 
lituvp una eventual ¡dad previftihta que ot>lis« a planear 
en ti'rntinú la cü**t¡ón frdeml ba»> del ret-tirso aitrier- 
di norio ü 1 ). 

La üiréiiTiHtHiieim de fllmiarse el pronuni'iamirntn fu T e- 
rMr&t tu íifTiinxtarataa de hechp y en principas deri vados 
uto la ley alaun, lo destituye ^ f um ¡ aniín tit m loa 
rimaos de le ixiriiprndeMÍ* en materia de artillarte. 
¡IwL quí en el «aso ne ha«- fincar on la ausétieí» de basa 



CAIÍLíis l'EDRO PAJARES v, MATILDE AMCFIORENA 
PE VERSTRAJ5TKN 

kK€f7HS!0 E A TU A OR DIJV ARfOi Ratita* fiom*mej. Gnvifm*». 

La i inri riña de 1a Corto Suprema (kinforme a la cual quien 
antes del pleito ha aaiimúlo defínidastfmte una actitud 
( r' J importa reconocer It. validez de la nortea qua lueffP 
inte ti ta ¡mpiHfitar. psfá infiftltHitadis mu» tnnitentar en ül 
vue*( iún f] iwhno ertrwrcUoM'io, m de aplicación el caso 
t>n i|tie pi falto te ¿junta ^1 tenith>tatneiit4 ae^nida antea 
tlf. ta ruptura ile la rriacio'n laboml respecto a la forma 
ile «akular ta partieipaeíóJi de utilidades. 



DE JTJSTIñli DE LA NACIAN 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airo*, 20 de abril de 1!)&4. 

Vistos los adían : "l&ecnT&n de hecho deducido por 
«i actor «a la eausa Pajares, Carloa Pedro e./ Verstrflí». 
ten, Matilde Ancborena de", para decidir sotre su pro 
eedencta. 

Considerando í 

Que es dod ri ra de esta Corte es tnbWi d s do antiguo 
que quien antee de] pleito ha asumido dcf ¡indamente 
ana actitud que importa reooaoeer ía valides de la ley 
—o del decreto — qüe luego intenta impugnar, eatá 
inhabilitado para •ostentar en tai cuestión el recurso 
eitreordinBrio —Fallos: 187, 444 f viras—, 

Qwü denegada en el «so !a apelación porque ol fa- 
llo de Ja cansa ee ajusta at temperamento seguido antcn 
da la ruptura respecto a la forma de ¿abalar la partí 
íipaeion de tttilidftdeSf ea de aplicación la doctrina 
enunciada en ei primer considerando. 

En su mérito » desestima la precedente queja. 

Ro&oi^o O. Valkweubla — To- 
más D. Casarer — Fkj^pr 
Santiago Péhee — Aíilto 
Pe&haqhiq — L™ B. Loros i. 



BELMA JOSEFA S1AKDONES DB ARRÍX Y ÓTRO¿ v. 
SCC, CIVIL ANTONIA I>. V. DE LOMBARDI E HIJOS 

PRRBtrCfOir JWff INSTANCIA. 

Transigido el termino ,M art. P, inc. 2*, de !» I*y 14. 1H 
cu te queja* por denegación del r«¡!ir*i injirió, 



asa FALUOS HE LA FORTE BCFREMA 

computado conforme 4 lo iliapueatfl por el *rt 3* de d> 
eha 5*7. «riwpciiífl d«Iir»r, de oficia, ptriimd* ]& in«- 
tana» (■>. 



E0IÍARDO SEGUNDO NAVAfttiO v. INSTITUTO NA- 
CIONAL DE PftHVISKW SOCIAL 

JVBlLAClOlf T FEJtSlQlT, 

El ifiUadú tfn* ebtuw í» jubilflciCB extraordinaria de la 
ley 4349 y U devolución de loa aportes camapohdHttte» 
a ub irarpn ban«rk) e n tuya de»*caf*fto «b^bi*6, (¿n em- 
bargo, basta «xmipletar él tiempo de servicio* neeeurkh 
[a.r* WB-T«riir aquU beneficio en mi* jubilación ordic» 
ri», nc lien% dereebo a obtener el r^ejuete autorizado por 
el decreto 9316/44 tti entras üq reintegre 1« «porte* m- 
reepondientea al tiempo de me servicios bituílkrío*. 

Dictamus dsl FmocuiuEKHi Oesebal 
Suprema Corte 

La reacilución del Instituto Nacional cíe Previsión 
Social obrante a fa. 33 y vta. (fs. 27 vta.) f se ajusta, a 
mi jaieio, a lo diipuasto por Eas dísponiriones vi frente s> 
fu el raimen de la ley 11,575. 

Como se expresa en loa fundamentos de dicha re- 
solución y en el dictamen de ?s. 25, el interesado no 
puede ser afiliado a la Sección de la loy 11.575 <ei Caja 
Sanearía) solamente durante el periodo un* mis con- 
vierte a ana intereses. 

La afiliación de loa empleados bancarios, a partir 
de la ley 11.332, fsré y ** obligatoria (arts, 3* y 7* i na a), 
por lo que ai el señor Eduardo Navan-o quiere dejar 




. e 

sin efecto la opeión formulada en el sñu 1930, que lo 
desligó de ese régimen por aplicación de lo dispuesto 
en los arte. 15 y 71 de I» ley 11.575, debe quedar some- 
tido a todas las qbli|atioiH!s a que cutan su je- te* los 
demás empleados baftcarion, y por lo tanto, a la de 
apartar por todoa Jjjf servicios prestados a pnrtir de 
la Fi«eneiade la W 

Kd cuanto a la doctrían de V. VL expuesta en <?1 
cnso "Galí!flJwi' , (Palios : 212* 102 y au antecedente 209, 
Í5Í ), considero qcK no ee de aplicación al sub judie?, poea 
el derecho a prescindir de servicios innecesarios para la 
obtención del beneficio, allí reconocido, ae refería a 
servicio» en lea que IW emí habían hecho aportes por no 
Btr obligatorio» en el tiempo en que presteTOii, y 
no como ocurre aquí en que ai lo eran, 

A mérito de !o es puesto, etttimo que V, E. debe 
Tísvoear la sentencia apelada en cnanto pudo ser mate- 
ria de recurso. Buenos Airea, V2 de agosto de 1Í&2. — 
Cario* G. Delf**o. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, 22 de abril de 1954. 

Visto» los satos i "Navarro, Eduardo Segundo e./ 
Inetítuto Nacional de Provisión Social —Sección Le- 
rte lt-MS y 13.196— s./ solicita efeetnar aportes", en 
loe que a fs. 63 vta. ha concedida el recurso extraor- 
dinario. 

Considerando i 

Que Eduardo Segundo Navarro obtnvo en junio 8 
- conforme a laa r* : - ; ' — ' 



y ™ f«4x» ce ,,irs «nüau 

la ley 4343, jubilación extraordinaria Alegando huí) ir- 
se físiconieittc imposibilitad * ra continuar en el cj*r- 
eicio de Mj empleo fu el Regia de La Propiedad, y & 
Tiré wrtificado por el IX'píi r T J . eoio iíacíona] de H 
¿ene, * 

Que ello na obstante y tlesdn T&J i de junio du 1914 
(fiá. 1 } dcRtnipíñüba el cargo de * "ente del Banco 
Ks.'iilnr A Tintino, effiL'tuíiinJo a partir del 10 fio cetn- 
brt? <ie y hasta el 31 de diciembre de 1*2*1, los apor- 
tes jubílatenos de la ley 11.575, cuya devolución re- 
ílairtó y obtuvo el 2 de junio do 1930, optando por los 
Iwnef icios de la ley 4349 (]tte ya {h. ]]) le habían sida 
concedidos, como queda djeho, en junio de 1931. 

<¿ue dictado el decreto-ley 9Hl6/4fi (ley liítíl) si» 
presentó el nombrado Navarro «1 13 de febrero dt> 195ÍJ 
(f*. 12) al Instituto Xaeicna! de Previsión Social, pi- 
diendo r# le formulara cargo por lo» aportes* jubíi ato- 
non wrrespoadientee a los soryieios prestados en ei 
Baaeo Escolar Argentino, desdo el 1* de febrero de 
imt) Inicia el 31 de enero de 1950, además de «inside- 
rarsele afiliado a la Oajn de Jubilaciones de Banea- 
iíos y ordenar se le practicasen, en adjunte, los des- 
cuentos jubiiatorios nn? ruínale» a partir del 1* de febre- 
ro de lííüO, a fin de solícita r en su oportunidad el re 
rijuste que autoriza el decreto-ley 9316/46, a cuya* di* 
posiciones ae acoge, todo sin i¡ue importe renuncia a 
luí otro» servidos bartcario» prestados. 

Que el Instituto ¡íacíoíis] de Previsión Social 
(f*. 27 v.) decidió no nacer lugar a la computación 
pu retal de servicios prestados por Eduardo Segando 
Navarro en el Banco filado, considerando qae la op- 
ción que efectuara en «rasióu de obtener ta devolución 
ile los aportes debía previamente seir dejada sin efec- 
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re iusnr-f te la nación IT1 

lo y además reintegrar Us aporte» desde la rigenetii 
\ la ley 11.232 (10 de >ktu\m de iffiB). 

'¿ Que apelada esa dohitifoi Fué revocada por Ea 
;ániara Je Apelaeií de la Jualicí* del Trabajo, 
aclarando, ademé" f corresponde asi ra i amo practí 
car oi rtíajuat* r* ado por eJ aetor (fe. 47). Contra 
este prenunciar' *ü interpon* el Instituto Nadería! 
de Previsión Social el recurso extraordinaria^ que rí- 
k concede a f s. 53 vta, ( y quo se fundamenta en ta 
«luJvocuda inteligencia qa<> por aquella decisión se da 
ji lo* ¡iris. 3 y 11 del decreto-ley Q31G/4& y arta. 3 y 
71 de la ley 11 £?5 y 92 y 38 do las 13.005 y 13.ÜÍ6. 

(¿ua en sínteaie, v¡\ actor demanda para que sn ju- 
bilación extraordinaria de t 470,40 (fa. 50) que goza 
desde el 10 de mayo de 1921 {fs, 53 vía.) sea reajus- 
tado, Formulándose cargo por loa aportes eorrespon- 
dientes a Jo» sueldos mens pales qae percibió solo en- 
tre los años 1940 y 1950 y que oscilaron entre ¡ 1,200 
y $ 2,300 (f*. 15 y 16}, además de las gratificaciones 
y aguinaldos de fs. 13. 

Qne en el eueq no so trata de computar exceden- 
te de «ervicios, eina de determinar las remuneraciones 
que debeíi coticarrir al reajuste do la jubilación que yn 
n& goza,, y necesariamente cuáles non lo* aportes co- 
rrespondientes a dichón remuneraciones que ge hubie- 
ran efectuado o deben efectuare*!, rnedumta el cargo 
previ y pertlnaiito, para dar dereehu ul iiu mentó de ta 
prestación, 

El reajuste qíre antoriaa eJ art. 11 del decreto- 
l«y 3316/46 (ley 12.921) debe praeticarae "consideran- 
do la» remuneraciones percibidas antes y después de 
entrar al goce de la prestación que no hubieran «do 
turnados en cuenta para el otorgamiento de la misma". 



HUXH 1» LA CCftíí BEP1I1H 



La aruniulnetón exige que "se haya hecho efectivo ¿I 
pajjfo de los «portea en la oportunidad de] cobro de di- 
Hius remane raeioiiCK y que no m> haya obtenido dcvoln- 
4.4 ¿n ric abortes u otro subsidio ron invocación de k>» 
Hervidos que los devengaron ni formqlada opción al- 
guua". V ene mismo art 11 correlacionado eoit el 
jirt. 3» establece qtio sí tales aportes no se hubieran he- 
cho, debe formularse el cargo por el importe de Ion 
omitido* y i> retirados, capitalizados anuauneato con 
el Ínter ¿a tfei i %. 

l T na jubilación es el resultado no boIo de años d* 1 
servicios y remuneraciones percibidas sino también y 
necesaria mente del o porte que el beneficiario debí 
efeel u *t. además del patronal, en su debida oporteni- 
dad, o sea en el momento del "cobro de (\\rhnn. remane- 
raeiones". La» precedentes exigencia a no han sido de- 
roíradiis por ninguna de tus leyes posteriores k» 13.065 
y. 1.1076, pues aun el art 38 de la ley 11110 modifi- 
cado por arjqólloo* y qoe declara acumubibles entre ai 
íqs beneficios que el Instituto acuerda, lo autoriza, "sin 
perjuicio de lo dispuesto en el decwto-ley 93167*3", 
vale decir que la acumulación permitida debe sujetarse 
a las exigencias del rfeeretodey aludido. 

Aun en el caso de servicios simultáneos no se aeu- 
niulan tiempos de «ervk-iqs., dice «1 art, 3», *'pero ai la* 
remuneraciones «obradas a los efectos de U determi- 
nación del eneldo promedio de la jubilación, entendién- 
< W par tal el que sirve de base, dentro de cada régi- 
men para el cálenlo del monta de la prestación". El 
art. 11 ha previsto expresamente la prestación de ser- 
vicios efectuada "después " de haber entrado en el gooo 
de unn jubilación, disponiendo que la* temunemeiontt 
percibida» así deben considerarse, tomándoiaa en 
cuenta. 
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En consecuencia, en casos como el presante en que 
las remuneraciones que se invocan como fundamento 
de! reajuste que f* pretende, han sido percibidas después 
do obtenida la jubilación., al igual de si lo hubiera sido 
"antes'*, son. tas que deciden el promedio del cómputo 
ji efectuarse, y no el tiempo do los servicios que, en 
«it máximo [¡ara la jubilación ordinaria, pudo ya haber- 
te' colmado en ocasión de la anterior obtenida precisa- 
mente «obre tal ba*e. 8crin absurdo «Aponer dentro del 
régimen del art 11 dfd decreto f)31G/4B que el aumento 
de ana jubilación anterior pudiera obtenerse, a mérito 
de remunera dionea posteriores, sin haber efectuado en 
ningán tiempo el aporte correspondiente s. la mayo? 
rctuniw ración que se hace valer para ello y más aún 
cuando mediare devolución o reintegro de la» aporten 
renlizndos durante nn periodo cualquiera. 

La gravitación de la» remuneraciones con sus tnsi- 
parabas aportes jubilatorios en casos como ti presen- 
te, es esencial- una vea colmado o integrado el término 
de treinta, años de la jubilación ordinaria solicitud*. 

El art 3* contiene una norma de carácter general 
y de -observancia mejueusable, ciando determina que 
--n toa afectos del presente decreto-ley se tomarán en 
cuenta los servicios y las remuneraciones por loa coa- 
tes se hayan satisfecho, en el momento de percibirlas, 
los aportes fijados en el régimen de U Sección o Caí» 
a Ib que cor respondan díchoa servicios". 

Se bu de tener presente que s) bien la desafinación 
a la Caja Sanearía — de la cual se siguió 1» devolución 
de los aportes — , le fué impuesta por la ley al Sr. Na- 
varro, pues no le ora permitido ser afiliado a la Caja 
mencionada J continuar percibiendo la jubilación del 
personal civil qt» ee le acordó on 1921, gracias a esa 
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desafinación pudo continuar en «i goce de dicho bctu?- 
fieio al mismo tiempo que cobraba su sueldo de hnp- 
onrio. I* desafiliación fué, pues,, en cierto mentido, el 
propio de una, acumulación <|u« en otra forma le optaba 
trotada. Por consigo ientfv no *e trata ahora d# «nn»¡- 
derar los Aporte» no heehoH desde el hüo punto dn 
vista (Íbí lii-mpo de servicios necesarios para obtener 
qno U jubilación extraordinaria ie sea convertida en 
ordinaria, timo desde el punto de vista de La relación 
efl que e] hoeho de no efectuarlos estuvo eon la posi- 
bilidad de ta acumulación aludida. Kl reajuste pedida 
viene al término de año» dorante los cuate* hc ha 
tenido el privilegio de percibir una jubilación y un suel- 
do de actividad correspondiente a servicioe que no 
pueden ser invocados pura el reajuste no solamente 
porgue no se hicieron aporte* sino porque para hcu- 
mutjir la jubilación y vi sueldo no podía bter afiliada a 
la Caja laucaría, ea dedr nne no podía estar en la eon- 
dicíón f¡ae ahora pretende, limitándose a efectuar los 
jiparte*. itom-Bpondienlcs al número de años de servi- 
dos necesarios par* o] reajuste. Por consiguiente para 
rogalarimr hq sil tinción el ¡Sr* Navarra no puede pre- 
lemíer nada menos oneroso que la integración de ta* 
aportes no hccliots durante tod» el tiempo en que el no 
hai-erlos lé valió la recordada posibilidad de percibir la 
j ululación y el nueldo de ac< ¡virtud. (íabe pensar que 
ésta ex ln razón de lo dispuesto tan categóricamente 
en los ¡iris. ¡i y 11 del decroto-loy Í»3l6/*e que w fefíe 
ron n la reintegración de todo* los aporte» no hechos coi! 



1 ' rm-r-mw — ■ 

Sr. Proenrador General, Be revoca ta sentencia apelada 
de fa. 47 quedando «n constancia firme b resolución 
.del Instituto Nadoaal de Previsión Social, corriente n 




fs. 27 vta„ en cnanto dispone que para obtener el ra- 
ajuste de la jubilación el a filiado deberá flfeetwir Iw¡ 
aportes «rígido» por el art, del dcereto-iey í*3lS/4* 
(ley 12J2L)- 

íto&ouí} Q, Vaíesk^kla — To- 
más D. Casabe* — Frmps 
Santiauo P¿beí — Atujo 

PeÉSAGJÍO — Luí» R- IflKílHl. 



S. A. INDUSTRIAL ¥ COMERCIA], - 
MULTAS. 

Id» mullas que f* imponen por troibigirotáii a lan ley™ 
de imBiiÉBM« intern** non, de carácter penal; leí bu 
™na tanto ta pwibte aplicación [wrsoflal d* las «meio- 
nes conformad» eott Ja diatintft panicipacíAit de 1« m- 
fraifof^., «ra» 14 p«iWe adniisiófi de la ífresponsobilt- 
iUd de alfruiw d* ftloi- 

El pago d*l p»í>*t «liad» de actuación ¡¡jo A jaigío con- 
(«uetao q«* a ti ton i* «1 *rt. 37 de la ley 3764 «» «m*it» 
de la resolucita administrativa q«e impone multa por m 
fracción ñ lw papáis de impuestos internos H iialts " 
t»rdjn*da a lo que- Ksnite de la sentencia definitiva. 



su- 



fÍENTEtíríA FIFÍ!, JuES NAt'JOXM. 

Eva Perón, Ü tic juliu de $£$ 

Pera hsoIw* la meatióit planteada a fe . 16 jr snntwtada 
a fs, 19. 

T «rniiderasdo i 

Vi Que la parte SrtOT4 ***iiene hafciéndwíe oiEiitidu 
el pago del impuato jaaticia, wn» así también del 
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de miukííús, se ka ín*urridí> en 1» infracto!* perista y pe- 
nada por el Título Vflf de ta ley de *ePos. 

r> Que ¡a parte demandada (fa. i!h afirma qn* ha 
bwndo TMBrltu la Corta Suprema de Justicia de la N**iAn, 
■lúe son Ak mtunüeia penal tu eauaaa por infracíién a la* 
Iovcn de impuesh» internos, no rar.re*|Kitu]e reponer Multado. 

:f ' i <J«e las multa* qtie so aplican por tratugreflienea a 
las ilebcrís MtatttCd» en. la ley de impuestos internas son 5* 
carácter penal (C. 8. de J. ( Folio* 170, 149; 183, 3SS), 

*") <Jwe, por eso, la jarúpni<fan«ia ha podido «ocluir 
en <pie Im t^urson eontemotott» tendiente* jt dejar sin efecto 
'l aetc «dminirtrativE» que declara la pretensión fiscal da co- 
brar al «mtribajNjrtfcs de impuesto* internos usa multa, « tra- 
mita ta papel «jupie {/ L A., t. *4, pfig, 8). 

Por mlw Fundamente», se reelaxa 1a pretensión de la 
parte adora de que en e«ü* * )a demandada reposición de 
wilado de aef.uatifiu y pago ck impuesto de justicia, — jyan- 
fp*f o L. Mtntffaati. 



Sestonci* ra u CAmaba Naetoi* ¿a de Aíshítowe» 

Eva 1 Vr«!n 5 de tur (ubre de 1953. 

V fistos: «tos sute* R. «15 «aratdtadaa : J1 Rigor 8. A. 
Ind. y Corareis!, « j)PL B de una resolución condenatoria de la 
DireeeiAn [ni|**jti*B — Tmpuenlüs Interne*—"; ptncmhnín 
d*l Junga.<to Xarional de Primera fn«tane>» u 3 2 de esta ciudad. 

Conskleraiídd; ( 

E. En cuanto a loa recursos de apelación y nulidad in* 

Terp«estoe 4 ti. 21 : 

No habiéndose acreditado que ¡A recurrente revista id ca- 
rácter de representante especial de la Dirección [mpodtjva a 
ta» efectos previstos en los arte, 138, 139, 148 y 150 de la 
ley w>l|o> y arta. 64 y €6 de su decreto reglamentario 
(77)11/5$) f la repnwniacjóa de la eitnmaiia depenrfeuei*, 
en cuanto a la Inciden?»* trmiiU a conocimiento del Tribunal, 
w encuentra, por aplicación de las misma* normas Ipffalm y 
reglamentarias antes citada», a carpí «wluai** de! 8r. Pro- 
curador Pineal, «voto por lo de mas así aparece reconociéndolo 
el r+curreftte, al solicitar, en su Mérito de í* 1B, {punta t), 
né corriera vista de la eneatiún al mencionado funeíonam. 
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Yar tanto: m declaran mnl concedidos la» recurso* ¿«in- 
ciden a fp, Síl. 

II. En cnanto al mar» de Afrtl*ei6n interpuesto, por 
el Sr, f'nKUrador Fiscal i 

Ouhlgaiera qiw *a» la uaturalesa de la 'nulta cu>& revo- 
catoria Sí persigue aliante la Interposición de U demanda 
autoriaada por «I art. T6 de la ley 11-6B3 <t. o. 1943), cita no 
puede alterar el carácter contencioso judicial del ¡preste 
juicio. 

frizaáo asi, y no tratándose de mi prcctso eriminal, no 
es posible ampliar por analogía la «tendón contenió* en el 

109, i«. B&, d* 1* Ley d* Bellos (t. o. 1952). cuy* inte*. 
príUfliin debe ser restrictiv*. 

A mayar atabdamtesto cabe anular que 1» ooBcidHüin 
precedente eoraosrdi «m lo dispuesto *» ti última párrafo 
del art. 106 de 1* ley 11.683, flus eiime de sellado s*lo le* ra- 
eurww adminÍDti*ti™ contra la* multa» impútelas, ai ti men- 
cionar la demanda oontíneios» tiue la misma ley reglamenta, 
y de coya t^ereLe» s* trata. 

En igiiftl sentido y en tw análogo w lia pronunciado la 
Cámara Federal de la Capital en fallo que k reentra «a J«- 

En cnanto al pagt» del impuesto de justicia, 
declarar ta improeedeneía en virtud de que el trámite I 
demanda* conteneioa» no ** encuentra incluido en la enfiine- 
r*fii6a contenió» en el *rt 94 d* la ley d* leflos (t* n 1952) : 
lo qi» torna aplicable el criterio su*tettt*lo por la Corte Su- 
prema úr Justicia ¿e la Nacife de que: 1[ w obstante el enoa- 
riado geaéti» del irt.H M <* dable al Poder Judicial por 
simple regla de apiiciciOB analógica la creación de nna tasa 
de un porcentaje no incluido ni previsto explícitamente en la 
ley, ya qn* t de admitir* asf, se Habrían «tendido o ampliado 
toe efectos de I» bnsma, ti objete* o casos no legislados eí- 
píamente'' fFill»T m STK " j~ 

Par cito, as UBflmia la re#omei*n de f» 2«J en cuanto 
se refiers al p*g j del ¡apunto de justicia jr as la modifica 
«n Vi oí» rcMkeeU al na» d* papel **U*do de actuación, el 

«¿^«pertinente. Cortar sn orden. - Vc+i*™ fe 



DiPTAMJtJ* DtsL Procura im>k Gkkeiial 
Suprema Corte: 

Hallándose en ¿pego Ja interpretación 4o norma* 
federales, el recurso extraordinario interpuesto a 
fe. 35 *s procedente do acuerdo con el art. 14, inc. 3* r 
de la ley 48. 

Kn cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional 
(Dirección General Impositiva) actúa por intermedio 
de apoderado especial, quien ya ha asumid» ante V. E. 
la i ntervención qm> le cor responde (fs> 47). B asnos 
Aires, 21 de diciembre de 1953. — p^Hot 0, Delfino. 

WLW> D£ LA COMffc 3ÜPRJSMA 

Buenos Aires, 22 do abril de 1954. 

Víalos los autos: "Ragor a A. Ind. y Comercial 
— Apelan de una resolución condenatoria de la Direc- 
ción Impositiva — "Impuestos Internos" — en lo* 
que a fe. 37 ae lia concedido el recurso extraordinario. 

Considerando : 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 35 
na sido bien concedido a fs. 37, toda vea que la sen- 
tencia de fs, 32 ha sido adversa ai derecho invocado 
por la parte recurrente qne lo apoyara en el irw. US, ád 
art 103, de la lev nacional do papel sellado (f. 0. 
en ¡¡962} y en el art. 75 dV la ley (T, O, en 1952} 

cu iptafej.it n lo preceptuado por el art. 27 de ta ley 3764. 

Que gratándose de niidtiiH que ae imponen por 
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rieprudencia de esta Corte Suprema lia considerado 
que aquéllas revisten carácter penal, lo f|ue supone no 
sólo una posible aplicación perenal de lus sanciones, 
conformadas a la distinta participación de Jos infrac- 



<Falíoa: 151, 293 i 177, 4^ 183, Ü16}, sino la 



alguno de ello*. 

¥ es indudable qne pudiendo, entonces, producir- 
se ta revocatoria da la resolución administrativa qw? 
impuso la multa objeto del juicio contencioso que auto- 
riza d «L 27 de ía ley 37<¡4 {75 del T, O. en 1952 de 
la ley 11.683 ), Ja subordinación del pago del sellada de 
actuarían en el mismo, a lo que resulte de la senten- 
oía definitiva, aparece justif ieada y enmadrada en el 
precepto del arL 103, hws. 38, de U ley de sellos (T* O. 
en 1962} ; más ana finando no ee trata de una exención 
definitiva sino de )& suspensión o aplazamiento de tal 
pago sujeto a la decisión final en el juicio. 

Que esla. eonelusióu concuerda con la doctrina que 
informa también la jurisprudencia dei Tribunal res- 
pecto a qne no es recaudo anterior a U demanda can- 
te ndosa aludida, el pago de las multas impuestas por 
la Administración, respecto de cuya procedencia se 
admite el wnociiniento judicial previo a su satisfacción 
f FaÜusí 190, 444); siendo, por otra parte, y asimismo 
distintos, el regúnén l*gaí T cuando so trata del cobro 
de impuestos internos adeudados que se procura por 
la vía de apremio, del de las multas, en que, como se 
ha dicho, pnede ocurrirse previamente a la justicia 
¡Fallos: 186, £74). 

Por estes fundamento* y hn hiendo dictaminado el 
Se. Procurador General, se revoca la sentencia apela- 




aso 
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tía de fe, 3Í, en cnanto ha sido materia de] recurso 
traordínarío, 

Rodolfo G, Valrnzurla — To- 
uÍ3 D. Casabes — Felipe 
toAso Péhbz — Atilio 



BANCO Hil'OTECARIO NACIONAL v. MEHCEDES MAR. 
TINA SARA LILTEDAL DE CASTILLO 

tXPROpJACWyr ImdcimitmMm. Bclrr mnacifa dtl valor rral. 

Siendo equitativo el pnjeto tijmdv por el fallo recurride, 
qii» h atiene al ettabfe&do por I* Corte Suprema par* 
un ¡nmqtble contiguo de parecida* dimensiones cuy* dea- 
pONOfiiin bí efectuó en la misma í poca y * 1» inferior ca- 
lidad de la tíerr* que te «propia, corresponde cotifir 
marta, 

EXPTtOPIACIQlT.* Indttmttaeióm. flrirmiwió* M míor redi. 

Ijü fafta 4c rBimiH atendible* para apartarle del 
precia t&uieaaiente fundndp del Tribunal de Ta 
en «unto * tas mejora* debe manfenéraefo. 

r&fiTAS: Xat*t*¡tn dtl juicio. £xpropÍm<-it$m. 

Siendo la «mtestaeión a la demanda acfcre expropiación 
anterior a l* vigencia de 1» ley 11.364 fio prtcede ipíicAí 
la rairm* estahtecida «n hü mrt 28 par* el «su en que 
no se hiw estimación del previo que fte pnetend*, sino el 
art. 18 del decreto 17.920/44, adoptando como wtiroacifa 
del rtaeto 1» prensión expuesta per tete ante» de ta 
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Sentencia del Jiíh «\acionjii, 

La Vi$i*. 29 de frbre™ & 1Ü32, 

VltllM 

Lw "Banec Hipotecario Nacional <?/ Castillo. M*r- 
tvd^ Martina Sara liliedal de, */ npropinirtiL'', de lo» q'* 

Resulta : 

I) Que a fe. 5/7 el Banco ílipot*üi*io Nacional iWwanda 
w D* Jd>m*dea Martina Sara Liliedal di Castillo, pot «apro- 
piación (le un inmueble de perteneoeia de ta tt¡«ma alto en el 
Partido de Halaiua de esta Previas», sayos demás detalle* 
de ubicación, diltlen*Ktne«, linderos, itmeripcion. de dnRiinio, 
ttc. resahiu de es* presentacipo, necesario —y declarado sb- 
jet» a eipropiadaii * «os fine»— pura ta vonstruLción de vi- 
viendas etwttíniwas, de e&nfortnidad a lo q«e »e tliüpoiw por 
ri decreto del Poder ííjícutiwi Nacional N° 33.221/47, depo- 
«ilfliidu «uno pw», en la fwmft fW«lt* «^ ¡» boleta de 
fa. 2, U eantiúad de * 108-660 »/n. J pidiendo la pistón 
del bien, 

IT) Qn* a fe- 12/23 c<iiit™rta la demandada, quien, en 
sintesU, »e allana a la pipropiaciói* intentada, p*ro manif iwta 
íliaecnforroidad con. el T*lor ofrecido, que astima bajo en raaón 
de las ^sideraciones de liecho y defecb" qu* allí formula y 
pata cayo detalle me remito a «* presentación, reclamando en 
cambio él qo» corresponda fijar por senté rw La wj^da la* ac- 
tuaciones pi^neída» y <jMe na deberá ser inferió* a * IJflJ m/n. 
P l tu' pretensión que luego prtch* a f*- ¡17/98 pidiendo por 
el terreno * 1,60 m/n. ul ni 1 y por las mejorn de *u pertenem- 
cía * 15.000 ia/n„ wfl interesen y m costas del j¡ne», aparti- 
de lo enal denuncia el arrendatario Ramón Zuuisw *omn inual- 
ment* afectado por la aeettn. 

IÜ) í^né citado 11- flamún Zwiim, comparn-e y oon- 
testa í f». 36/40, reclamando por mejora* de ra pertenencia 
$ 24.0OG m/n. eolito mlnimoí ffláa # 2,500 íd/¡l por gastos <le 
mudanza y elidiendo que so le indemnice puf privación re- 
Eultante de fc*ber caducado va rigente contrato de arrenda- 
miento de ta fracción expropiada, cohfarnw al tipo de explo- 
taron ipjp allí reatiíabft y conníiíerando el t disipo de pnrfut 
bl* duración de *w reluetón crtitrwtiial alepto al termino par- 
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tadn y un prúrropa legal — íii unyo wérito entinia que habría, 
obtenido un beneficio líquido de * 1ftl.231.7rJ tu/n,— . todo con 
internes y la* ¡watas dd jiihíhí i 111 plenarillo pbr iíUMiiBtitn- 
Cirial eualípiier restricción a U pnwba a prcnLuir fjup £ 
aplicare de wa formulad al det-rHo del Poder É J( .Mitivf> Na- 
efemfj 17,í>2n. 

IV) Que la )ire**araeiüti di! ftr. Omino es «intratada s 
te. fil -n:j por el aplfjt, quien acepta kp reclame i>] valor de la* 
nníjum» anteriores al iWrWrj ;t,122l /47 xefrfin la prueba ■ 
producir, pero flístieibe tytp. las eongiderariimt^ del arrendata- 
rio sobre pruEmhíe pnxhieido 110 son iiira efrva ipie garuuh'iaa 
hipotética* ijne nn pueden pr^teiirift-s» y que («lenia* careren 
do aniel mi IpjubI por surtir efecto ei intrate de nrreiida miento 
iftvtHwle net'iín disputé Ar <l litado decreto referida fart. 1* 
del decreta 17.320/44 en euimto nwdifieatoriu thi T<i de la 
ley IBÍ>), par la í*tp Hibm debe rechagar*- ctjit «««tu. 

11 Que el inmueble que se i iprtipia Ropún sm titulo de 
f«. 24 iííi. *e <-i; ira rotmtituidn por ana frari túu de i'flmpn 
¿¡ta en r( l'arlidq de Matanza de «íta Provincia de una su- 
ftiTficip de 141 flaa,, 74 a*, y 17 esu «in Uw Nisiiieníes linde 
f**í al S. Híu Mata™, E. t'twnie Gruñíalo y (i. y X. ucia ie- 
rre ni» de Ja totatnon tari* de Traut, fifftit-a udp inscripta au 
dominio a nombre de la demandada *n pl fostró de i a Pro- 
piedad bajn H ji* 11.31S, sene A, «fio 1901. 

Sin» roiididoiips extrínsecas t íntrínseíaji, ramo ¡«a de su 
/nim de emplazamiento y lAtminino el íletalle de Ibk mejoras a 
ti-niT rtt citiTira, mtultan de la» pericias de fa. £23/274 de 
jtnfüs y f*. *a/ia, PtP. del ^ipedipntp u* SEt.UH.Üi dnl 

Tribunal dt> Tamu r iflneA de la li\v I ¡Í.!íft4 nirr^^ado pf>r enenia 
f Po.íh. fliiMi'^lpiiteji a los. í^ue ¡^Laluícntp ihp rpniifo pa^a p| 
ilutiiflt' ilel cum, 

ür Qnp (i) pnaitto al prinwru 3ok pMwukw diiM^ntidoB 
val^tr i)* 1 la tierra ¡ibpp di rríejoras rjm 1 so expropia a la dt- 
iFinndiuta— , tthrñh p.tt autos les s.íjtui ir ntea elementos de .'juieio: 

al lint :iif.=ni],^ de íh. y 210/211 de anttw; 

M la fN-rieia del TnjrenierHt Daniel A. <rareía — té^nicn 
iirtir-n de ambas paríes - pnwntabn a tu- 4e nutw, 

el rjiip enlii'iide <|Ue dehp. atribuir*? a esa tierra el precio da 
* -Vjí* TO-'n. el ai= im^a 1. 267,417 m a , k> <|iw hai* liíi iirorriíd» 
de * 1 11 nt n (í m a > mi fa>tal ■!« 4 ljíflS.4"fl.B9 mi/ii; 

el la loríela del Trilmiiial .de Tawione» [f 9 , 1« 3fl t 
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64/76, W/t¡5 f y KW/lOl ílul exjiedieiitA nL*rpgadQ r quien 
comidera en definitiva que ese precio debe ser: t 1,44 m/n. 
fl m* par* JfiPOOO m s , 4 1,0* ni/n. el para 113.417 »t f > 
f 0,68 el m 2 paca 1.13&IXX) ur, la i|in- i.m promedio (.te 
ft 0,72 m/n. el m* y un total fin i l.Uftl.SW.W m/n. 

lm informe* de ft, 133, 13V¿W y altf-Üll innstituyrn 
Un considerable, acopio de antecedente* de v-flptas, que en lo 
ntíl han sido tenidas en cuenta til la* pruebas indicadan en 
los apartada* 1j) j n] )- que por tanto implícitamente sorin 
mfiritiiüilaji hI íoiuriflerar Jas vn \xman ; pera en lo demás, fuera 
de le función Ae> informar en ferina general sobro lo* valores 
mí* o moDH euct*nip(ii-iti«>s a Ja expropiación en U asma 
aledaña a la Capital Peder il, nsi resultan ¿probable*, pw 
nu» difmnni» y *n todo caso por la falta del debido «ludio 
ile «ctecUfcctón. 

La pericia de) Ingeniero Garete, es un bien documentadu. 
y pondcrable «fumo para determinar el valor buncado ; pero 
x¡n duda aluuha su eanelnsidn «1 feapíét* pe™ de alta a teiwr 
no Núlq Ot; he antecedente* emergentes de la prueba aludida 
"i ti "P. «) í We en seguida estudiará. s¡m> adeinfe 
de los precios que ja tengo fijados para inmitebiea ««tinos de 
eata lukm* obra pública ««ón se dirá después. 

Queda ífí enaio lo loaa aprovechable de la* pruebas riro- 
riittidaa — y no obstante también su» <Ar Tic;, tic i un — Ja pericia 
riel Tribunal da Tawseioues. Ha tueretído Sív^tew crítica* del 
representante de la demandada ante tac Tribunal (fs, 38/63 
y WS/lOÍ del expediente agregado), come- también del apode- 
rado de la misma en autos (fe, 370/386). AlgttnHi de esas ob 
jecionfs son junta», lauto <p?e <?q el Tribunal motivaron ana» 
a fe. 88/93 y, M/l&l Ib elección del precio primitivamente 
pmpuenario a h. 18/33, todo de dicho expediente, y en puta 
seutFiwia, según luego se diré, *eríH admitidas otras con )<ru&l 
resultado. Per* en fu wayor parte han sido bien contratadas 
a fe. 64/T6 j 89/95 (atnbiéa de esa expediente, en términos 
fiup niiiiparto y qut por eso ahorro reproducir anuí. Ahora 
liieii, lo objetable a mí entender de la «MielitKírjii final de 
diiihíf OTRanismo es la inclusión entre los antecedentes de ven- 
tar considerados de la que lleva A n* 1140. Ya hn t*nído 
ofiortiuitdad! de eliminarla! al dictar aeuteneia en Ion antoe 
Bniiitíi lUpnteratio Naoioitftl r~S Haría ('aruen Hadat-iaffH Au- 
i'heirena (tt' 14.7041 — todofj de Is Sfer^tafía n* % — p-/ Mat-ía 
dosefA Míhiariaga Anehorrna de Biudo» Morói> (n v 22.5$1), 
e./ María Josefa Madarissa Ancherens. de Bustos Morón 

(il* 23 r íiri3>. (*-/ María Mírreilea WaiJ^rifljf^ Anr-lmrenfl <b> 



FALLOS DE LA Í.OSTh¡ SL'FPEMfl 

Thpsti* ll:,r.'u <n* 22,591*1, ¡v Mftría alertóles Madai \afie A» 
eh.>rviia dfl llantos Morón tn B 22jG53> —todos de I» Seeremrís 
a* ] — . «presando en s'mu*'¡* tu «tus easos ¡ a) une dicha m£ 
raeióu «« *l mi» tajo de- lew vnlo«™ tenidos en eumiforariún ; 
b) ijiw el iirfü'id unitario oirtetiido en rl|« n» H|ie"ii* mipwrlaT al 
de- íh jti |t., <jne ps easi un ai» anterior j <■ 1 i|uf> hay muy 
tlifen-neia cutre esta upetw,-»m L v !** d+uiifl eanip*itad(P, j - s 
<|Ui< cu i>i presente foso día «¡ de * 1.10 in'n. frente a 
» m/n.. * l.Síi m/n., # 1,85 m/n.. * 2.5£ Bl/n„ * $M ra/n„ 
* -l. ■*■"> m/n, .y $ -í,<iH tu/u. td isí,*'; il) a,ue esa frauviún tiene 
i ohiüi KPiifít to pupa toas precarias, scgáti el (impío Tribuna] 
ia reviHUviv ¡! t>! infraneripto im tenido oportunidad Je eoiiHta- 
Urlu en las varias iUüpeisciwffl oenlarw ijuc fia practieado en 
Ja zuna y sobre ia im*mi ha esistído iW«> ¡1* ladrilla*; r ) ijuo 
e* (¡rtjblrmitiwi ü(ue dieha eaplotaeión oo haya rruaotido el 
vntor venid del terjnerui, fte. A*I puetn flfrninada eflta venta. ¡ 
aeeptnndo la .=» B. pciSfUí" «V aetualúweidji definitiva la fc** 
sin lodis modos aprovechable ; y promlienilo » U ap/liiaeióa 
dé Iipm eficiente* utilizado» por el Tribunal, ¡¡ue e(jiwid#ro 
justo» [kjt l*i nlnmn E|tie adiu* el mismo refutando la Híífa- 
mentot.'ión en contrario de la demandada, legi'in ya lo tentfn 
reiteradamente decidido, remita un valor d? * l h &6 m/n. el m. 1 
Ki.ihw m.* iL,< * 1.17 ra u. «I m. a par¿ m.417 m= v 
lie # <W m/n. el m," para UMMJOO m.% lo i|iie hi "* ™ 
promedio de I 0,77 m/n, el ra,* y un valor total dn 
I Í.IKHÜM^S m/n. 

Deeidkle entonce* une |mr 1a l ierra libre de ni£>jnrwt que 
el ttKt.or expropie * l* icoiAihlada dpbe ftbonsrie la cantidad 
de 4 1 .099.^97,89 m/a. 

3) Qtlí Tfta poeto al segundo de Ins punttw fliirttiioiiadiM 
— mvjbrna esprcpl*da* pertedecientfn a la demandada^— m* 
parí-iT cuifl junta el eritírL* del Inpírtíem Garein ('^ "¿0,^15 m/n- 
n fu. 2f>2 de autos) el del Tribunal de Tasaciones 
(4 1I.-S50 m/n. a fe. 25 y 100/ 101 del enagüente agTe4**<M- 
vii f *nto luá» equitativo a ta, atrihiH, L iiíit <If* valores y en la 
ié¡'(iic!a de tratandrtiite ; pero la líndta<dún nur impüfa la 
pretensión de * 15.000 m/iu en tal «vneepto por pfiíte da ia 
demandada ¡ íi. 97/ftti de autwi, Lwm ijui' eorreíf |»m la aceptar 
nste i'dtimo guAriamo-H 

En euiiHeneneia pní la* mejoran de la daiwndarin m"*- ti 
ai't<ir le EípTOpH dfbc aatisfifc-er ademán a la «iaíoa Ih i nnti- 
dad de * iri OOO m/n. 

4) *iu* en cu&ato a la, tertera iJe ln* ^limtiftiies a düiiui- 
-™ tamo del arrendatitri» Mr. Humún Kiinim^, d**le íiik 
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¡Hir aruerd» del minmo J ti actor ha retirado Ioh nejo*** cuyo 
piwto pretendía ifo. 32 > 94), fctt situación ha íiuedatto r¡»du 
títlfl a la indemnización flW esijre 1""* g**l(w d? mitdauza y 
ytjr rnitutoMiii de 1» locación mitote el bim «tproiiteilo. 

Ha producid» «a aboi» de mi pedid* abnrtdiiiile prueba 
(Pfftóilé fs. 223/2T4, ™twtm de R 2*8^1 y S».V2H4 { 
ilwiaraoiwips d* fs. lUO/üll nepún int<?rroiratoi'i<*t ti-? » $S¿ 
306 ¡ v fs, 440/830 y 355/353 reforme a l™ interro- 

gatorios de fs. ¡ docuftWBtüeioft de fu. M/O* y in- 

trato de fs. 3Ü$/Í37 í e ¡nfornws A* fs. 320/!!" i y 362 K tan 
lirucba dctnueatra aiie efectivamente la relamió» «ntrmtaáj e* 
invoeable, en cutitra de la dff>™& ensayada yar rl aitor, por 
ser aTiÉrtw al derrito que díspin» la esproftíation ; emtio asi- 
mismo í|U* destinaba el campo arrendado el Hpn di- taptot^tón 
rtueMi, Pero etnx tales elemento* [alguno efe les cuates e**» 
la ¡^rk-ta (íft fs. 223/23+ ^mitraría en fmrte sus efinnaewntís) ; 
tío ha justificado su derwho a. Ib indemniMeion mamada en 
Uia téruiooB prendidos, l'frjuíeio *tn duda rsiste a. pausa de 
la eeafteíAn de) ori*rid&niíento, ¿íntisctueneia dijTfta e indin-eta 
de 1* expropiación, tuítto a eausa de Jo* gastos de mudanza 
—tampoco justifieodw — votuci a titulo da la explotaron inte- 
muupida por el desalojo. Fíetfl estos últimos ftaüoa bu pueden 
consistir en la fijación de una «unía igwd al probable iwndí- 
Biieuto líquido <b-l campo durante el posible plaao de irtfsencia 
riel contrato, no *5Iü porgue asi entendidos son la tí pito, «*- 
nowía hipotética que vedaba admitir el decreto 17.920/44 y 
<t«e inriialmente pfobih* invocar la ley 13.294, ¡tino adea^a por- 
gue riinu iniii prueba M ha producido aüeíea «I* la definitiva 
i'uiKlojúófl de la eiplotaciún, el ímpusible empleo ds la activi- 
dad drl interesado en otro trabajo i(r mímente productivo, etc. 

En esa» condiciones considero <pie eorreapoiidíí librar al 
juramento ectiinatorio del actor («rt. ESO ifet Cód, lie l*r«!«il- 
mieuíos Cít. y Co». da la Capital Federal, aplkabfc aapleto^ 
ñámente **eun el art. 374 de la ley Sí) ), e« perjuieio dmaüB- 
lí«iio pero na justificado en su ni«ntti, dentro de I* «una de 
15 000 pe»» moneda ftaeionai f»uc estiiao prudencial fijar a 
tal fin. 

&} Que además debe el actor satisface a la demíadada y 
al «rr^iídatann iatereoet* * estilo rjancario d«i<te la fecba it* la 
tlespose^ion de fa 11/12, a ¡a primera «obre la diferencia íbím 
p1 depósito de fa. 2 y el total del vabw d# la tierra y mejora» 
de *u perteaeoíta 8e(fún conaidenMida» 2 y 3 y al «í^rulu soow 
la suma que remite del juramenta «t¡m»tor« a upe se irlitíre 
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i l i'<ílis ¿[jurando 4, para kt (|UC llu utatú U ineüfeti-ileia de *nnirt 

líquida f<K B. N. Falta: ISO, 3ÍT). 

ft) Qne ra cnanto A laa cosías, atento a (a* auras» ofrect- 
daa, ¡.nilids* y «i infinitiva fijada* y a lo olii> diKpunía k| 
art. 18 ti* la ley 189 según la niodifírm-ifo determinada p<w et 
art. 1' del decreto del Poder Ejpeutivo tT.920/44 y que ha 
ratificado el art- 3S de la ley 13.2*4, tila* deben *>r soportadas 
por su urden y loa ronranes por mitad. 

7 i Qtie, finalmente, ningún proiuitwiauaicnto eabf hawr 
wbre la pertinencia de impuesto* uaeínitaltM o pnovinvialea ;¡iu- 
irraviten sobiw la expropiación (fe. 75/77). no ni lo pirqui* mi 
Jla udo materia oportuna d* la litis (demanda (i? fa, 5/T y 
«iiitestaeif'in u> fs. IB/23 y 46/40) y ?n rnnKemmeia sólo 
podría p tantearle prwje*»lnif irte f mutilo ¡w cxír-í-fíh m ^obro, 
sino Ademán ponpie t*ngü r* ire-radame lite resuelto <\»c en 
tuaU\ui*r tiama debe s#gn\r** para dilucidar eflü eurfliiúu fl 
e*pei í fko promlimipntii que preven Ib* Iítm di> la ¡Batería. 

Par totUi lo mal /afto ¡ a) declarando expmpiadü — y trairn 
finito píi TOtiwiaeiiiHa au iiomta¡o a favor del IW-o TI i pote* 
vnriv XatiiniiiBl— A inmueble y su* mejora de pertenencia de 
Efe, Mercedes Atartinn Sara MI i. vial de Castilla, u une se fiKi:<< 
referencia íi los Miutider&ridjG* l«3;b) fijarle ton» valor d* 
la ¡niirtaiijzAaíon debida l a cama de esa expropiación por el 
netur ^ ]» demandada, por la tierra y mejora*, íwiffún etmníde 
ramios 2y J,í pagar previamente non deduerkm del deporto 
de fe 2, el d# * 1.114.0)7,8» <■) wñitlmhito la cantidad 

di $ lü.íKMI in/n, pan qiw D. Ramón Zimina jure, dentro tle 
ella, e! moolo d* ta indemnización p*r p*^ oíalo* probádu;: ptm 
no doiiHMst radm» í^n ku "ititantum" t|i*í itebe nat^facerle el actur 
,v a «pie &# refiere el consideran da 4 ¡ d) mandando que el actor 
iiítialniciiie pague a la. d«nwu. ¡ad* y arrendatario eítario* inte- 
rpsen en la forma especificad* en H Ronnidetftrtdn ¡i; eí dipípo- 
níendo í|u# las costas del presente juicio se abonan pnr mi orden 
y la» mmiiBffi por lulraii eonfurnift al eojísideratidú tí ) — Bew- 

^ESTEXCl*. HE LA OÁUAA\ ¡faOHMfUi HK ApKliAfJOS'!-.- 

Eva Perón, 9 de setiembre de 1353, 

Y vi^ír-ü : eaioH aubNt earatulados^' Raneo Hipóte 

i ario Nacional c,/ Castillo^ M«reedeA Martina Sara Lili«dal de 
«propwei*n"¡ pr.....v<i l -at*« det Jiuwd^ Nacional 4# Pri- 



Considerando: 
L Yíüvt de la iitm i 

Kn to fainlsuieiiial. tan e.uei>timieK jiljiiiirada» en loft me- 
mi.rkki, ¿s ta. AIS y 433 y* han etilo objeto dp estudio y deei- 
Kinn ¡me parte de arte Tribunal, al conocer en lo* juica** ilf 
expropiación de tierras linderas o ved lito, dettinadu R la snix- 
mi obra publica, Ta une Hiitnri/a a dar por rrprudiiuidas, en 1-rr 
pertinente, las considera «en es conten \At* en lo» aludidos pro- 
nvniñuniPiit» (B, lí. 031-1. B ¡"íSlH, B. y 11. MIS*, 
y resolver uflufcirniie a ellos et eaw *e auii*. 

4) 4«í«eiiei*<** eomputubltm ; Deben admitirá pihhi» aii- 
fewílcntfsi ramputftble» para i-sliWwer e! justiprecio de la 
tierra, Ira operaciones refríenle* a la parcela URO y venía de 
Si B„ íDina así «? decidió en la* Mfflteiwias doladas en lo* 
mito* B. ;üa&9 Clíaueo irípoterari" NVíoual &/ Madarüiga 
Anciwreoa Carlist Juan a./ expropiación confirmada esta 
por la Corte Suprema (Fallos 234, tffi), B- 531 S y B 
(ambo* caratulado* "Baneo Hipotecario Nacional «-/ Hadar in* 
f¡a Anchorena da Bustos Morón María Mercedes s./ eiprupia- 
cííhi"), por Ia*í rásese* ahí dadas. 

La eliminación al mismo efwta. de las operaciones de lotes 
pequeña» y 4 plazos, también decidid' ea dioSn» easw, estulta 
perfectamente justificada tratándose de avalunr ana fr&wióti 
d* superficie cetüsLderablc (Hl Has.) v cuando existe un din 
ereto ]iftn¡ero de antetedcaijea utilig*bWK ilc mayor iiomoíre- 
neidadn 

b} C*e/í«Vi*<í de tttperficit ; El EOpEieiont* de íUperfi- 
«le aplicado por el Tribunal de TaaaciüDes y t¡ne Ib it™ andada 
irapujiiiB (Ü,66 %>. no ofrw reparo* raaonable* en, opinión de 
«da Cámara, ymrae e* el miano aceptado para fracciones que 
excedan de 50 Ka» (La.de autos time, cama y* se ha señalado, 
MI Uto.) per lo oteaá* « el resultante de una tabla *flJ- 
fiíTtiie ™is wiijeei&i a la cual, par aplicación inverna, K» pre- 
cio» obtenidos en 1» operaciones antecedentes han wdo previa - 
■te cite incrementadas al ertableeerse el voUtr del lote de com- 
paración d VIL, «mo ln reveja la planilla de fc. 92 del expe- 
diente administrativo «regado por c^rda. lo nue nal oye la 
piialeac ¡á de un agnvífr efeeti™ derivad» de su empico. 

c) Cíí/ietení* d# dwpwiWiíiaJ : La píwredeutla del 
«eficiente de diaponiblldad h* sido reCOMWid* por raiterada 
jurisprudencia de la Corte Suprema, y el aplicado eo el c«o 
par el TrjbuBal de Tasaciones ^ ato Otra disidencia 
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íjih> la de) representante tia la eiprnpiada, resulta thhí bien 
favorable 4 elEa ni ¡hí tí^Hí en etienta el reducido vufor uni- 
tivo Í¡1H' tíílía el IniitLK'blf- ¿1 la f<*vli* del tle*n propio (t-ontrat" 

(i* fs. H)¡i), factor qutí debí* incidir ^jisihHin'ji.h- en »ti* phpsí- 
hjliítadeg de muta j junwío * nbt* neme en mía operaciún 
libre, 

d) CwfMcnit iit topeQwfía , TA «efieipntí- de f opo- 
nía fin apiieado a ta» ¿oitaa del terreno üxpropjBilo i»m ódti 
inferior a 3,75., timen parte en que fué observado prtr elrepr#» 
abalan t^ de la expropiada, coiatiiile tun el ipw ne fijara til A 
ya rpferÉfio paso de Carlm Juan Mtíilariaga Ancharena . 

e } .4 muí (hjíít <íe rmVrf jí : E» ojairt unta destaca r, «jbio «- 
«iiUrsuvAi de varárti>r pene ral respeto al avaiíi-n <M terreno. 
HHie r) pTaetiuaifa efi A caso per el Tribunal de Tiisaeiones. 
hupii d.< Ids rerfifk'a-ioTli:'» H-fWt ««i ta» ni priimrjv» informe 
ilr la WaTa lli «mem-nta estriptamprite. tanro lo i^tati™ j! 
lu» antwdenteií «mipueadns par* la (lvt<»7u>ii¡Jieíurt dd valor 
niedíu fflfel Ha. de tierra tipo en ta ama. <wmo e<i 1*í iSíver- 

iwfÍLÍH-iit™ utilizado* pira h tus órenos»!- tos rnáwe&t*x!* 
ri-s^etii-aa. con <■! üf^tundo per el mism* orjmnismn Twpecto 
ji l« fracción, jhidt** tjut- íufra propiciad de C Cartoi Juan 
Melarían-a Anehareiia, avalan íwte aceptado <n la NUtn-ueU 
de e*ta CániarA de fenaa 11 de julio de tílfrí, (r.iii firmada, 
^'OIllij ya sp ha di>tm. JKJT la Curie Suprema {Fdtosr 224. <¡fl) i 
aiviulo do senafar «pie la difereneta entre 'i valar final do 
$ Ü.ÍJT el m. 3 . tstabl(H¡Jo par» dwha fracción [unirra y H de 
t 0.72 determinado pura ln i|ue aipií *■ trate, deriva prinfi- 
patmentí ile la mayor proporeion \>tí í*<Ib, tic. tierras tTaj4« H 
aFpt'twJaa |ior #1 eocfíciifnt« dp (<i]?<i(tTafít». 

K11 r+tannen, etsta Cámara coUftjíWa equitativo aiepíar 
(Mita. Ja tierra el valor ilc I O f 73 el m* «atableoido por k1 
Tribunal 4f Tjbaí'íüji™ ¡ que arroja para. Ja ítiijVf rf^ie e^prn- 
fiiatla 4 1.417.41' m, J ). la entidad d* t) l 033 EHl^ m/n. 

II. VaííW di fa? mp/^rru ftírííHMWdííí a ífl propiciaría: 

Kl Agravio »uatciifjkln por la actor» ta fn memorial ^ 
fu. 4-5-2. rfkult* fundado; pues 00 exiakm autos elemeiit'w 
fU? eonvin.-i¿n eme aqtorii^n 4 apartarse del dwtarvn produ- 
cido por *1 Tribunal dp TaKariune» y apr^ba<l<i par la 
tibie*, diwotiíarniidad del repreaeotante de la expropiada 
(I H.45Ü m/n.). B¡s oporturto aefialar ^m? tanto !a tnSua^ion 
reaiiíada pi.r el r*rit* In^niem Daniel A, Oarcía a f». 223/74 
d* auTttk. roaio im M fppNwrtfcantí de la *ipro|>¡a.U Ia^c- 
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nitro limrl»;» (fe. 59 del eicpte. mi mi (tp«ti#n exag-erailaH «i 
pintora al puBtv, frente a la propia eatíniai'ión. Je la interesada 
que limitó sfi ^lamaetári a (& akmia de t I'i.íKX) m/n. En 
L-anihiü la¡* esiplicacicinea dailte a fs. 75 {cBjtttí adm,) «o«TieJi- 
de la equidad del btsKio en * 11.450. muy aproximado b 
La estimación aludida, 

III. ínííríWJÍ 

Como acertadamente lo destiita la demandada ph ru mc- 
nwjriot di? U- 41S/431 (Punto IX), !<m intereses debe» liqui- 
darse sotare Ib totalidad de la iadeitíniítfflófl fijada, dwsde la 
í^ha de ta deaposeston —febrero a de lMfl— Ha«t* «I día de 
la eilrtHAiiin de. loa toad» depftHitadw en o! espisiient* — fs. 73 
(julio 31 de Wíñ)— y ta adelante tókt ¡»br* la diferencia 
tntre ambas cantidadM; (Faltos: 323, ; ya que no puede 
imputara mora a la derntiHilada t-a el cumplimento d* las dtlt- 
iH-neia* ÍMiitableB par* la «.atrneeüin (Faltos: 209, 340 y 474 ¡ 

IV. JmptttxtúS! 

En este aspecto, la senteiieia en. recurso debe str mante- 
nida par cuanto, «nao lo pene de manifiesta el e quo (enmide» 
ramio 8), la demandad* introdujo tardíamente la eueatkki, ja 
que reeíín lo 6iw «m poeterUtrídad a la contenta faíin de la de- 
manda {Es, 18/23}- B*n pítjuíei* (te ella, cabe recordar que la 
Corte Suprema b» declarado reite nulamente que en fl juicio 
de ^apropiación Iw e* pertineato disentir 1* procidencia de loa 
distinta» gravámenes de que ae trata, ccb» »k¡ tampoco formu- 
lar salvedad» ni «¡servas a su napeeto ( Faltos i 234, 684) 

V. r^wí*r en Jo jirincipal ; 

Al eoittostae la **móh (fe. 18/23). la demandada estimó 
el valer de la tierra en no mentía de t 1,3* m/n. el m.*, o *ea 
para 1™ 1.417.417 ra.' que Maipnmn La fracción ciproptada, 
«i la suma 4p I 3,7110.600,40 m/n, 

Pwtefíornwiit*, a rali d* ta pronmljrMÍJta ilr la Ley 13.284, 
operada durante el enrao de ta tramitación de eate jnic», pw 
«ató el ewrito de f*. 97/8 en el <iU* reetilioó o prtrtisA lUah* 
estimación, elevindoU a raifin de # £» el m. a y «fregando 
i 15.000 en eon«pto de la* mejoras. Expresamente *e mam- 
fícete en dicto etwrtto que ta oueva estimadín eiaierets se for- 
mula a tos efcetoa pirvijtoa en el art, d« la ley 13.2*4, 

Conforme a ello la solución del n que (cwiiideratsda i) 

■ 
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pftwppi-íft inubji'table, No 1* is, mi rnihanm, kí se ttp.hr ™ 
cuenta que la primitiva patireiaciún de| valor de te tierra for- 
mullida al tratarse la litis {# J.21> e¡ m.. s ), no ítartanre las" 
namn con que fui foraidada limitó (i n ¡ti lamente rt feflla- 
n» ríe la demandada, en eae «út&pto; según cététfa reiterado 
d* Id Ourh- ftipn-ma (Falios: HW). por ] tí .¡ue iw resulta 
justo, a efrvtw do la pprtñK-nte aplicarán, de la mirraa r#n\*- 
tiida ñi el diado *rt. 1W de la ley 13.3fi+. emwidersr 1» potti- 
rtefj «¡finuivión de fe. «7 A nu* ninguna inf lítenla efectiva 
fh)dm tener ra el aentido iir* ampliar *E mdaiw <!« ta denian. 
dada por el nibro ya ««tintado al trabarse Ir Üt¡» 

( <i¡ftsid«ian<!a pues la suma .le 6 1 7UO.Ü0O 4» rs¡ imada a 
fs 1H ^3 par i.i tierra, nidx 1™ * U.IJW de tes mejora* aflre- 
pntas a fij. 97<í(, desdoblamiento pmenlent* porque *tit« de 
l l silíh u'u. ¡le ln ley tZS&i n(I mediata iibtif/aeiito £ estimar [os 
valor™ (Ifi ipie dosde Iuoro né era ( ífo¡ ( T piafo <pne mía vwt fur- 
MuIbÁí 1a pstlniflftfn nn*!ujera todw sws e.fei>»os), fluirá un 
total ú> * 1.715.ÍMKK4Wifi/i>, . ftvnlt a la numa de * i WTrfKI depo- 
rtada |«»r el cxprupinnte. T eorim pl precio del ititiiueble flsripn- 

de. sptíü« ««a NUt ia. a * L(l;l4.:4rt.í|« ni/n„ prweik, i»flff>r- 

me a la ya recordada norina IíjíaL im¡Kiiser Ja* fotta» ni aetisr, 

VI. / $f^*fc«rW* rcelamml™ ¿wr amaino : 

(ín su es«-rÍ!fi de f», 3U, 4í!, ?! arrendataria $h llamón Zti- 
í"!'*- 55 ríS* ^ tftm-t pt» dr ¡udpmmsaciáu la minia de 
f 127.731,79 iu.-'a.. dí^rí minándote en loa ^fruiente* ru3mni: 
a) siembra ilti alfalfa, maij¡ y avena y diversas luejcir»? 
j[t^M>H ¡ b> jHBttoftdp trasl«dr y inorUnza ; "va- 

W 1 ' del ewritratu di arrendamienln iPLÜSlja m/n.J. 

Su i'Uanhi al primer rubra, p» perliiteute ^x;eluirio, níante- 
niendu ft falln en recnnm. pups el fir. Kuniun retirá la* tnp*n- 
ru» rj( aii profi-n-slad t|iip se liailaWti fu el eampo de la deman- 
dmlit (f». <l* M y 4H 41S>. raieamentH- fiiihsíbttiría la nvla- 
nia< ^ui í-n l(j relativo a | <K uenibradu*, la nm- también tl*bi> sft 
.üiuíuehÍji, jtíiríjiH. AdeniÚK de bo haberju' proitwidu prueba al 
respeeto, en el iik'trUhrial de fs. 414 /S, ei intere»fldn no j$ apra- 
i-iií i|e la íI^.-íaíVhi EÍel a ^hí*, ilerteiratoria de! rtibMi. 

En k <'0ji4*erWÍFtft# a iort gastrt» [le rjiudanu y rrasiaíiii, 
bkn ea ti*rlv <| Ue, ewnu se puntualiza en la «ent^ocia apelada, 
na *e ha Attnrtaiio prueba tendiente a acreditar dk-bn extremo, 
ríltt mu impide «stabWr una indemníxaeiün en el e-wcopt* in- 
i<fldo f tn viriM <lf. tratarse ik ima enw^'ón directamente nri- 
la espropiaciun y n^visíe caráetvr de ImüipcJi. 
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Por lili i mo, rwta pronunciarse en ki atinente a la indem- 
niadiín pretendida por In* prf juíe ins derivados ÓV la resa^iún 
del contrato de arfeiulaniiento, 

Como aeertatiarüi?n.te lo raniclve el *ír. .Iiif^ e* ímprocr- 
dente fijar una indemnización (mBtpeiisfifijrie del prnb»hla ren- 
dimiento líquido del o&mpo durante c! posible plaío ilr vi^nciu 
tic! «Mitra**. p«*S «orno lo ha declarado Iq Corte. Suprema ilt' 
Ju.itieia de Ib Nación : "no «orreapondc afretar indemniraión 
en concepto de tuero wsaute por Ib ipte s*e. snponf? pueda dejar 
de wbi«KT él expropiado por món de la producción probable 
y futura. . , » ( Palles í 220, DS7h 

rtuianveiite ra pertinente reconocerle, eéduj tfueoicn *e ha-ce 
t>o íl fallo apelado, mía itidniuii«ei«n por los perjuicios sufri- 
dos por el arrendatario ííosio wtnsecupiHiia de !o* gasten de tras- 
Lulo y de la forzosa interrupción de la pxphifoeífai «grario, deri- 
vóla del desalojo del inmueble en térmíim* perentorios y el 
tiempo presumiblemente necesario para roiuicf uír olra Fracción 
l!c tierra en urnendaintento, con ipisl fío (Pallo*: 1*17. 95; 

2*7; 21 !) n 530 f 221, 1$T J tfií). 

Sobre h«lIfi base, teniendo en cuenta [|iie íl desalojo del 
arrendatario no ae produjo de inmediato, sido varios meaeg'des- 
pu¿a de la toma de posesión del inmueble por vi ex|irúpi&Mr«, 
Jt la falla concret* de prueba de loo perjuicio — ««Salada por 
c i a «iro— ciftihin esta CAthwí eunitativo limitar la indemni- 
isaehm por Luto concepto a lo que #1 interesado jurs dentro 
de la cantidad de $ rn/n., uu* srfcíln tu perdía ¡k- 

fe. 223/74 eqnívala al beneficio neto anual de mi aflu di< ei 
plotaciór.. 

VIII. Zoj fosíaí es Ja contérniettU fU urrtmlutvh ■, 

El planteo de Ante* itnpíde aplicar la norria i'stamída en 
[I art. 28 de la ley 13,264, puca como f¡urjre de Jas constancias 
del espediente la actnra no fomiEilEi ofrwiuiípnhí cu lo referen- 
te al arrendatario. Siendg as-l, falta uno de k* preiwtpufJttw 
Icenles emitan] piados en la mencionada disposición, legal. 

Empero, por aplicación de los principio» genérale* que ri- 
"* (jen. eh materia de íwtos y dftdc* que la falta de todo ofrecí- 
mietMo por el actor hit» necesario el juicio*, reinita equitativo 
imponerlas al actor, naturalmente en la medida crt qut: la so 
Kióti procreas, 

Por tonto i 

1 ) Modificándose la sentencia de í«. ÍSfl/Jim, se establece 
ti monto total de 1* bufenmiíaeiór; debida a Da. Meruedm Mar- 
tina Sara Ul^laldeCaMill^eB U *am* de 1 1 0.14.740,36 m/n 
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LíH ¡atente* en ta forma diepurata 'o el apartado III de ente 
falto, y las rostas a ttrpa de la totora, 

2) Asimismo, te modifica li «toda íwntflnei» de fe, iftHJ/ 
IIÜ4, en U> w&wmieni* «1 arread uta rio D. Kauh'ih Zimina, 
mM!tií>i¿Eidikii« a 4 ISfWi m/n., la «tuna <|i>ittFo Je ta viihJ deberá 
el mi«mi> pratar juntuirRUt ntitnatorio. 

[iittTvte* va \& Uit-tim etitableeids en ti fallo .i¡ - Ui-.'.'.-. Lau 
«•ta» a «ígo de ta «tora. — Alborto ti, Cúremm. — A¡>n*Hh 
{'<A( /íjV.^.'m. — Ventura E*Ut»$, 



Djctames nfet. pEorriiAiMiri Uksbiiai. 
Suprema Corte : 

]iOH r&íDrtws ordinario» de apelación concedidos 
ITs, 444 y 445 vta. son procedente*., de m-uerdo con vi 
ii rt. U, inc. í' t apurL u), de |h íey |&g£& v srt. 22, 
ley 13.264, 

Kn cuant» al fondo del asunto, o) Bnitco Hípote- 
™ri<i Xaeionnl wrtmi |»r intermedio do apoderado es- 
nucía], quien yu ha Remido ante V' Ú In intorrcnción 
f|«t> !« corresponde (fs. 46tí). Baenos Aire», de febre- 
ro il-e? 1S54, — Carto» G. Ddfino. 

id 

PAIJjÜ DE LA COME SIU'KHMA 

Buenos Aires, 22 do aln il de 13*54. 

Vista» loa auto»: ** Banco Hipotecario Xaeionnl <V 
tastillo, Mercedes Martina Sara Uüedaí de »,/ expro- 
piación", en los qtte a. fs. 444 y 445 vta ao han con- 
cedido lus reearsus ordinario:] di! iipdac-it'w. 

i 

Considerando : 

Qne respecto al precio de la tierra la «fiilencia 
apelada, qae w? atiene al dictamen del Tribunal da Ta* 
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íoim el nntceedunte dol valor que usía 
i a un inmueble contijrtm íJe parecidas di- 
pieiiBioru'íi, «"ya despouesión se operó en la misma épo- 
ca —c«ert> y forrero de 1048— (eonfr. Faíioa: 224, <JS), 
el dictamen del organismo mene tunado senato 
ferior ral ¡dad de la tierra que w* expropia ea esta 
*a, más bija que la del ca»o citado, júzgase equiU- 
¡>redo de * 0,Í2 para Iíi unidad métrica que la 
en recurso establece. 
Que respecto n las mejoras estimada» por la expro- 
piada en * 15,000 y por el Tribunal de Tasacioiws en 
í 11.450, esta Corte no halla rabonea atendibles para 
apartarse de este último justiprecio, (¿cuícamente fun- 
dado, que la Cámara Bfepta. 

Que el Arrendatario D, Kflliión Zuniiw, a quien 
sentencia apelada acuerda ana ¡ndemniaaeíón de 
| 7.*>UÍ! t reclama en el memorial de fs. 45* presentado 
anta cata Corte, qtM fle elevo a * 18.836,02 (importe de- 
terminado ea el dictamen del pepito de amone partes). 
De lo espineta resulta i|ite la diferencia cuestionada 
no aleausa al límite por debajo dol cual no cabe recur- 
so ordinario auto esta Cort*. 

Qae no corresponda aplicar en un juicio en que la 
contestación del expropiado es anterior a la videncia 
de la ley 13.2Ü4 la norma establecida en su art. i ■ para 
cuando no m ha liedlo estimación del precio que. se pre- 
tende. En tales eaaos esta Corte ha aplicado el art 18 
del deeroto-ley 17.920/44 adoptando como estimación 
del expropiado la pretensión de éste antea de la sen- 
Uneia en la oportunidad del alegato o baevn traslado 
pgr su orden, U aplicación de ese criterio en este 
caso conduce a la misma conclusión de la sentencia re- 
eurrida, puesto que en el alegato de ffl. 370 se 
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]H>r la tierra «] uiinruti precio que «orno mínimo ac r<?. 
'[HÍHi'í «n In rnuíc-tnHún de fs. 1% 

Por tunta, hubtciujo dietamimul» el Sr. Procura- 
dor General, se infirma l\ Bétitentii* (lo f#. 436 en 
■-limito liu e*idi> nuiteria de lt>a recürfuw. V en atcii- 
'■MKi ni resultado de los qxie se dedujeron pura, auto 



r. a. echesoiíti; Y CASAS DIRECCION geneual 



iMWK8T(i A LOS BENEFICIOS EXTBA ORDllfA RÍOS. 

EL impuesto a Km rtdilu* #mva Ib totalidad de \n renta 
i1p udi pintona por titanio el punto d* mira tic tu ley ra 
tiW'r.n persona; íuienlnm (pie el estatuto «obre los bcnoÍ!- 
Ho* ertr«í>rdin*r ios impone ubre Ion utiU<1fiili>s de í*d* 
cnjpres» o explotación &n el primer caso,, el impuesto 
(¡ravjta Nubne el multoitn ile Vw benefitriíM y quebrante* ti* 
<l*tariHÍneito individuo, mientras que en el BCftiiudo se con- 
tení pía a eiwla empresa o explotación coíeki *njeto iÍp( lliit- 
puesto ™ independencia de la» iterad» actividades o rique 
k** He un prupietario, 

IMPUESTO A LOS BENEFICIOS EXTBAORIHXA BIOS. 

El iriipnralo b lo* Itfitefh-itm e*trAArdÍil*ri<n es de carÁrter 
real, 1'EtifB i|tip diw o más pjnpremw puedan rojisidirnrsc 
como un solo CMitribuyciilie a toa afectos de. na í inpo*kioii, 
<>iiando peneiifcpn a una mioma, pi' rumia rs ptrupo viunótiti- 
r*, « menester <*ue exista entre ellas nita relación directa. 
y neenariiu y dé «u* eleiwntos ite ew»tititi.'ióii y funciona- 




Rodolfo (J. Valéis?, l-rla — To- 
julás D. {'asomes — Fempk 

S*WTÍ*«Ü PÍKElí — ÁTEI.IO 

Phbraaso — Luis E. Lomotii. 
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mii-nto resulte cierta amalgama entrü las ^liflaBt A»¡, 
ti*a tipos de Actividades que en forma autónoma desarro- 
lia una sociedad anónima, epiusiíteitfes un- a) titfiiíión, 
wmpraventa 7 adiuinífttra?íón «le propiedad» en ttoa pro- 
rin^fti 1)) vítalos y bodegas tu otra; y el obraje y ase- 
ri-mlero en un» tercera, eunstituyoii explotaciones sujetas 
¡■ada una al impuesto mepcionsdo, con ¡ndepeHilenria de 
lfw otros negocios. 

No ofeía ello la. circanstaaeta o)a íiuí la sociedad existiera 
íjrsiuiiíad» en la forra» mcpuwtA taja anterioridad al 21 de 
abril de 1341. Lo dispútate en los arte. 8 del drcrel^ 
\-,-y 21,702/44 y 5 de la Reglamentación cuanto a M» 
sociedades orgabitBdas o recrganindas después de esa fe- 
cha no tiene otra finalidad qu¡# rtÍím Ih maniobras ten- 
dientes a burlar ol trihnto por quienes orftsiiwen o refun 
d*n eniidadm «diales después de sntar en vigencia el im- 
puesto ; nttLft no significa eieluir d&l cumplimiento de la ley 
a las sociedades existente (W i an dación. 

PJÍfO; rtgo mórbido, Xepeiiáa* üt k faj/dttfc *ín coiuu. 

El deudor <jue paga a ¡tabimdto usa obUjreción proscripta 
car*ee dertebo a repetir lo pagado. 

COSTAS; thrtcko pam ¡Hitrnt. 

A lalta de mentó para atenuar la ¡mposjeiáb ds qottjft, 
procede condenar al pago de- todas la* del jnieio a la parte 
que lo ba' perdido totalmente en las tres instancias, 



Rosario, 1í> de junio de 1953- 

Y visto*: Loa earai alados; "Echroortu y Casaa Sociedad 
Anónima c./ Dirmión Oiivi-aJ Impositiva 1./ repetición de 

¡ka^n", fiptp n' lO.TOil del cita! rptinlts : 

a) tjue la 8. A. Echesortu y Casas, pur medí*? de afm- 
dtrado, entabla demanda eontene to«A cmitara < I Fíhco Xanmiai 
1 Dirccciún General Impositiva \ por repetición de la auma de 
t ¿fi7 Tífí.lít rn/n, ípue afirma haber pagado obligadamente en 
eotwepto de impuesto a los beneficios extraordinarios por »i 
pbtaeiún de obraje* y aserradero en 1h Provincia *íe Salta. 
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L>iec que el pmm efectuado corresponde, a tos ¡i , — í"i i . ¡ ■ 
tmaKourriiíos entre lm tiúm 1943 y 1H4S, diK-riiuinariílo ■ i 
frnjKirre ijne ni-rresponde a naAñ mío de tm núo» íiulirail-ns y 
hiít'c pírcente que «a Hiéndante objeto la li^uiilwjión <M im. 
[iuj'*rrp por entender que un nstalj» ulijipadu a paliarlo, no olnt' 
(ante \tt c- ■ i til lu DíreeeWn Oettr-ra! Imptrnitivá te intimó t>l íu- 
<¿vfnn (HTtmb'iitp motivando ol ilcpófliito ilo la mima antes imt¡- 
i'HiJs. «"íeetMndu por Ecbettartu y Canas el "¿1 de ajm»td de Ift.íft, 

Ajífi'jfA nue la adora inició hhíui™ miinmihitrativit do re- 
lü'hi'ii'iri i|iie no f¡ií npimelto por la f)¡reerinji flecara! ímnosi- 
Hva dente» del ¡j>la&J fijado por la 9o* 11.683. 

Fundando U demanda man ¡fiesta, en primer término. r¡ne 
i-i impuesto pairado itlelhye ia itliDft 4e í tiT.TÜfi.S? hi/ii. eonws- 
|nimlii-nle al aíki IlMií «pie ya e-taba pretuTipta ctiaitílH» sp h- fi-c*- 
liiri sJ pnpio pur haber tranaenrrido ion 5 silos roqupridn» por 
la lev. i-(iíi-!jt:h-v desde í l 1* (le enero s¡|í!|ielllf al alio rn. f¡Uf 
mi> produjo ti veneirtiietito di W pla^s pan* presentar declara- 
ción jurada o ini-resar el gravamen (ley 1l.fift3, arta. 53 v 54). 

IlaeO presente i$Ue el eK-gvrente de EcllOKortn y C'sxflH 8. A. 
firmó una renuncia a favor del Fía™ Nacional, por la pren- 
rripew» panada hasta !a ficha (le la renuncia, pero atiene 
(¿UQ la mkma no tien* luafftt-i vulnr leflal porque el -terento 
¡bi> tenia, pmier ewpeeial para tewurvpiar * la pre*cripL imi ctu*m 
lo t-siav iini»rmtÍTMaiei«e el art IJSSl, \&£ ¡J* del C Civil, 
fita EliH'lriiti y jurisprudencia. 

Re refiera a continuación a los a.rpum*»ntínt flupuetífOiS por 
la Rírewión (leneral rmpnsítiva para nprlamár e! paío de tn- 

■ ItKt km |x*rínd« antw mencionados y, tntnseribjeud" el art. 8* 
tic lu try de impurMto a I/* bcuoficivs «xtraordúiarion y ol 
nrl. .I* de su decreto H-lamentarin, *xhMic <|uo tanli* la ley 
k*p il dei-rero limitan en forma uateeró-iea el campo (le fljtli- 
i-aciAn (h'l iuiinhuft) a Im ben«fi«iw extraordtnariofi r latí Ftinto- 

iir explotación^ a e^pTHflfS í-ípeíii*ilaa l-íhi pMt^rinrÍH lad 
«I Si de Jiiiril de lü4l. l>iee une íh m ííira es una ^)B|)re)rt ífiif 
írtii auterioridatl a esa fr^ha, o «ea (lewlo el uño l!>2t, tieni* 
fntre otra* comas un bonrjne «un aserraderú. en }a Pnaviiicía di' 
Hníta, y aclara flue toda la «mrabilidad rU- sn Fiiaitifarite M¡ 
lleva cu k eiwa tentra! de Binario, ¡rwínyetnlo e( rm-ipii y 
atorradero de Salto, «in h^'rrsn 1 iitnipe^KAeinnest entre dis- 
tintine rsbMth »■■> IüiImoDlIíi dado minea pranilí* divitlondofs pese 

■ IiüIht rn'b^jad» su oapjral en inri?. Afirma, en oonseonenoia, 
■i lu* la I). tt, L ho pUefíe íimfllííbtar el (tapitul de la arto™ » 
nbli|rar a la Kpar^cioa de sus muiladcw en el halanee pü)era1 
fiibiii podtr imponerlo ot pago del impuesto a lo? beneficios 
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eitranniinfiriüfi. Cita wpiuio&eit [io* trinarías un apoyo *lc bu 
posición y pid^ ínteresta y tontas. 

Dtapnés ile «upar Lodus loa hechos yu? no fueran nxprpfta- 
LjiTtr rawnocicloe, el reppaHHttitfttie de- I* demandada recoitmsió 
i[Ue era esaeto que la. D. G. I. bahía n radicado una Ilíjui dación 
de impuesto a lo» bciieíicios extraordinaria ¡urrespondirnte 
a tos anos 1943/43 por La «ípliitai-iún del obraje y aserradero 
d* 1 la ai-t*r».i que era ggUfilweJitti tracto (iu* la (nárrente httbía 
manifestado un discon formulad eon e» líquida iÉ>u y que. la 
demandada habla «muiderado ipw In itííhth» era mirrecta y le 
habla intimado el pa«o de la nutn» de f afi7.T2fl.19 m/n. q«e 
fui- ingresado sin resfrva* el 23 de (tffostu de Admitid, 
por fdtimo. qu+: la setora witabíu un rmim di repetición qile 
reo fue raüjdto rti pI ¡Masa de ti meare fijado por el art. T4 
dfí la ley U.flBÍ. 

Refiriendo»* ■ In inestiín relativa a la prwwipiñfin díd 
año 194» iJijn cp», KÍn a realizar tte facultades del (prende de 
la attora qra suscribió la renuncia a es* pitfnerípcíón. hacia 
nutar que la misma no pedia prosperar porque «ra inoperante 
y i'iU-mpür-áiiea ya <}<ie la pr^ripciún *s una ertrpdún une 
defce «punen* ante* de efectuar el paito y no es posible udwiíir 
la repetición del pajíu d* una «Mfeacífo prmcrtpta {arla. 791, 
516y5tfidelC. Civil), 

H-f ¡riéndose a io que la actora caíífknt nmiü desdoblamiento 
de su capital expresa que la interpretación efectuada por la 
autora trasunta un error de concepto ponjite «1 impuesta a los 
beoffielw eitraordinariM es de n«d*aleía jurídiea r«d y ao 
personal disposiciones v it. tita de la» <p» » desprende 

que tanto ei art. 6' da la ley nauta ei d*L decreto reglaioen- 
tari* no han podido (¡euer otro objeto que, el de prevenir ta 
evasión impositiva wn raudifiear el principia general «presado 
conforme *l mal el impuesto debe incidir separadamente sobre 
eada emprea* o explotación perteneciente a una mwms peraona 
o «mjunto eronótiliu*, destacando t|H* «a el aublito 1» sociedad 
Rcdunsorlre y Caus desarrolla tres srtjvidade? distintas que d$- 
b*n ser (¡oeidderajdas separadamente como ot™¡¡ tanto* sujeto» 
del impuesto 

Y considerando que : 

Y) La & A, Eíbeaertii y Cana» r -clama la devolución di 
tfl Bunm de * 2»7-729 f in m/a. abonada ere eon<*pto de Impuestíi 
a loa benefWii» i^traordtnariw por los ara 1943/4». 

■ ■ ' ^ i>Kfable«ido por k ínspeceifin. practicada « 




" EH-hesviriu y f.lasas" 3: A. «cpiim iHiiLKtjiw'is?; fh> hts actuadu- 
ne* mi ministril iva*, que «orrefi ajrr^ail^ psit inordo finja, 

IV CMtií É<!Hmrh)itfK L rejoirnidax t 'l) ni mfiintii', jilissindií ll 
tu. [fel "cuerpo permanente", desprende ipie 9n in«- 

[h'l-i'lí)m |>rii-í ipüüla tuvo en iiijuiMLTflírióii una la airíura efee- 
tii^ha tnst i-um» d* isplirtweiwws, o «-a; a l bn-anim, ísompra- 
venta y administración d# prupiwtaLi>4i. terrena y rímica en 
l¡us*r¡<¡; Ih viñedo* y bodega ™ San Martín, Mendoza y iv) 
■nbraje y fwe TrAdero eii Kahs. 

El I net|j*íi;tnií atítúanTi* jiroeedid, su hase a los elementos 
qm- menciona, a determinar liui capitales y resnttadts de eada 
expliitac-kin o empresa, liquidautl» Hpparsdame nte «J impuesto 
que eorrespojidia, 4 encía una Je Ibr esplatAouiieíi ¡ndii'ndatt por 
entender i¡hs ese prcM«liíi>¡!-iito td que w Hjq»t«li» ■ la» dií- 

* , P<d «t* 1 ** pr*et¡rtdo » desprendí* i|ue una sda espiti- 

tarión, la del obraje y aserridett) en Salta, Tiritaba *>r eon- 
rribjyeatc por la aura* de * 367,73f>.l!( n¡ n. Ln» ntras ¡lin ps- 
[dotfiCione*, MffAn w eipreaa en «1 informe, nn alca iiznron a 
cubrir la* (íeJuiífrionrs légale* amontada». 

La S. A. 'Rch™>rtu y Chmb 1 ' remitió a k DÍKeciÓB 
rir-ral tni¡»<*¡t¡va la mita o.ue. obra a fs. 15 del mifiiiw "cuerpo 
permanente", fichada el de abril Jj- IfliiO, en Ib que moni- 
íí-ítfthH *u di*o informidad l-óji la. Nqnidaeión praetieada en- 
1 adiendo ijiie n» eurirspojidía de*t!<tbiir hm resiitÉiidiis de la» 
jisthDtax iMTiviiímlcü que. dcsarrolkba la etitidMl |mr ,-utnM 
■* *«■ p decreto ley limitaba la* facultad™ át la 

njríi^jr,!, General IntnAAítiva ea ese sentido a las sacimU >l s 
' ílue w hubiervi C7fc*njfad# o n-orpaniEnlo Uí»^^ del 2] de 
abril <fc 1941". 15n la referida nota nariun* que la sociedad 
íuo Amdada en el ano 18T6 ootw noc-Unlad eolectiva y ti-ans- 
FnrniÉnla m en Sociedad Anónima. íwr e«yo nintivü, trr¡.. 
I&mé & i'"" JOMÚ-dad urganisarlA anle^ del 31 de abril 
VMl. nfre.Hiüitia niapinti ley tinf la lihliínrn a iia^nr el im- 
[nt*stii eti la FíinnEt liquidada p<ir Ja hirwiún í;™^ral ímpo- 
üitim, 

fota mantlITO (-1 plinto de Vista de la iilsfii'ei'iúti büeiendn 

íiñbt-r a 3 ii. aftorft qim debía ii^Tfsnr el ¡infarte liquidarla baid 

ji|ier['iliíinleflti> de prnceiler a Sil etJiTti pnr la vhi ib" rtpTeilliii. 

1« r|iií< motivé el pairo (leí inipne*t<> por parte il<> la aelfhra 
fv, fs, Ifl y 2& de lns Jietim^ípiin-s nltiitidAN), 

A. "Ki'lií'snrtn y < I smk'("' eutnMó tm reenmih <le re. 
fd'ticiiín pü igne niant«iv<i sn ¡tfn(¡. ti>ii anteTMir y ciii^tHpiiió. 
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pago vofrfsprnidiíntc al año 1943 wstefliettdo eog 
«ataba prtssripto en ¡a íecíla del pa<ro y (pie lu re- 
jLU!n j,i a L¡u pn-»,i'n|j-ii)i: [jor año efectuada iHtr eu es-jú- 
rente i-.-uvcfo de HkIr ralide*. Dicho rreiurso no fué r,^uflt¡i 
por 1* Dit-wciífi funeral Impositiva rieiitrij d<-l plazo lejral de 
m-i* rtipm* -medam*-., expedita «ta vía judüial l-íl lu u ih- se imn 
reedítalo loa iiiüuoa* etwtiones enunciad;*. 

2*) £11 priraer término corresponde wmiderar la cues- 
11 .-i'iatfv» a La forma de liquidar el impuesto ¡jorque enirtfpbfl 
im ti períodos disentidos Del resultada di- caí* r'iílllll'll h!- 
era recién la necesidad do entrar 11 un 9 iioiHÍuWur la 
1 plantead* especialmente ttobre el impuesto del aiío 1943. 
Ya s* ha diehtt i|Ue Ib acto ra sostiene, tu síntesis, (jue iiu 
i-í>rrv«píni(fe 4e4dcblAr tos resulta dos de lit itihtititay aelivída- 
dpH que desarrolla ls entidad pA»h{m< el arl. H" de la ley de 
impuesto a lea benefietus ptn-aisrdniaritw — dnTetu 3Í.7(rJ/44, 
ral i rilado por la ley 12.332 — y el art. íí* del ilrcwto regla- 
mentarlo de la misma ley, transcriptos en la [¡«inanda, limi. 
tan laa facultades de Ja demandada en ese sentido a 9a* «ocie- 
rinde* organizada* o reoi-ganinrias antes del 21 de abril de 1941 
,v í:iío la, demandada, a su Tez, sostiene eonio fqndaiocnto prín- 
!'::i«f «le en oposición, t\u# tu trata di> un impuesto «uya natu- 
i-üI.'íh jurídica es reaJ, así que debe incidir at paradamente so- 
bre cada *nap*e*a o explotación períeníc¡*at*" a friaina 
persona o nnnjunto econdmieo lo que obliga a 1 
sujeto del impuesto a eadu una de laa actividades 
liadas por Eeheeortu y Casas & A. 

.!"' En i-I juicio seguido por Cura I Eititüí ¡tus inri ra lu 
Dirección General Impositiva, que l ramitó nntp este misin» 
Jugado cuando aun no ee hallaba a earpo ctt-t suscripto, la 
juatteis racional de «ata ciudad tuv» oportunidad de aspe- 
en el sentido do que el tributo sobre beneficios eirtnior- 
iHiií earAtter real y, futr em mismo, incide sobre ha 
con independeftfia tíe lis personEiP titulan* 
Ék fallo o? 24fi7li & k Ex*i,u. <JÍBMr* * 



Kl mqsuTiptn «imparre esta ccfteiu^in iw> apoya ^3» 
iLvos elementos de juk'ío «una. i«in: el el iwiteria de Ja 
ÍM>iiArar¡n Hsrwdía d<*l íiíl(He^^^^ N'aefonai que nro- 
i*l r;ravauuiL scibra ia bise del mw, en ahril de 11M1, 
envió al Conjrrefto para un Aancifoi el l*(klcr Kjwnttvu de Ih 
\ T ai>ion. enyft informe, que fué «n dpfíniüi-ji ñiloptadi) pur -i 
PímÍw EjccntÍTO y aanri miado bajo el n* lfi.3*W es terminante 
H'HjiiKÍih í'jijjrí'sn rpie ''el jirravAiiiiMi aktirva W rt^itereítni, in- 
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ihiHtriA» y «ípíotatMnuja qu* realinn bímpnews miperiore* a 
los de época normal y adopta para su papo, í¡ «arAíter fie un 
impuesto real nú* ineide nnb*n nada uno de fms iiípiwtiw o 
actividad»*" (v. Soitoiíoo y CaHKS&a. ííí ímpwfíto # t*** 1 - 
fófa fíÍMhcrífínqri'üí, ifct 64 y 251}; b) lu letra de les 
art*. ]'¡f 4* de la ley y 5* del decreto reelanacntario que es- 
presnuicnte establecen que #3 ^t»téwi>h rcrac laAr* "la* ein- 
¡.n--íis d¡ explotación?? píílMR'í:icllt' , * r i^Psunan de. esisteit- 
r-ia jitrSilii-4 ú visible" (*rt. I*) o, eiirK'TetíHieiite aún, 
milsblr.eeu la incidencia sobre "cada rariran o iiplntseióu " 
— art. 4* d« ia ley Jf 5° del decreto— J $ ra la opinión (k 
ealifkado* tratadurta* cc**> Iqü ya lueneinnailus Sorojít*» y 
1'muf.Kt ív. obra citada, p. 63 y stfflrtO. 

?Vi1m reata decir que la Corte Suprema de Justicia de "ta 
Xjn.Hí'in ha er>n«a(fpailG dtfiritívBiin'iitp la misma te«is rl deci* 
dir en «i caso "Bffbwí Y ■ fifa&ttón G*nwai Impositiva" 
nm> el fatuto íK*i-e loe beitetiíims Axtraonlintriu» incide mj- 
lir* las utiUdailf* de cftdft emprcua o espíotaetó», aclaran*! 
H-xprwamente (pie "contempla a cada ímprrtta o eiptotAeión 
tomo mtjeln del ítapuoilo w>ft inéeptmffiUM d* ios «*•- 
vi0Íe* o nqhttts iíf t» propietario" (C. Sí- Filloa i 

aa», 244). 

Con lo expueaio queda ñrtabtoido ¡¡ufr el impuesto 
sobre 1ro henríino* estra-ordinario» inrüie se pantrianunitp »o- 
Iw* eaíta «ípiroia o ssplotfltftán 

frag termino* eiptotwíga a empresa «* sinómiuüa jf están 
vm picados en el t*xto legal coma equivalentes a netfoeio, a 

: junto de actividad» qut* titeen por objfllo aprovechar de 

modo rconój&ico un determinado objíto de le producción, de 
U industria, del coítteítiü, etc. (v. So»o¡íK> y Carbkha, *í» 
tiróte, p. TC). 

Ya ae ba hetht flútar qu* de l*a actuacsirtifí adiíintistTa- 
tjvati — qu* en este auperto no htm adm cuestkiaatlas por la 
demantlsnlf — ** desprende la S A, Bel»»«H Jf Casa» 
desarrolla tres clases d* tctiyidedai: a) twttuiún, compraiíepta 
v adRtinÍBtra«tiVu de propiedades *& tt&s*rt<í; b) viuedm y to- 
en San Martin (Mendoia) y v) obraje y «renradero en 

EaU sentado, está «¡a** que el pracedímiehtü «fluido 
pop la Direcctóa General l m iiotíiti va qup liquidó sepsrada- 
mente el impuesto qu« eodfespOíndla a cad» «as de esa» e.t- 
pkotaekinfi« e* eorreeto y wf ajusta pírftttamentf! *l t^mf» de 
¡mp^kióa p« ^pre« ^rtatbeido p^r la ley de ^pd^to a 
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loa bffleíkío» r^rfiordinarioa (decreto 21.10? ratificado ¡wt 
te> 12.9*3). 

La actora opone a esta asítitud la letra de arta. 3" de 
ln W v S f del decreto rettlamentario que, «wlk>na, limitan 
el campo de aplicación del impuesta a los beíieflfiios f*trn<»T- 
ilbiariiH a las fuaiotiea üe cEplidadobrt o empresas efectuada* 
cim posterioridad al 21 dé abril de 

Bl «rt, 8* de ia ley de intp"*** * l( * bím-fietofl trstranr. 
diñará» dÍNpone qne la Direfeíi'm Ch'iwrat Imputativa pudra 
reunir «i un únicft bftianee impositivo los raulfadus ¡*B dia- 
t tatas empresas, cualquiera se* sai naturaleza, aiempre que 
constituyan un mismo eoitjuutu económico y se haya a orgaui- 
aado o reornanteen en el fiiíuru. eludieudu ei immm) dfl pre- 
orfltft impuesto mediante el desdoblamiento de ana capítalí-*- 

JJl art. 5* del decreto reglamentario dispone testualnieii- 
t*i "El gravamen incide sobre cada empresa o explotación- 
Ccnstguienteuiente sí aprecié Ú capital pftt* eada una de 
«Ha» > ; la deducción de f 2<MM0 ai/u. tic otorgará a titula una, 
indepeJidientemenie de que pericuesv» o no a una mirtina 
persona o conjunto ewhómieo- Sin probarga, en ti vano os 
explotaciones empresaa reortfUkV&daa con posterioridad al 
21 abrí i del año 1941, la Dirección podrí reunir aun resuU 
lados en an salo balance íiseal cuando perteneiean a «n* mia- 
nia ijrnon* o conjunto ecoaótadeu, y se trate de esplotarion** 
t[Ur. por au naturaleza, d* acaetdo con el nao y enwtnwbre *o- 
nu-raal, w lea deba considerar como its ttolo negué»* _ K¡n el 
easo de fusión de eaploteekmo* o emprendí uon posterioridad 
a aquella feos* la Dirección podra exís/ir el desdobUtnwaito 
loa capitales y ta aeparaeion de aiw resultado*, siempre que 
hayan pertenecido ante* a I* misma peraon* o conjunto oco- 
nótrtíw y se trate de eíplataciunes a Isa ipie, eonforine a la 
indicado* en el párrafo anterior, M se Jes deba considerar 
(¡orno un solo negocio. En el caso de explotaciones o empre- 
ñan <ju* pertenezcan a Uüa misma persona o e onjuntu «»on0- 
n ¡ Wi qm; trasladen beneficio* o quebrantos entre al la Direc- 
ción podrá atribuir a cada un* de ellas el producido que real- 
mente k eorresposd*,*' 

El art, 6* del deereto reglamentario empina, como ae ve, 
reiterando el principio de la imposición a «ida «apresa o 
explotación, con independencia do qn* p*rtene»efln o no a 
üüa cdiania peruana o conjunto económico, Si » la sejninla 
parte del artículo ae diera la interpretación que pretende la 
actor*, e* indudable que *aa parte «tarín en abierta contra- 
dkíión, no *&> c*« It primera, sino también con ei («pn-itn 
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ilr lu ley de inipiU-Htu a hm i^tn f'n-um eiti-rmn linaria <¡ui> llfl 
m^do tin tributo de caráutcr reftl. 

IV «o em ¡í«i tanto el un. o* ri* Ja ley cúin p1 .7 de 
Uce-ret" reKlanwntario no pu^ Jen roriKidi'md™ hís3 aflamen- 
le hiiú ™nm forinsnrb parte inteirraiitf tk¡ un t-uerp» pcneral. 
¡PEir sor este criterio acón wja ble en todtw Im l-ils>íhí para la 
iru jtir jntcrpn.-ta<jt¿ÍH ifo U* normas |pj>ide* v, Ciíni. Nwr. d* 
Btxiiría, fallo n* 24j67$ íiKuki nhl*rionwiUn>. 

En «rte entendimiento, mía lectura detenida ile \m riis 
[Hfcsit-jfutfs líbale* j- retrlaifi#ntaria4 transcri fitas revela une lo 
E|«e sí' lia <|ut?ri<k> entabli-cer «en clin» ■■a una ¡áfrica previsión 
r uin nt iHstitílin prnpósítíw {le evasión fiscal aceptando !a¡i *x 
irhifavinnm en 1* forma í¡up fueron nrea&ijadn» mn anterio- 
ridad nt 21 ele abril di? 1S41 y pnniendn en lela le. juicio 
bm canibioa o pe ra* b un con posterioridad on su tirpaníeaciún 

jtiriilie* (v. 1)1?(0 Jah.M'II, ttrnrtfntünttiiin ilt eaijirrsa* tf nm~ 

pteatt uMicimim tn «« stA» cenjaut» crnutÍBiifa mtif <l imprenta 

ít fjí.n twurfiewH t.jri#Bitni¡iiiiTÍ'¡!t, A„ IfttBi ll> 41 I . 

Ku i'l inlercjtiiiitc arriquin fp» mutm de eituirwe, -Iaiuimi 
r^iMíitr su mitoriwtta fípiiii-ini en el sentido de ipie pl art, ¡í* 
del ilpi'rvtti ronlenien t »t¡ o digtintruc l!oh hipotPFiH priiiciuaÍPK -. 
\"\ rl L'flfm de ri'i Tin 1 1 i mi' i i'm i le impremís fi expíu! ju'icmrii f-hIl 
rKmtpríuríiUil al 21 de abril de l'ÚI : 2?) pl pulso (té ■■f.¡ó.j;i 
rtiHiPM ii empresas peripnorientpn a una minnia persona, o con- 
junto H^eimómif» ce» prtucitMleHcia d* cvalqniir rcargnnhación 
tt itr cualquier fecha cttutti jjiíhÍh tir partida, 

JV ni'iiprclit ron pHta npiiiiiJn.. ipie pl siiíeripto comparte, 
i'iiund» H-iiipr-fniis di»tíhtas <|u« no iNHutituyin na ípIo m-flucio 
irJiíLüfiiTfn putn- aí hfaiík-uvi y iiurbmntHi*, lu. lUri^i'cíúb put- 
dp «trihuif a eada hhü pI (iníxlupid^ i¡n? i-oftímputí le narrw- 
|ji*ih!p nuili|iiü>ru m* 1 * la fpi'lia tlr un tiTHHmmrit'm. Ks ilc hmíT 
pirilar 411P. Kenruti tst* opinión h la tpaIíucíóii de lr«ujEBi?íone£ 
rtinu rtiale* cntr* ecj|tr™is pcrtriuN-i t>uh>!) a imn tig^tni persuj- 
na k iÍistríbuK>i6n i]p costos y £n»t)oH entre I*» distinta!) em- 
prenAK, i-i ■n' ribuyen. h determinar laa ntilidafirs u ¡MTilitíafí de 
i-jwla nnn de ellas. 

}'.\t el ?tcb lite. (* cierto rjtie EíheHwtu y Cmíi S. A. lu> 
hu hiifrido vnniijio aliriiihi t>n kii orf^niead^n derspu^H ú*\ 
¿1 tíe abril di- 1941, pí-n no e& ptram cierto í|Up para liquiitar 
el impuento en la forma que lo hi». la Dirpc«i«n Gfnrral ta* 
pMitivk fu tasó ningún* de bu facultad» acordadas por Ion 
arl*. &" de k tey > 5*. apartados 3* y lí*. ilel ieerftu regla- 
ríH-ntarifl tino 4 uc. lisa y UtuMÚentr, ai^ptandi) íftu piplcta- 
€¡oíies en la forma qne estaban ortraniuilim. »e limit* n eata- 
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la distinción correspondiente cutre «uli le lan 

wimiladtnt desarrollad** por Ethewrtti y Vusía ft. A„ sepa- 
rando capitales y resultada (i* acuerdo con i« ratabbx-Mo en 
!u llorína del apsrlado. final dej urt. i* del decreto relamen- 
t*ri« <<ue, hppúíl hp ha didw, autoriza u bi T >i r. l e-L. i^in-ral 
rmjHjaiiiva. por simple aplicación del principio (Tfnem) át ¡m- 
[njoik'iií" |inr empresa adepta')!) por la ley de iiupntKt» a l™ 
bciicfickw. eitrwinliuflriú*, n proceder en caá forma, ¡sin limi- 
tación alguna eu 



ntir aparraron distintas 



e¡n [irvsnn u 

junto <Nf tttiiiu ico. 

En último término la adora llave ilutar que toda *u ctm- 
mhilíúad mí lleva en la fas* ten! ral de Etiaarin, induyendtá la 
«orreH|wiadtcrile al obraje y aserradero ik Salta, sin nacerá 
Liftnipfnsatiiottefl entre loa distintm nibro*, pero esta fttfí umeíi- 
tachín caree* de toda traaeírwlGneja porqur T sej^an dijo Ik Corte 
:-: ii tí ilul de Justicia de la Nación en el fallo reciente- 
mente traillo a eolaetón, la codUuLÜdad finies na puídt deter- 
minar la existencia de unidad de negocio ni puede cionfiinilirw 1 
la conveniencia de unificar la contabilidad dtí distintos nt- 
gftjjfjto ctjii la obligación legal de ««putar en forma iude- 
pciulimtc el producido de cada «tplotackln, lo nur. uu puede 
encontrare «utordÍRado a lo que disponga H murtribiiyente 
conforme cou sus cottv«nieiieiaK perstmaVs (C S. N.. r'alkw! 
2+4). . a 

En resumen, la reunión dn Isa dmímta* esplutaeifuies i)c 
la altura ta un «lo bftJ»neo impositivo, tal hmwj pretende la 
demanda, ™ improcedente lüinjue se trata de explntaeío- 
iiefi cjue, pe* su» bien (tefinuítui particularidades, ikj puede» 
ser consideradas catuo nn aolo neíroí» J" licrqne »to Miste di*, 
posición, alfrmia, en la ley ni en su regla iwntaeiw- ntitr obli- 
pne a la Dirección General Impositiva a aceptar en casca «fe* 
el [hrinL'nte, contabilidades ijye unifiquen Iíh resultad"* de 
actividades distinta? en forma qlíe resulte una «Mrtpe.nsacioii 
de l«s beneficies o qUEbrantos producido* por cada une 
de ellas, 

5*} Queda por considerar la ciiffltión tvlaliva a la r*- 
tiEtieitin del impüfStO Hurespondiinte al año l**íl, que m 
ej^lrk a ¡> 67 ífejB7 m/n. 

La aetora di» qae ew impuesto estaba proscripto en la 



f«ha del |ia(ro y aBife(!« *pi^ «i 
r#nte fifift6 un* relMlfteia de prewjtipi 
psir ese periodQ. dicha íemjncta iw tiene 
ixjniue «I meticionadü w-sterente no tenía 




mnmei.r a hi pnwripriñri e..mo h» rjuue 1 1 jiN. 18*1. imr r 3* 

A hurí bien, sin nitrnr a rinisii|orur ni ti sm-iitp ik- Eeh*- 
*ortn y Caita* Ü. A. (silaba <i nn tVulrinto par* ren Lindar I 
la presen peiiitt ya ganada ikit el a Fui ni prnvpyente de 

nriirrdu rj>n lo nroteuido par el i^ntieflÉAats do la deman- 
dada, estima f|Uc la repetición tk lo pacmlu pr>r ftte iier-ja<li> 
no piu-rle prmxperFir pcinpir T<i impiden dí*|wis¡ei<me* el [irr^s 
lio srtü. ülfi y 7Í*1. ine. 12* del tV l.'ivjl, 

Hl flrt, -116 ejuableee fjue el efectn de ln* íílilitrHi'iuiins na- 
iiidiIi h -entre ]ba (¡ue s> enL'iii'ntraii las úbiLipaeioueH jn-cs- 
i'ri[ptaM ra ijun no puede rev turnarse lo ptujutiis en n rubí el 
|tuffo tlw filas bit ha Iweiki voluntariamente por quien tiene 
^THK-idad lecal pira haeerlo, y el art. 7S1. ine. 2', abjura «pie 
nú habríí frrur c.wiieia.1 y no podrn reiietie Id ini" *e hubie- 
ra pjg&io prtT uno deuda que .VA m* tiallEihn jirrsí.Tipfa. 

Ijí dcenaitiia, hasttetulfV n'feirmtia a 1** m'+uaeímies; atU 
mmiwtrAliviVs, señaJa i|tte la 8, A. Et-hesMirlu y Camis rPrehiú 
«I p(tf,n de ¡-se impuesto, junto eon Inü demils. eiuimbi rrrEbii'h 
mía itatínmeitui lie la Direeeíúai I lesura 1 impositiva ijne le re- 
'■Ifiiiió tí |>üiíi> iniju- a¡K>re¡b!iiiiei]tí) di» |irHH'i'i.ii-r ;l mi inlirn puf 
vía tlp apr#mio y nin perjuicio de aplicarle fcfls |>etiiLl¡dndiv* o 
rrcanmJi que pudieran corresponder (vpt tu. Til <k<] "ini'rpo 
|M-riTmi|i L ntc" rto lan net MueionvJt adirtir]¡str,utii-!iiJ i. 

Ka i^ta HÍtiuieióri. íl reprek-ntaute: de la fletera Kíwdiene. 
H|iii- ir-HíiiíuiiisL' tii! un pnpr> efectuado centra ta ri^itslnd niel 

-Hmtribuyenti'. i-JI virtud de rrsnlurkuieíi de níTífitoriai T Tfipie- 

riirtienlo ile lu Dirceeínn frpiipral I iiipidinvn, rK> M ' trnia <¡o 
un |>ajiih "vohifttarift" y Llebe wrk> n inteicrailn impp^, 
Puri i-< v] caso que t>l mlvprhio "uiluiilariaiiH-nli'" fm. 

iili-ai)<i |mr el atK íLí; flpí t\ 0ñ\. » pie ha imrtjviadu uleth 

[iiv¡ ítiíiL | iiSi»ini i K en la ibit'iriiia. w'iln wijuhfm mw ba L v» íth^diadn 
^ptnitflnridiihl en el piiir). Ki-ifün Ja fi^iitiiin iIp 1 listaran I»k ith 
(tn-iitnrislafi ilrt ftHlífgii (Üilt i|Ul< sp fujtrlsn, p^tPi'íalinpnte, 
«i iJi ""ta ilel üK. íílli del 0, t ívil «pie adniin- «prenaiiu nte 
HÜe en ij 1'iiutpl i miento cb: una ebli|«tcti'iii iwniral liftv peiíii 
y mt lilu-raliriad y en lnn lü^msieiftiint de Im itics. 2* y 5» 
-Ti l Ebrt. Í!H ilil <T. Ifivil cti*i! no permiten k invweaeiíit tlel 
-irrur en el ¡mpi de iihliiíaniiiii* luminifin fv. fí\j nii.i.ií. Htfí- 

''>li- t. VIL wo(. [[ ilrl Tralatfa ,U fíhtirpttinnex, riíu mtl 
p Ifi, y Sat.taf. rrat*ífj fír Dtrtckti Civil Anjriítinn. 
'i"*™ ffl Síín^, fi* eiU- mi. ps, SÍM y Wl L 

nenio enn e*ta interpr^aei/fli, eabe <tar pur fi(»!itnilih 
ipie alfwi ii, ivwi aptitud Icfful pare n alisar la 



■ 
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ptvs[s.r>ión. He delprmiiia il el\<y *in víl-íjh i ¡i ufaren la volmi- 
iM t ilrbe reconocerse éSk*eie »I "ctti (■% Ufaim.e. abra y 

En «■flso 1 jíí>iíúii .te hit v!»Th>. la «chita luí n.>e mu ic-liln 
f¡nc H-fi'fCUi'» vrthi ii1 ¡irimiiMiili 1 jmjfn i'i'sjunirli^inlii n \;i inti- 
Ti«n-iOn de la. E>iri'CriúiL Wennrul Jni noK.it iva y fip "'sin situn- 
■'imi cjí jniliHlñlilc t|lif kU IwlaHlO avliml rcxlllln i^x I en i rmríi Hcu 
y mi inn'dr prosperar. 

Si ta S, A. KrliciiiM li y 1'hwi* piiti-mlín ijijttf c| implícito 
ifin' ii< rL'dztiuahü rutaba pre*i<riptsi y ri< l "'ishH bwvr víiUt 

defensa ™> tpftÍH. («ir <|U¿ ajcc+dcr j< !« »nl iiiiiicicjii pínula 
t|ih' in defensa di 1 pr™eripí'hiri está piptrtrtflU'tttií aulorÍHid* 
pti 1(1* juii-ic* de aprentiu per e| nrt, ÍH de !* ley 11.1*^3, T\ fl. 
mi 1W el papa espantan**», míii n^ervíK de mnirmm nn- 

turiilcui. le <|níta ntmrs, ti»Ut fm-tCnt para repetir I*j p^B#Sft; 

El reji recentante de In. wUi-m liivm-d un fall» de tu t'i>rte 
Suprema de Justicia tlp In Xavión rcFÍnlmd el t. 211. 

|Hlfí. pero H'Sf pr*eedel!le et< inapIrcaU? "I ílífi W* pfJrn Mí- 

en esc iusu ¡se traíala de un |>nj¡o efcttnad» |*>r el padue de 

iiiíH ^tliplüitíll del ll¡JO y» pre*>ri|irtu. )<l ipie cniwtilüín mía 

rciaixiún voluntaria útil* |*>r imperio du lm «n^. »n7 y ^-'^ 
del C, Civil, (pie no ¡hhUh jmHlueir rfit-t» alií*m<j. En esa 
upiirtiiwlad. 1* ferie Suprtuw aelan> e S pn*]!ttieiii.n rpie «a 
mitHlml era tu une ¡mprdla l^íí" luvitTU rl d1r1 ' 

bliwlo jtnr d art- itlfi <ífi O. Civil, inum ¡o ftim>biH'iilFji la 
iLllinia jMtrtc díi misnm artíi nb i|iic di^iiia mu- tur 
rí c\ ílp iiu pockr (líiwilulHir I* ti1l1ÍK»i'NHi t\i> In f.;¡ !■:. 
«lo cuniTrÍH íJáHilft rl v«Jí<) du la oblijMieklB iiHturuI hahÍH 
xiflo hwlm "por el íiuc t^iifa taj«wíJfl<1 Iffjrt) fiara hw'J-Ku , 
i-Aparidítil <|itf fe faltaba, al iifttirr adiaiítiistrarkhr ik< gfl&ftp 
l9c ku li|ji>. En «ta case na «■ mi vierte la esish-jiem <lr nin- 
mal de nuJidAd absoluta « Linjuinabli' y el papo h» 
hrifbo válMamfntc pur Im ríprpwtitdtilea lí-gaU* de 1* «* 
lírtbul, wtiíitt í* flcspn-tUl* tltíl propin twrifii ik- di'íüHüila. 
por tu que, ¡tid-rpretiiido o- multar™ sf«n ^rfsunjint™ 
del wímbio fallo invocado por la Helias, n^la impiilp en fslí 
rajus U flpMt*t?ió« del urt. Ülfi Éfel C. t^ivil j|Ü| imputa el iv- 
i haza df *ata parte do la h-étcmajftióu. 

Cn mérito a lu expuesto, fatJo'. 

Ik'fKuaudü en todas tu» partes In demanda iiitirpupjita 
in pst™ ajítutí por la S, A. Kühtwurtu y Casas contal la. Diree- 
eiúu tíffler*! Ihtpfibitrvs si>bre reppl Luiúii <k pnipi- Cnn eoa- 
(luí. — /íPPflf! -"i, ratsaglia. 



SKSTfcNrTA DE LA Í'-ÍHaHA NjWHWAfc DE ÁVttM IÍPVU* 

llcwsri.., 25 i\r riiivieiiibri' de lil&l 

Visto*, en acuerdo, l«* auto* "Eelscwtu y {/W S. A. (*,/ 
iíirrrrifirt llwní Impeditiva «petición de papi" ( ej pt P , 
ir Ifl.JiUn. 

Kl Di-. Lulury. dijo : 

L 1m &ii-W*I Ediewn-í u y ('sjhw pronmm> tl*iaaih!n de 
ri'iH>lii'iúii L'<intra lu Dirpí*ñih <:cm»raL Iinp<w¡tivu por la Mtroa 
etí i 2li7,72íM3 nu'tt. <{w abono ra excepto de impuro a los 
henefirii* i KtrarihMtE»r¡iM, t>ÍHí nitli» en k explotación de «bra 
y unrfr«Vrv ra la l'imvinria de Báíta jmr Iok tiñns 1¡M3 

II. /wd^iíf sfií í( loz baicfichi cxifoift^mti&i U Corte 
Snpi> ma a» d« -3qwlu «¿lia el "fopwnto ■ lote rfclitw ¡rraya la 
iínii]ii!¡td tu lu renta de «na persona, p (t r cuanto el |in nto df 
P«*> ia ' ,|( ^rfnrmf mientra» (¡up e» estatuto sobro 
Icm bíaftflíHH H'Mr&iirJinariüs impon* sobre ín* utiliifiutrtt df 
™H tfwpnríít « tspf otaria», fin el ¡irtmor eawí. id impuesto 
trraviiü &>br*< <.) resultado, de los uenefieios y ijuebratifc* iki 
tcrininaJu indi vid nir, mientras q¡ic en el sejnunl'i. se mitíe mpte 

to™" f l\ 8. ¡T„ t. 223, ]> 244?. K*1a. Oümua ha («M ( ,u>, 
afeado. e*rtp tríbulo ile carnetar real, pnra 4ju> íU* <> inris «m- 
prrxa* puf-iian wuKÜIeraro tomo un únieo contribuyente a. tm 
***** « «a impírtietóii, cuando pcrtciwcpn a wm miman |»r- 
non* o grupu teviiámíco, « metwsÉ&r que espeta entrn rilan lihh 
retnvtáa directa y íieeenaria; y de Hin elemento* 4é 
y fmioirjnsuíifQtü Knsulti* Hrít-rt» «nialRama ?utrp Ihh im wiubs 
4 Cura ttnwt. v. Dirwiofi (Íuiítaí Impositiva — íall» 
tí" S4.tiTG — Aa Arjf. t, 5S S p. 2ti3¡. Saw^iv y Caxkesá i-spti'- 
win ijin» (ímvamen retertwélft « real. ljdH tilines "em- 
fires» 1 ' y ' L ex|>lutaej«iii h " nurmculott cu kn *rts, 1* de! tlevr^tü 
¡te fctnilo y 5* ilfl *lf fiirtRtt, son KiiiónimoH, Agregando í)Uf dt' 
rilo r eslilla: a> iguc tío se Admitirá eompeiuauióu de «jüiHttfá^i- 
iiw dt> un nc^H'ir) ekjii í>ií«; b) tampíKti di! rín«jintí«atir> ntraor 
>K uno 'i i ríspwto a útru y el i^te la UediKvifri d* 
f ¡¿íl.OOO tn/a. acontada, por ¿I trt, !* del deereto lH,L r ^D ttxtu 
melificado, s* prMtkará una v^e por nfufueto. sin íin^Kirtar que, 
nm relación ai titular líe rtiehe negocio, eiplqfi»t_-ióa o craprem. 



DE JVfiTRrlJt, KAtJÓS 



físía deducción W repita, dfl*, tre», ¿oí ve*** <fi/ imimrxtó 

a las beneficias extraordinario*, pin». Gó/6<¡)- 

III. lis S, A. Ech«wrtu v Canas tiene por nh>ln: '(!oni 
prar, vendí*-, construir y «ronda* toda cl*w tlr imimcblca y 
ratabícrinaeiilm formados, cstabícirer nuevos m el pa™ o en pl 
< ttraujere, y tu general, adquirir y Trsasfi'rir por mnlr\wet 
lítulfl derechas real™ snhtr ñinmcbim" (arl. ffi í-inVCH al, de los 

OStfltutW $9L-ial*s), 

De acuerdo con lo establ¡>ridu en dicha, clausída balista 
de Actividades üiff rcutf k : a.) Im.-aeinft, rampraventa 
de píapitiade* en Husario; b) tiñedos y bn- 
ij-í) obraje y aserradero í-e Salta. Fácil Di 
-Jwrtir del esanicn de <?sda uno de esto» ne>noí¡OH, ipra ico 
tienen conexión entr* sí, ni uno ü*r\v* o atie-mW al de*¡iiYoW]- 
rain uto ilcl otro. Por el eootrario, 30 rif*tfi«i la tuitoramiía «m 
«ue esda iíiial d««rrolta su respectiva actividad, LVlia-i csplo- 
t*ciom% se wnHtituyeii, t kra ofertan del ímput-sta a b««- 
fieio* extraordinario*, en un anjetv drl tributo: ra ni» bvíhu 
i mi punible, con independencia d« HÜ Cárl* n^nfeiw. «un tuan- 
do, huta» en conjunto, pert*[ii'¡te*ii a la mius»* íweiednd. 

IV, t**r ew mismo la impugnación sh formula al cri- 
terio i^biihIu por la oí¡einn fiscal, ya expuesto, ijoitfiiderándolu 
violaturio (Jet art, deeret» 21.702 44. rat tfk-adii i«r la 
ley 12.Ü22, caree* d« t>fkw¡». En el BHb estañan na esistiú ilss- 
dobiumieutn, sino aplicación del tributo conforme ji mu natura- 
leza jurídica. Lo que elfl cata elajw de itupuent™ ría l;i pauta 
acerca de si trat» de no* eiptotación wñm o de diveroan, 
ifuU-prailicuten e.ütre ai, son t<« neos y costumbres ranieríiiali*, 
lias previskHWfi conteulilaa en el art- o* di- la ley y 0° del rejílfl- 
SWBto, wn respecto a la* «wwdnlen i*£&miadi« « r^BTíínniza- 
ilas íleupnés ifcjj 21 de abril úr 1941, no tien#n otra finalidad 
que evitar las maaiebraa, ^ue kc pudioran llevar t isabo. d«i*i- 
nada* * burkr *1 rwHiplinuciito del tributo, pvt miienc* oíg*- 
niecn. o refuiifian entidatlm sociales, criando ya retaba ea vtgcu- 
t:ÍA el ¡mpuento. fiWo, natnraíaieiitc, no giBaiñca es^lisir d#l 
cuianlimi«»tú ite I» ley, a las socinUiles que ya tt-aían esinten- 
cia con antelación al 21 de abril de 1041. En la esp*siw *xa- 
uiinadft no b* ha Mtparado ful'EBdam^ , ■[lt^ , una iiísani^Ai'Iutj A? 
titra, La Díteccifin lmp«iti** »o biso ríiw ciiiisiderar. tíinrandu 
eit tüucnta \w propita dadaraeion*» juradas de la sociedsd afi- 
lora, bj» tres tt(Ki* iudeí^Bdicntes dn aetivitkd éomerflial C 
¡ndi»trí*l flue desarrolla, «Mjontrando que ia psplutafltón de) 
obraje y awrr*d#ro en 1* ProTÍneia de Salta ubtiene benvfiíiÉs* 
■ t ua «lemdran ileatro dü la ley de ia materU- 




t'ALAOW OK LA CfiMTE SUP8EM/, 





V. U til dad - Etiirfiorru y Caj**" irtvwi a au favor 
la prime rí|»v¡ún ópTwn¡FiiiiÍL*iit<' itl períivde DM3 (¡w asciende 
8 U7.7ÍW.8Ü nl/n,, suma iiielnín'ü ta la cantiiiEtd Luía! aut™ 
y !m uno ja (*!abu t'HiiiplírlH iimtiifn «e efectuó el 
ndnntrnta este nrelufioo en la í¿iM!f¡i'ÍL'tivk de innli-r 

(Hf ■ la prwfCTtpeiiill ganada, jn>r Jmrtc <lu sü 

iic fír. Cardonnci. de acuerdo » lo refittiuiq ihjt el 
«ri. 1H81, ine, ;3. del Civil, TnmbWu adnee qiu- *i paj*o 
fie Ifevó a ríicie a raí* de l» mtimiii-i&i d* lt editor |n>r íó <|tie 
no fiió (km'Iiu "■vuJuuiiif íh.ii5ciiIp 1> cojuw lo tttjgv id 
de dicho 1'ó.lijftt. 
Hf adii^rir í|ne ln artwa nicsi tuna ]« carencia du 
su cs^urcnle ¡ja» suscribir una vctiiLni'in a 
la r<' s<TÍ pi;iiin ganada. Hmjnrni. no lian 1 ** ninEnn* objeción 

q Id Hpiu* al pajfHí !Íh> la iridipni'iúii s» refiere. Kxte se efcttuó 
i-3 '£í i¡ií aguato de IfláW. «en pixtfcriuriifad al fihllccititii-nlrp (¡iil 
mencionado lítrcnh 1 . 1411c si-jíiih la ai'tora hi'^ih-íií p1 1A de juliu 
de i.'*' uño, K*tñ M.-mlitndih fjnv J'ué fa propia irdad In ijUc 
dispimel pigu, seníni nnulta de lus lerminuK de íh demanda : 
■Kt pite» del impupsiu discutido iiue atiende a * 3B7.72ÍU9 
fm' ifíHírf/nufj'f} fw i#r MJi^iiult. _ , " (fs, i 3), ¡HtljiliritH í|nc se 
n-jíiii'n vn iitnMt (-i¡<.-t\W>s preseutado-s t'ii tiis 1 'tapas sucesivas del 
¡jriK'iTUp. 

VMn cnndin-ra de la aetorn ratific-nteria de In aetitud 
x'iíuiilrt. por «u cs-ifcfi'iitf. tinta vpt, nnr, mi adun- íiiiú el ciim> 
¡iliiiiji'tLtu r 1 1. ■ in «jIjí ¡ir¡ii'¡-iVri íUiví a L'abu pur í>l nitew p'rwitp, 
-jn üi i L-ipiut'nlimiogitü, (fu* i'-Ati: >í* esmiltii en kiíh fwullfitl^ 
■■ H|i|i>, t-n suma, w WTifiuñ' trmlru sus íIcmiin. Ante» bien, la 
mu' íi^lad l-m |i n^-sjt «jup rila ntimna Traüíó la iumMOhariiiu del 
finin). V.n khIiíiI» i\wí para que i'l pajto ti'iuíh vsltile?. ph iTiwies- 
t«'r <I [ " L s»* hfi ho p^r «I qitt h*nía "t-aiMii-icM legal puna hn,- 
rrrlii 1 ' — |Nirtt> final dA art. "i!B— ru¡9iq>i>id«ul i¡ne cu ™te easo 

La t'urtj? Huprema tiene dichu ijiie la ceukktún a íh pri'*.- 

cFÍ|Hrbúli if^iwla ph Ull OeUt ípie le phIA |ifah¡9>¡ilo ql pftdrí 1 (¡*lt 

respecto u lid bienes tM hijo menor de edmL. por tinperin úe 
lu díspune el art, del Civil, que vicia de nulidad 
1 tXí allí mir, «nitimia id Alht trihiiTinl, pnpn 

(alí 1 » iigíhlifiuaps itu puecle priKlneit- el fJtef*> atíj- 
p¡>r la ley al ipie av reaiint en. jas ubltgaeioiu-s naturales 
y i|iíi' tw puede (ti<ma¡ulam' su devolución — art. 5lC— . Agrega 
iLcH'ttiiw la. Corte, lo dkno típap sqi amplia vorrohurmifla 
pp M fpn a ttÍHjMswí In ultima ]mrte de «te p reedito. e*1o es que, 
el paffo debe ser veriíieado per "ti que 
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■wr» hwrta". y como bc ha. visto, el partre a vito <*f«t-lu, 
110 eKth LitifefiftlMn rt<< *npRtii!atl tiara I» iiultauw di du-bo a*" 
(& S. ¡ti t 211, P- Wf^ 

Naturalmente (pie en el antowd#iiie r ¡tinto. era untaría- 
meutr ¡irueedeute ka n-pelieióu* por<|iw el p*lw no pitamente 
íir> ^uba ÍJK'dlHKiu |«tr* ríBiiwiiir, «inu que, Iri»|k*ii le mt 
misa para }WK»r. 

En ta ísjwtte caHUiinauín, tt» üpaff^is lo miimu. M cs-í^ 
ñ utí- it-miTicíí * Iul pKsrript-lún «ta nuil* «in poder sufiiiente 
paro pilo; l>*ro w« poateriorlulad, ln «ovímímI caliza ?I p*|fó 
ai-alai*!* W td proveer ¿tí aquél, 

Ai-rr&t lIp la '♦voluntaríi-daií ' en el j jilimü'Hfn de la 

a cfne alude )a primera |>arí<- del art. Bal, similar 
1 4»\ C, Praíiewi aun loa autnft-s y falkw que le atri- 
.. a m« vtwabb un aiiniifwtl" eii'mw ajupl», entienden 
uiw " voluntario" át trivalente de "twmuit'nte", e* tletiír, qui- 
se debe pagar sabiendo que I* obligación era rsrtflral (ÍJai^at, 
Obtisnrív*!»* n* 29S; &KMWiA t p. SOS}- OtrtK son nías am- 
plío* y opinan que *l Sllk- hay qiw tt>rrelai.'iímar1o eou el 
art ÍK71 que ni siquiera admfc* el error curial. Dl: dandi» pien- 
i f que lamente ?l ÍM*o producid* con «IpiMnle i™ 
lAokttta-J t videra, eiqrañ* «te.) carearía d* vfllidei 



¿' Item». Cfttyju Ctwl .4>™is«io. t. III. ri* «0, «1, 412. 




La reaurrente *p muil* a sostener que no raistió L, volun- 
tai-ndad" ponilie ti pago «ü *fwtu¿ a raía ite ia intirnai itjii 
que Itf íornmlarji la Dirección Impositiva. Partee de l«ia evi- 
dencia qite dicho requtriniiento no puede i-oíiRtituirw e»s una 
i'xjcutifl lefg*l- E! art. .115 al señalar la» dtra espera™ d* obü«a- 
eioii™ sotare ¡» que l*(?üla el Ü6üiv> di^ qifc »¡™¡> : la* ciytl™ 
v Ifws ntíramenl* naturaW Las pifimeras ¡«wi íjecutablrs y 
inw lo tan** dan dCTeefco a eiiffir "i eumpiinnento, no «sí !a* 
¡rtrw. EL deudor tót*dcr fl ue ik'Be a ía^r una pT^rnp«t«!i 
pana*!* no mía oblittado a pajíftif y ai lo Ium* «tm del de- 
wuho a tÉpetir. 

En manto a la» ewim, píens» at>mo el Jueí « ffBo tp* t¡o- 
niwtpniHle ísu total impoakkm a la parir wiwiíla, pw no exis- 
tir aií ritos en í|ue sí pueda f imúiiueiitar «ti atenna^un. t r*o. 
ptios, Hjiie corre»itüiule «nifirraar eü totls* nus partt?» la «en- 
tentífi en rtcurw- 

L« Urw üranartw y ÍVrrarqn, adhirieran al voto pr*c«- 

dente. 



*1C FALLOS DE LA «ffiTK SrPRKlM 

TK¡n wíMKícueari*, w resuene; 

Cíjíí firmal- la reaolaiuSn ajx'laílR, Librante » t*. 6iv-T4 r que 
rb-ciipsa en tenias sus jartiis Ja demanda interpiuüita prvr la S. A. 
Eehesortn y Casas contra 1» Diríwiútl General Impuentkanobre 
ri'priK-ióü imtfíf. Lra uratas d*? miua* inatmu-iu* a cargo c ''" 

" ¡ at'tiH-a. — Juan Carlas I.ubttr;/. — Mtimtfi fíratuiilts.i. - - Alf- 

i J. fr rrarena. 



Suprema ('orí*: 

Kl renirao n ritme rio de urjelAriún « 
llüí, en procedente de urqei'da 
ap* n>, de la ley 13.99*. 

Kn eunnto id fondo del asunto, el Pist™ Nanojinl 
íl>, <3, I,} ftctnii j>or intermedio de apoderado especial» 
ijHien ya hit hkuimíiíu ante V. K, hi iiitorvi-iwHiTj (¡uo le 
corresponde {fs. llfl y 12S). Bueno* Air* 1 *, íl de mar- 
zo <U> 1M4. - 




FALLO PE LA COftíE SUPREMA 

Buenos Airea, 22 d* abril de 1ÍJ54. 

ViatoK Jos huios: " Eelicstortu y CltRO* Sariodnd 
Anón i huí e., 1>íh«l-k>ii General impositiva repetí- 
k* tl ue a fs. mi bü tai «nu*dido ol 

iWí demudo: 

íiut el recurro indi mi río di npf'ltirii'w roiiírcíído n 
fa, 110 n in palle iirtííf-n cm procedente t\f «ma-idu t 
' I jirL ^4, ine. 7*, np. K>, di- !¡i ley l.'tlHIH. 
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K¿üv de uwenlu ^11 \i> hjaih'Uo por esta Corte eo 
la t«us!i "Dominio L r BojiiImI «'.,' DiruwíÁn GeiivrnJ 
Impositiva", Fallas ¡ '¿23, 233, y twr liw ftnidanientw* 
i§i (¿i Mf iiteiitirt reenrrídn ele fs. 103, habiendo á¡&$g0 
wmin ol Sr. [^wurudor üi-tiernl, h* !a confirma, en to 
dnw ¡oiw ruirtf», (rail liis ooatiiM efc t>stfl infancia también 
u «irjín de ln neto ra. 

BuijUfLfti (i, Va^üzveía — Til- 
MÁS P, i'AÉSAltEÍI — FVt.lfK 

Saxtiaum Pruíej! — Atilio 



NACION ARGENTINA v. UTLDA A. N. VlEYRA DE 
DIAZ VALDEZ 

KXl'ROFlACiOH: I*á*mniiaci6*. ntttrminiwián ¡frf Hilar ttal 

iUm arwglo h la jumprtiilfliwiB de U Otarle Suprema fl 
precio tjilí ella fii¿ P*r hectárea perR una fracción tonli- 
goa a la <iue fi objeto díl ptocesc inmetkio a fii eflíioei- 
n idilio, *fi ira aateíedeafe que en mam de marctda dispari- 
dad en 1*3 pretensiones <tp. Iba parten y aun en loa el«nen- 
ttia de juicio eraíentes eti hm autos, wnvl*nft promediar 
ü&í el qne le ÉtHbuva el Tribunal de TasaeíonM, procu- 
rando así la normal y míL» aproxima^* valoración reputar 
ile inmiwbtrti linden» y de eundieioftett gnwral™ comunal . 
Así rorreupond* proceder en el cano en qne la suma ofre- 
úé* rvpraeata appwimadatnente la cnarta ji*rt* da ti 
pedida por !a <lemanf]m!n, la* rapr-rt ¡tíh peritaci'KWfl mih- 
tienen fiñiWtti esractetMi™, y el dietíinen del perita t*r- 
Bié¿ iw foin¡*i(tf #1 de! Trihuiial d* Taam k>ne*. 



«1? ?*l.UTS. DE Li COSTE EUPXBMA 

¡^EXTE^CtA lUfln Jl'lffl N'AfKJNAI. EN LQ flTII. 




Y VitfHW: Cfctílrt ailtOA *M*JfUÍí)l*>i pur el e'im'd Xm-iciiial i'- 

El ¡ida A. \ T . Yieyni tfa t>ía¡e VaLde* f-xpr^pLadón, de Itm 
Insulta ! 

í ) A fs. 'Í4 &? présenla p*r ntrrii» de apodei'mJí* el Estallo 
N'Hí inüflt inicial td» (Amanda contra la flr*. í tilda Aildin X*r- 

I'iSH VÍOJTH 'I? DÍAZ V*h)« pítr ejtpUífli&l'Mm ¡le llUi IhNIL'í 11°*' 

t5í>, Isiti, ltil y Ifií rpi* forma n parle di' lina írnft'ión de eftmpu 
nbicridít eii H ¡Mirtillo ilr Esti-baa Echeverría, PimincLa m W¡& 

J''ilThll xil dem'feo 011 Ircx iWh-hw-ioyos ll""- (ifl 2 

de atfubft» 'V 1!>44 y 4020 di<l 20 de fekireh» de ÍÍUS, fliyúK cu 
pira acompaña. 

Exprima ífiie el vftLuP de ilichon lofcs fui fijado en 
# :}:5íi.(3JlO,Oi> bt 11. cwreffpondietidi! 4 m/n, psrit 

el terreno y £ I7.746.W para \aa mejoran, huma <|iif k* (U?po- 
hiitH A Iük efigies ;k- í<. f ¡ Lnpüeit1i t i'li el uri. 4" ifr Ijl le.v 1 tdí. 

A fk 57 y 58 m> pone al vtat r.im fwh» 17 de mayu 
¡le ]!M,"j en iiúH^sni ti* Ia ¡mipiedaiL 

II) La deiuamhtda euntwía a fu. 121 ta aecÜWi. Mani- 
fiesta i|iie 110 se opone a la cipropiaciún sin perjuicio «le la 
tnyalidex del decreto que ordena T*l medjfta. Hice qu+ la ta- 
kéwh'hi admhi^írjtliva, del ÍJiiitin'bJr ft abjtfliitamemr baja. 
Ih 'frita aquélla, Keíialando H[UP Us tierím Ht-ttf!» aptitud |iflfa 
*er vfnduias en lote*, wa pira eütablwimi.-'iitoR industríale*, 
«■¡i ¡Mira peiiuffiflft igtiiuta» n viviendas de " 1 w«k**Kl dt ; agre- 
da ¡¡Kf Ea eHpropUciüti agropecuaria aerá *« destino por 
ser Hntrt'OjtKimk'íi. de manera t\w no i ni ere*» mütaiidalineittí 
Iíi L'aliilsd <ie tro tíerrnN, sjiwt 4¿iLo kii ubiea<-iún y iYtalfuif 'ia 
dt la Capital —11,5 Km. de m rji-rtos. jf 25^ Ka. de la 
í'Ijikíi (l.'l 1 Vmírn.w> — . 

fíe refííTe al bwtí miento de psajiji*?"* entre y la 

t.'npita,L a las. líneas teteffriieti* f(nminií?íh.'ÍLHi y al ereoi- 

iriieiilo iiniírn sinh iIp Hul-ihk Aiíiít i wü rt luciilrt h tas )U'hKpei: 

livjm di- »tMt fraeviúit. 
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Y,n pi-PKtwiü do esos ¡intentantes y teniendo en cuanta 
el m omento reuiiúmicb iti t|i ■■■ tte. hn pntidwsido la (líSjMiwsjííi 
estima oí ¡necio do] íitimicblr jwtr esos coneejitíis mi í¡ 4.000 
m/n. taJ* hectárea, 

mérito a otro factnr ■ 1«- fiimlamnnlftl importaneia 
que a au juicio debe influir en el precio a indírauizur. Cita k¿ 
lnyesi Í)t2(i y ll.SSl que ordenan ia reettfíeaei.riTi v vaujdizíu'ii'in 
deí ltifl^.ueio, vinculándola eon el aumento del val^ de giu* 
tierral, 

NV' estando cu coitdícbtlefl de apreciar « riiunro EHjé$ 
aitniF litar el |h*í*ii>. pw ese bwííto fte remite a fa& «otte-lusio- 
lies a qiií Arribe el perito tir su parle. 

Inclnyi* como oír* rubro a indemnizar, el beneficio que 
obtendrán Jos tereeTM «iptopíado* sflo parcial menLc en el 
rfiNlo ile «os pmpktJadni. cptno consecuencia (ie la abra pá- 
hliea a efectuara. 

TíUtuiSNii CiHílrt inconstitucional el feitetn 1Í.Ü2ÍI, mn4¡. 
fautor» del un, Í9 de la l*y Iftf» en, cuanto ordena una de- 
ducción de la indemnuaeiúft por el uiryot valor que adquiera 
la frentón, obrante y Asimismo en lo que te refiere a «jotos, 
prohibición de le prueba pericial, c*re> de los honorarios, 
designación de peritos únicos di oficio en lo que impide que 
eo tome Píi tuenla íl ht-tho de que la obra pública en nada 
uefieia ni expropiado. ■ 

lirualmente tacha ¡h iiitmnsiiriníinnal el decreto mencio- 
nado y A ift» ordena lu expropístiiiún tn «manto a su origen 

Acepta le traa^a de la* mí- '¡aran ta t t*í 7-í6,fl0 m/n. 

A n: 154 ae celebra la audiencia que dispone el stt. ti 
de la ley UítckwkJq ] 



1'} Qn* conforme resolta di Jos término» de) escrito di 
fW. 3S5 r ía demact4ada ha desistido de Ja* impugnaciones <te 
iito^nstitUtHannlídad planteadas en ms escritos de contesta 
«tón. La cuestión a resal ver queda entonce* reducida al pre- 
cio indemntsatorio que debí fijarse por et campg y po* ta me. 
juras exiürtetites, Es conveniente analizar ambos rubros per 
«-parado, deteniendo» en primer término aceres del monto 
rcaarcitorío del campo en sí. 

Ambas parte* mediante prenenta«iñn de fe, 314. ctwside- 
táti innecesaria la mensura de la fracción expropiada, reco- 
nociendo wmo superficie de la misma lu lie 387 lias., 70 as., 
73 cas. 
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lidiado* l.jí elemento* Je juicio aportad!» en «tltcis, 
■ -ili. destaca' i'" primer tt'-trjjiliih la j»rr>l. II tifiad ti d i féTrlieid a 
HUí 1 fie Mi'^jb tanta en ln.4 lasuriuiLes prauticadñs jmr tu* pi-rit™ 
•Ji-íiiut'adijH m virtud tfr la lev ttmu> cu la del Tribunal 
Tjteiü'HiniK iM,,n,ri.la en nririm * Ui db-pnestn i«»r Id 

I*/ 

Así, mediando un* cumúlela mví fu L-mklud en \n estima* 
¡ iijii t\<- Las mejoras juxiiphK'ifiL|*H <« la huiih. de í 17.74ij,9E} 
m n , ju> rwlfítih ni terreno la auina de 4 ¡118.fl#¡fl5 -hit rl pe- 
ritu df I* aolon, vale decir. 1» misma si; mu ofrecida en la 
mauiU conid justo preeio: la ilv * 1 .-iSHX 1 Kü por el |ri-ritu {te la 
dn-manita la y Ih. de * ñüii." 7U..ÍÍ) |Mir el jht.Iu terv*ru aunque 
ralru iiliiinLm reL-unuucu iidiiiMjN un valor potencial 
t fi22.22£,:}Ü y de 8 M8.(i50¡ con Id cual el valor del Vwn par» 
enda un.- di- esta* t^-nii>j, seria di- & ttrti.tÜHMfci * 2.04ti.55ft,í¡tJ 
y * irspeíTivrtnientP. A Mi veje el Tritmnal de 

Ta^iei-sne» 1* aaiíiia un valor plobal de * 4W.2n7.03. 

Qiie nimtkaildn la* C.bUsHh ¡le e-atan d i ve rp»TIP ia* cabe 
en primer térmiqt) el distiate nial*»*, adoptad,» pura 
i&fkin pjie* en tanto que el perito ú? Ir achirn l-ciiimí- 
deraiirío ni inmueble como una propiedad rural \asn el terreno 
ixir miis emuli. ¡m;^ ptrMneíklé* de imNlurtivitlihl f. \m olma 

nos [ir i cu i-wnta mi ülr¡T!i*i'iiiti pu las leehuiddeK de la 

[■¡ful tkrirflnKttrMiidi! mi valor tan el de otr** venta» tvali- 
hm efla fines de urhatiiiat tún, #1 Tribunal de Tasíi-iínies 
mlupt* un criterio transaf^iunul pues partiebd» de la b*sr del 
,t aplie* en cambín futían*, ina'rleii influir 

n-n la prolusión agrícola. 

l'or r<i>iaíjiru.cuW> m> trata de resolver mal de ettes eriU- 
riii?; jfiíin iffiiitativft. 

3*> Que en lal aeittido. el prnmlírnientri ailopff^ por 
el j.h-rjt'1 lie lá itelíirfl advere de nn defeL-tn fiirnUlilL-tlta! v* 
ijbie. ami aeeptnndo c|ite 1m eáleulint de priidlli-ti vii.lfld pilrlierjtTi 
di-ti-rrninur >un J'sttiiilml el valnr íiltjetivo del terretu». elhw, 
si tÑjlil iLiilicnipíi'K ]Hir« eUítl^uier niru iimnu-hh- title luvteni I»* 
¡iiixfmi H'srüi'ti'rEsf ieás di- f jplutín iini i'iiHlípjiern fin-rn d hi- 
líhf di-nnli- «e cn^Mricfi ubí¿Dd^ vale decir. preHi'iMde un 
riietnr ¡ln|x*rtaivti' lie i-üIih-Hi'ÍüiI milllii rs H de *U v.M-indjnl 
i-ipii fcpi. (.'rijdtid l'Vdernl. 

I'ur urra piirle, nillU|Ur ente prm+xliinie|]i(> hidirnrtQ de 
t¿lt¡iL ¡L r ii| lia fidü rj^gtidb H'li HlglHHtf i-anfíst et» i(iic uunliali di- 
I Li'iklttnk'S iirxiiUibbW piiTU <lH L reri]iirulr el valor teína' milo 
pndriu tritmntar ttn valor ri-al jr itojeiivih ^i fnnparri en enn. 

*i,l, t», ir'.l. k n-nta ríeeliv, ' 



■ 



de licuiiM] múfi u meno* prolongada tingla lo ™ialil<«i<c el nrí. 14 
4 1^ ta ley 12.1iaS y siempre qtit: es& rent* mi hs>d Minio limü- 
l Liria por leyó* de fnwrgMK'ia ipie fijan mi previo másinin 
imun ]*ara los d.rr«ndamíc h irtuH itiíitu para Jos productos-, 

4"} (¿lie el cambio el dictamen rtid perito, de la dcman* 
da*!* ínnirre. en.*j defecto contrarío, preteiidít rulo deducir eJ 
vator (le un ímuimble afectado a una ejepiotueimi afrícola me- 
S¿m la comparación de prc*ió* en otros ferrete ululados 
en Artiim ya urbaDiaautnt a rófeitflfriit* de iiroauizmdúni in- 
nieriiats, 

A. ello ¡qjTCKa ün valor |>otcn<:ial por la» tibra* de ranuli- 
zitiióu ilel Riachuelo, írror fu. C|in> incurrí' titmbió» el perito 

í*ot último, el Tribunal de Thwíoíips, «tapiris. Je irrtia- 
star espesamente r! procedimiento de valuación pnf el ren- 
dimiento y neeptar pi valor vmmI que deduce a ba*e <le ope- 
raciones i|iK! reúnn un» serie de KemejH&za-i y coiitctdencioa 
«D¿ el inmueble expropiado, rednee pnKteruirnipnto psc pro- 
medio incdwiit* Id clasificación en íohus eorrel&ttvRa « ia ca- 
lidad oW terreno ipte llega, boma el 30 % del valor antea 



Que aleudo el valor "ííhmC In MEpnwfni 
del intento económico d* un bien y hnirii'itdw de. 
del pmntrdio de. wilf* ric ihhiibihít* de farattt TÍ Si iü 4* hi¡ mila- 
no al i'iprftpianíí», supone taaibién que *u iw promedio s* <• n- 
cEimira.ii ya contemplad»! todos lew faétom favorable* o dea- 
favorables vinculada eon esas üaraetfrírtieM. ™ rumié», ds tal 
mwfí» que ew v^lttr sólo podría reducirse en raüón de *ir- 

^h».-mk particulares de! innnh'hlp que se trata tie valuar y 

<[in- itu coneiirr#n «i loa demás, 

Asi. aunque las obro* de m-l if ieaeiim y canal iz4»'ii'¡n ilcl 
Kidehitrto sustituyan un factor iwlítuial de TalnrÍMuióti ¡iel 
íninibrbli' t>spnupiaj1(9. !<> mi^niu whití 1 en imt>ihr n menor pra- 
du t'utl I-ruina Um ñlHLUeblíls ii<í tfl t-nviis |piv«íixs ík 1 - ^TPTlta 

han nido tímnados irtirutn ¡mt-H di'lrmiiiiar <■] vslor imitaría 
de la heetareti. 

t*i-l ítiwnio iikkíij, k¡ el Tribunal il# Trtsaeinnts rlespitís 
■;r'lPL > ( L i»iiaT In* ventas de inmuebles de la auna par» establecer 
el pnn»rdiü prllfral y sptkttr lúa toefkeientw de n-diieí-iún 
AiintTfiínp, T(4flifc y forma d^ pep». e.ilaWt'LT un valor iiiie tmú- 
rK-nnieulr repregunta el yal^w de 1» hei-tfirea de eaittpo ph> 
li!<j»r. nu esplif» pnf <iué ittotíws Honis'te ™p ™lrtr a ima 
mu va r^iiiítiín proporcional a la. ealídnd del nansfUi para !c 
tl «] tupiera s y« uwnentír fltítólíWT lambiíii » loa r 
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ríe xtnta. natabletíild* tin otn» iiimi+FHV* Imn aldo «owtidci* 
al mim*} proces* de eajifk>aeíún. 

4*3 Que teniendo, en nirntit e*tas tirriiii^An^a» *iuh' en 
i'irrttt modki volnoiden iíon !j» nit* han ridií nesfletta* por pl 
Juiifaili] en juicio *efU3iln pur el Fi¡*™ \üh'i<nml ceñirá fío 
minio (¡«riüáloz Moreno {h.). r la* que ine remho por rarame* dt 
brevedad y sobre la basr Je los peritas y dentá» wnirttaneLa» 
de ¡tutoa do las ¡p»f üiifipp In «¡mil ¡huí ipi« «»n ao.in'1 prcwnta 
rl ir, mueble exprupiario ím aíiIoa. suya posesión Tul nido otor- 
.íu Iíl en Itt misma fívhn, ecivddim ^in ilativo fijar d valor 
<lr la boetáreft en la van* de * l-6"i« tii/n. ipje mfrrhla a M 
siÉ|HTfiiñc (íih< la* pftrtra de romún wrnerdo lian aceptada. 
arroj H nú valor de * C39-7 17,04 m/n. 

7* ) Qüí a íste ™íor cerrpspohdp (iprecar *l importr de 
las mejoras, «uy* mont* ha sido fijado ph forma euincidente 
pur Im parte» en la suríia d(> t 17,746,90, 

Animismo i*orroKponi3p la [lov¡phn?ión proporcional do Im 
impiu*tbs Itaemdf» sepin boletas de ts. 79 a 92 drade «1 día 
!7 <l<' mavo ile 1945, fmfha. de entrega ¡le la posesión. ' 

P<tr tanto Fftfie: Haciendo lunar a la demanda y en omihív 
f^rtia drclarn transferido a favor del Estado Xnrinnal loa 
lote* n» 155. 1 56, IS1 y 162 qne forman pnrte de im« f raecttii 
da campo ubicada «n eí parttdú de Entebaft Echeverría. Pro- 
vincia áf Bueno* Aireé, «ttjrá tínica* ion, medidas y demás «a* 
íaetH-btkas s* detallan en ef plaiw ¡l* r.fc 16 median**. cX pago 
de la «ama d* * «&7.M3 h B4 m/n. dne té fija. 1*1*10 jiwta ijidem- 
nigneión previa dedomion de la Q.ne ta nido ef>n»i(madi en 
«tilos, eoa Hti* ana ínloWBea aobrp ««a diferencia dead* el día 
la toma de pwHion al tipo que cobra *í Batmo di la Na- 
ción Argentina, han WHtsB píir tjp ordei* e* 
puesto pot el art. Efi de la ley — /oíl ' 



SíBTTSIÍtíft M LA CÍM*BA NACION A Ij tíF ArELiCWNEÜ 

lo eom 




Considerando : 

Qiie en loa pnwnLpí autos se drmanda la renríipitii'ttiii. de 
lm lofes n**- UiS, 15fi. 161 y 1BÍ ubicados en ol PnrtidiN de W- 
t^ban Kebprerrta. CirenoReripclón 11 de la Provineia d 
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nos Aires, eos destino a la «orntru^ián del Aeropuerto Mi- 
ntfitTO Piíitfirini, linderos del inmutibfa eipropíitdo también 
evii Méntieo motivo sL Sr, Remigio Gonzültz Moreno (h.) 
(pianos de fs, 16 y 443} etiy» jndciLiiLjíaeíi'jfi fijó cüíi: Tribunal 
¡ni? :,i'rií< : n;í)íL del illa 10 ile octubre lie 5951, OjBe fué *onfif> 
uinda, |>ur la Uorts Suprema iir Juitlicia de U Naciún el 30 üc 
uetubre de 1WJ2 (Kjük«: 234, 2»}. 

Que la sentencia de primera inataiiuia ha nl-do aptloda por 
ambas partes, quienes se agravian en lo <{ue n>ü¡n>+>ts a U in- 
demnización lijada, pretendiendo la octora su red Viejón a la 
üuiiijt de A ilGfi.íh'IO.tkS m/u., iis tintada \mr «I perito de su part* 
y la demandada su aumento a la t-uiituLad n¡ la litada tu tu 
alefato de ta. 3áC y sigtes, (a ranún (le t 5,000 la Un.), Kst« 
ultima sí*tk'ii* adcniñfl que cL Sr. Jucs a (jhíf ha p.i™*inriíd« 
de la posibilidad del Urico de Ja frucEiióu exprujóadu y ha re- 

unnin faetor de valoriíaiilÍHi in «bni df"l Kiairlitleto 

euyo futura y íítrta tt-rmi nación cunatitityc un lucro «wante 
fjihi Jt-btí indemnizarse y pretende ntlinkmíi Tina. iiidernrtÍTa- 
eiúu por la dís^atiiTiíBtiín de la moneda a fin d« jxhier re- 
[hjupt vii propiedad, 

Que la expropiada lia impugnado el dietauien del Tribu- 
nal áü TüHaeitHi™ fundándose principalmente en que éste 
silla tuwi ea tf&midefairiíft 7 venta* y pruwindiú de tas rcali- 
mule* en si Tartufo de Matanza. 

Que el organismo mencionado efeetuó la retimaftión del 
bim objeta del presente jrikio n¡giiLí'mk> l-1 mismo proeedi- 
mienta adoptado pare, i* fi^aniúu del valur ili-l inmueble del 
Sr. üvozálca Moreno. Laa objeciones formulada» par el Éfr 
pnnentanTe de la expropiada 011 el prevente f¡ue también lu 
fué en. r-1 otTa, análogas, como también laa contestaciones 
dada* a aquélla* por I* £»U 3* d?l Tnbuaiil de Tasaciones 
(fí, Loa agravios también a&álogo* *n ambos jni- 

kío» en km que la* parte* demandada* estuvieron representa- 
das por el niísiHo letrado apoderado, han sido d«»stimadüe 
por esta Cámara en el precedente citado que fué confirmado 
par ti Alt» Tribuí»! y cuyos fundaran tm se daa aquí por 
rrj?r¡HJ uridua a fin do evitar repetición» innecesaria*. Lo 
intam» «abe dede ea kj atineat* a los agravie* del Pise* actor. 

Que ncí lo expuesto, este Tribunal suMklHa, procedente, 
al igual qoa em el antecedente menciomiiio *te«*r** al dkta- 
jhtq de la mayoría del organismo creado p*r la Léy 13.2S4. 

En ni mérito aa naodifiea ta aenteneia apelada en el t«n- 
tido de q,u* 1» actor* s6lo deberá itponar en eoneept* de total 
iudcamíuel^i 1» inma necesaria p«ra compktar la de pea» 



4tiíl.!ÍJl7,U£ a 'n., y sf> la «111 firma cu k> deaiá* (líH'idUb <ro*i 
¡rh rostes de tilla instancia pw su urden, ra at^newn al rrsub 
latid ttf lr« retursü* (Fallos: 2^4, 234 ]. — üüfar rf# ta Jftaa 
f>)<irzúé*l, — Aibertti Fabián lhurriunufin. — Franjeo Ja 

mu Toíojf. 

FALLO DE LA CORTE KLTHEMA 

Bueno* Airas, $ di? «bril ile lí»^, 

■ k 

VíkIüh \ast auto*: "FVpo X ¿icio nal (JW. O. R) c./ 
Din-i Vtildez, íliliJii A, X, Víeyrn tío y./ expropiación ",. 
en los ípit n.fft. 41« vtft, y jí<> han concedido ios r* 
curaos ordintiríoi* ele apelación. 

('íiH* ¡dentuda: 

Huv el representante del Fisco Nación al y el de 
lu dormí ni inda lian interpuesto recurso de upe] ación, 
rv*]jeetn de ht aente-iwia de fs. i|uc Fija en 

$ ■Mj!t.L'&7,n¿ el iuoiiKp di> lu intfriumKiiríón debida por 
\a expropiación di- las 3&7 lins., 7.073,20 ni.* ubicada* 
en el Pnrtinu de Bstetan Echeverría, da lü Provineíy 
ile RueiiitH Aires y . !=--i ¡ hi.nLíi -■■ n la eonsf ruonón del 
Aeropuerto Jíiui^tríj í'igtarjui. 

<¿ue ifbíln í'íirti' Suprema ba decidido reiterfidfl- 
tiN'ldc t[\v\ film ido ella ÍUX le nido npurtiínidad de fi.ínr 
id pivt'iii par lieetárea de una hraecivii contimi a ta que 
es objeto del juieía nue ll&gn taepo a su ci>:i<>*'ihjÍ<=i n r> 
se dispone de Bft Hii teeedton te une en «ato« de marcttdti 
disparidad en las; preten¡muiea de Ins pnrteA y aun en 
ion ekimeutw de juicio obrante* en autos, conviene pro 
tiudinr t-on el t¡ue le atribuya el Tribunal de Tfraaeio- 
nw¡ procurando asi la normal y n\kn aproximada Valo- 
ración regular de inmueble* linderos y de condiciones 
generales eorimruea (Fallos : 230, 101O). 
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Qne en esta h¡ 1 lusciór! hállase' el de auto»; 3a roma 
ofrecida represante aproximadamente la cuarta parte 
tl*j lu pedida por la demandada y 1b« retmeclívas pcri- 
(pwtfiét mantienen fntáloKa característica tdn que tam- 
poco coincidan el informe (leí perito tercero con ln 
sprreiaek'tü del Tribunal de Tnsacionc», 

EM¡i tV>rte Suprema, eti 30 de octubre de 1A52, 
aceptando las conclusión ¡< a que arribó el Tribunal de 
Tasaciones, fijó n la fracción de tierra que fuera de 
Remigio González Moreno {fí,), colindante wn la qw 
motiva esta causa, el p recio de * 1,323,36 !a Ha., a U 
feelm de la toma de posesión que lo fué el ] 7 (1* inayo 
de 1945 (Fflllos: 224, 234) día en que también se reali- 
¡só la de este juicio (fs. 57). 

<¿üe el referido organismo de lu ley 13.264 así co- 
mo la neiitencia apelada, atribuyen a la tierra, que se 
expropia,, mi valor di t 460.35 7,02, Jo <|uc arroja 
$ \.2[\í'A por hectárea, inferior, dende Jaago, al prece- 
dente mencionado, pero cabe advertir que a ello no ca 
ajetm la forniii del Ivte, de ancho reducido en relación 
con su exieaiso largo, ideado ¡*u siqjerfieic total menor 
tiao la da aquél Se impone, thwsh, el criterio ya alu- 
dido que oondnee a la deterr ;ír n •■\n\a del precio justo, 
toma rulo como factores parí» 1 * obtención del proine- 
i!Ío, la* valuaciones del Tribu al de Tasaciones en am- 
bos casos, vale decir, ♦ 1.323,36 que e*ta (_'orte admitió 
ni el caso anterior aludido y $ 4i)±07S,]3 que atribuya 
a la Fraedón de qno ne trata, lo que da como rebultado 
f 1,269,20 por unidad. 

Que las observaciones formuladas en el caetito de 
lu demandada de ís. 4ÍÍ9 a 52L¡, no alterna Ja conclu- 
sión que se alcanza, no sólo por kn* fundamentos ex 
puesto*, «¡no porque planteados ante el Tribunal de 
Tasaciones y reiterados en la instancia anterior, han 
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sido debidamente estad lados y resueltos y boq, ade 
niáu, en general, repetición de arRTinwiitofi que, expues- 
to» «n la «usa ya meneionad* del tomo 2x!4, pág. 334, 
ante esta €ort* Suprema, fueron, asimismo, materia 
de (tu decisión, sobre ]a qae no cabe volver, toda ve* 
í[ae el ti porte de alguna otra consideración tendiente 
al mismo fin a invocada cu el estrilo de referencia, lie 
autor uta a modificarla. 

<¿iie lan costa?, imparta* e» el orden «aunado, en 
i as úcnteneias de 1» y 2» instancias, debe ser también 
la norma a obRert rsu en ésta (art. 20 de la ley 18.364). 

Por estos f andamento*, se reforma la sentencia 
apelada do fs. 493, solo en cnanto ul valor de Su indem- 
nización debida por la tierra que se expropia, quo se 
fija en cuatrocientos noventa y dos mil retenta y ocho 
pesos eon trece centavos moneda nacional por ín su 
perfieie total de ¡187 Has, 70 as,, 73 t us., 2tl din 3 . Cos- 
tas por su orden. 

Rodolfo O* Vaitxeuem — To- 

S»íitIA«ü PÉEEÜ ÁTJLilO 

FUSfiiUHO — liVíi jH IjOMQJII. 



NACION ABÍ5ENTTXÁ V, MARGARITA PAZ DE BRR- 
GAMÍIÍ t OTROS 

SX PRO FÍA CIOH: l*dtmm*i<vi*. fl*f#rn*i4#¿m <tt¡ raíof «al. 

Aun «««mío Ui aplicación á> toa vitara atribuido* fwr 
la Corte Suprema 4 inmutblrc veninos al expropiado da- 
ría por rmultada «rigaar m ferte un precio rayar qn* «I 
indicado por el Tribunal de Tauaones. crtrn^txnft^ «top- 
tní ¿*t# ■(ente la pwteiuiAii «¡menta por *T dnefio M 
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una carta enviada un año ¿ ikvéü» nn-jte? antea do la fo- 
i-ha «n quff ocurrió fe dewpnaesiún, y ta valorización ope- 
rada en piw 



Hímteií^ji i.. rsz Xachmmii. 

i 

Córdoba, 31 de jtiün de 1952. 

Y vistea ; Loa de eiprnpmniün w»euidi*i gorf el (lubicrno 
Naeional contra Mürgarita Pea de JíernTitníii y irtKW, «¡p. 
17-0-944, de loa q«* mutia : 

fj itc a i» . lf>, ge jiftfK* ntá «1 apíHÍwsrio i i. ' í Gobierno de la 
Nación desiandanda la expropiación en nombr* del mí*mo, de 
ara fracción d« terrenos demarcad* con «I n° 1, en el pinito 
!H>íMl„ corriente a fe. 14, ubicada en loo departaBteBtd* Santa 
Marín y l'nnitta, pedanfa Calera y San Roque de esta IVovia- 
(.■¡a, (*m niift Hftnerfk-te aprusinutrin de 2-034 lía*., eonaipnand» 
a fí. 1 como total indenmisai'íiiri la suma de * lító.líüJ m/n, 

A Í*l ID mí )ir w nt* U rieinanitada \mt meil it« de apodera- 
lío, y bp Acompaña títulos ík propiedad de f». 86/!W. 

A ta. 134/116, el actor nedníe ta demanda *v * Ha*. 
í|»e corresponderían a José Marchktni, j asigna a dicha* tie- 
rra* y sus mejoras la sama do $ 1.910 m/n., <'netidad «|Ue m 
extrae de la consignada a fs. 1 y se transfiere a este nuevo 

Qno a tt. 127, se rentixa ta (¡«díentia soatrespondÍMite «1 
juicio verbal en donde el actor ratifica bu demanda y Ja nao- 
riificación (pie se da «menta anteriormente. La demandada, 
expresa qae nada tiene que objetar ni curso Je la expropia 
üi¿(D t pero qu* disentir *indairiHit*1r&ebte el precia con- 
signado por ri actor, solicitando que *e Aplique el justo preeí* 
uuu niAs hus ír±t*n?8*» y coaiaa. En cnanto * la »uperficie del 
inmueble, queda sujeta a la santidad que definitivamente re- 
nulte Ae la mtiann a practicarle, la cual se e^tabl™? en 
I.A47 Ha*., 17 as. t 36 «„ 9S din* íft- 5*50}. 

Que en virtud de lo dispuesto por los sTts. 14 y »1 de 
la ley 13.264, ae elevan toa tatos al Tribunal de Taaacionet, 

A fe, Í02, se espide el Tribunal de Tasaciones, fijando 
tomo preeio y total indemnización pnr *t inmueble qoe ne es- 
propia, íüriuaiv* mejore), Ift muña de f ltit$U$ff W*. ! T 



* ÍJ fMAjÚS HE LA COftíE BIJWtKJJA 

<Ju¡> las jwrtH»H m.-sri i r"i'-.-ch¡ja : su wnfurmiilitil en manto a 

iihiiodú ipcrfií'k" y col inri auei«s riel mnuKhlr. u ¡üvm- 

Híiii'tít w urigiua eou mntivij (loi vulnr inita iinn Ei< «tri- 
buye, í|uc In rX|»N»pi«nti> tai» «•■■ £ líHl.íííí m u (fe. 1 y 
lU y US) y |¡i «xiihipiaria Ir. eaTima $ GUMMI iu n. en *n 
informe dv f«. ;¡Í5, Afiilai* vnn.it. iiiehiymi. ■ ¡ ■ i ■ ■ r"i ■» (leí variar 
ili li» lu-rmy. et tmpurtr ilo Jas nu^t-m rataonti'*, 

(Jin- tu autoridad de lus jjus-es sifrih' siendo di'eisiva (í 
n.ü^.i-iviMr t<» ItiH juichiK iIp exiiftiptaeión pum rvsctKcr Ui 
< niela! (üm rcpunti* rie tai, |mrh fl respectu del vnkir de ítm tiír. 
iNH í imriiin tu* rt^inwiicanTt^ <le ellw¡ en et Tníniünl .!.■ Ta- 
I^W* ^jMÓiñlili entrr ni (C. s, Fall»*: »!4. -lüfll. 

Que kí hivn \ir tiene rreuelFíy U Kípiuji. íiirfi? Supremn 
¡FfilloK: JUÍ}, üiii <iebp tt-Ufrse en enjuta — ji loss fine» dfl 

Jil^tlfpm-iu — el i Fri :'¡ni¡c|j(ci remÜxHilo |>rivilriita Ir ]inr fl 

HleinuitLÍHi|(i r ( in jjh [eru.tr i<!(i<! n la ex[>Ti>|>¡a'-iáu ■ lI^k-iii ;t<.^ 

fie fcf. 133 1, i-.'h):-::,i:;'uiij. ,|,. con las prvckni *U" eeiitrt frm'. 
<-i<Hni. irsuiijriitti. también bp debo teiu»r pif*'nte 1<n t\MVndn 
|Hír cE fcjiot lYpretoMtante ilt: Ijí. ilfmnndtultl I tu. ii'lü n :«I>K 

■ U'iiiiJaiiienrH'' ri¡nj|>ri>í«ii|i! en uiíIih (,1'k, 14íí vía.; 142 /a, 
I5U-1. 144 <tta. y 135. 15* >' l'jflt y r|Ue alude a ta siti^ie'»» 
¿iíi[;ii>! n»fi |n 3 r Ijí que atnu'ronba la rtucetópti (tumi miada, g¿- 
tnneiún tunead» ra» \mácriut'uUiU nw jiuiitlrÍH al o f fren te 
ph irira* i'unrl le' u piten y, |xn hjIltp todu, t|Up sitia inritraTig q 

1 i"iri*d uotoear al apropiado «i mÍIueuü'iii clifbi^nté *, la 

kle h*i propitfiHm fíinhcinia (durtríiiB sentada laminen en el 
Huido fkHn\ y| ¡mlpninijcaduic jiiflií'Mmerile. 

yi¡^ h-ií ¡#iibI wntklíi, j' f4min reileraiiúhieiiib- \q Jta 
línlti Iei jtirisrintiki^ia inispini Airo Trihimal - v cu h-ílíh- 
i-iilehtHn h VAta&r* \ T Ae¡oi]«l ile eín-uilo (V, H. fuiUn- 211. 

V H3r*;t'4Ítn. Xiií-, «V tVinJjiJm. 1) VI .V> j> pt : <í,ib. Xa*. «/ 
*tt**í N ' *it|>rfl|v. fdtr^ rtrfíil, &fc $fái¡¿ s- t brp el 

<1l i-i m ei i-ai ilel rfifprídgí ellerjHt ti'nii™. el *jgfat Rtribiihlrt yt>r 
U Íiihp 8ii|in>nM a 0tr*s fEHIccianviC CMlt«ggÍUÚ¿ ilr i-Eirmleró- 
rii'UK fiiinliinirnÍHlut^nte AnAltiEjiu j- iine fnenm ittijein de ilos- 

pn«~i¡L»n en i:ii.i misnjll vjpcie* y rorr^lKJIultttite* a mi lili» 

l>U H jllt' nle i-Mpfl.tlWi^iótl. 

t}uv i'hii reUciijii a las ubfkTva«i^nfn i|f| n>t>rL't»>Qtante 

U. <lelüutL(l4lia Eomillltl a\ il¡e!anu-ii .?,?] TKLldIhÍ (le Tasutii)- 

iii's r et \n.v.TÍi)ti.) «iiiKyprk |in3ewleiit#3 la¿ s¡u'ii¡' , l»1<-'8 1 a) al 
Kttríttt a la* fn¡t«Í0*¿í F.j-K, del rfeiw i> fs. ¿3a Kó»- 
[isr^lis |x>r el pirita de ia iJtinaiulitila hI infoirnw drtl Tttbu^ 



nal de Tasftt'iuii™, íii**ho cuei-po iónico iía. 2*11) manifif»sta 
lili* "tal n¡ dienten con Torran» pareja al borde dfl la^o > 
^xprraiúti dubitativa que demoraría falla & un ^sai^n 
prolijo dpi terreno; b) en 1* misaia foja «itada ItJSB). el re- 
tritio Trihtinal alude a un* eopia dp iw reinamiento aemfo- 
£a$pj{&¡ «pie *i™ > df baw para mi pronunciamiento. ™pm 
«pie ni) *e ha acompañado en auto*; e) en A ÍMfomir n« s«> 
hn<v referencia a la «tisteníia del apila proporcionada por el 
laft" Sau Rropie a íhh Búnaft D- f E,. d* inmediata adyaeeiieía. 
i-í|Tno así tnntpoe*) a Iba cintro vertiente natural™ une exis- 
ten f-n el fímp» {plana de fa, 3*2): d) fíiulllOTt*. al refe- 
rirle al monte csísfcn te en el ¡umitebk» w i>spn*a «pie a f*. 268, 
4in' se ignora la auperfkie tnbierta |mr la* masafi arbórea*, no 
■^pn-il'ieándwF tos t>j<>mp!nrp* f|iu> la inoran ni su tonelaje 
aproximado, añadí éai\<m {fa. "ifiK a* tiinc c onoeímiento 
ipie ente monte w>n anterioridad a la despí*a>!<ióii ha sido afei- 
tado imr im incendio, aeeidente que reda** a* mínimo «u* inro- 
hnhtlidadc* de explotación' 1 . *iu determinar* 1 <*n (pie se fun- 
da menta (*te aserto, y ain precisar mándo. ni eómo rte pro 
dujo t-1 ai n antro, eomo así tampoeo rIh determinar U« pro 
pon'HHH's del mismo, 

lias pm-edentes objeeíonen sufíeiintementr i-«m>buradas 
pnr las eousíaneiasde mito», autorizan al üwriptu a apartarse 
M criterio sniriiídíj ]»w id Tribunal de Tíshcioti"* ni jn-ae ti- 
rar la valuación del inmueble, modificándolo en (ii-tenn Miados 
aspi^etoa. en la f orina y mti lo» futid amento *nte se detallan 

R l'OlllilJlIflCHIll. 

80 divide ni 'inmueble «1 tineo ¡solía», H Haber : 

¿vtw. La zona H. (determinada a fs. '¿71 1 une *l> rxtúndi- 
n Su lurpa íle la ruta nacional paviiueiiíada 20. ci.m mi fond» 
de :m ib, v una loniritiul de 4,t4l,*3 ra. ívi-r fs. S 
tetante sn límite N. f>. de VilU (íarlcrs Paz, ajirffliliiiwiamflile 
4 Kin, ; t»taliaa fsta zona una aiiperfíeie de \'¿'v Has. Tfiiieiido 
en «iMiita ^i* la Corte Suprema de la N'seión ha Fijad" con 
íotrba 6 (Je diciembre pasado la «urna de í 1.7CM) in^r heeta- 
re« pan ana fraOj* «milar < t Uf ae tstirmle wbn la misma 
rula etm un fonda d* 30(1 m. eormnondieiite al inmueble fpie 
baiu el P* ta figura en el plano fWu-D ífl«ftcb> a í's 14 de («tos 
autos iÚob. Nac. e/ Hudrígaez tte Felipe s/ espropiacióii> JE 
atenta la praiimUJad ti* la aona (|ne a<|u¡ ae t^nsidera a Villa 
CarioH i'az Lago S*a Rwitl* y »Jyfteenei«s f i on su ^[lllegftWí , 
v nalaria impórtasela como centro tnrfctíeq y pobltUfiwa es- 
íabU? en la refiiou aerrana de ealfc provincia, contadero eqw- 
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lalivo fijar romo ^reeifl unitario pin hrrtárra parn rata auim 
i-J ¡i l.iiMMJOln./ji., Id (¡ii* ürro.iii ii n total le * 1 S7.í"íOC|.<K) ntVn. 

J* rriíni : ]j*a fljhnsj I>, E y F 1 . <|i arruinarla* por o) ruprp- 
Kt'ii Iiiii ti- d,-\ oxpn.jpúulci mito ol Tribunal <k" Tasaciones en su 
plain' \iv f%. listas tros. Jimia* están tibioaiias tyibn 1 M <<aiiii- 
lio j ■ = 1 1 : 1 i ■ ■ ■ » qite mu la ruta nadonai tutvingr'ntjulji n* 20 gjgjj 
■■I itiifbU' San li.oo.uo, i-iuniim ¡d-1 etial Jip proKcindiiU ni abso- 
lutn ol Tribunal ii'i'iiiis», oomo animismo dol liwlio ¡Jo cpu* f^taa 
»wi«* burdfM rl Iwi>¡t i Id mismo nomiirt-. i'ttrrvirrji oV tiblíiiado 
y «'ihiiKtdi iiibl^ tránsito turifico y ^1* <*ilyas adya^neia* ¡nme- 
ilíatiiv — ¡írmas A. li. y K, plano do tt¡. — la iqs|w<!4:ióri 
ovillar realizada {f s . :j:W> reivla I» i>?[isir L n<-ia iíp una di-nsu 
y uirM|<>riiB iHiifiont-ion di' vi-ranoo, entre !íe^ , se ib-sítavan Emt 
e»ii»tJru<-<-iiiii?5 del Vhib Snuíint í^'mi im. ¡M i'UU de Í*£w*- 
iltnvji y í'axailoTOtx la líostoría de \u i'ntám Ferroviaria, y la ík 
San BilimrtJ», el eampu de mii'i' tiol Automóvil fltifl Argón* 
lili» v ]m villa* Ral m arta y tWa Astnl, como asi «niumVn las 
VÍIIjj i'ArqUP Sjí,uiíinni F Villa del Lw. Mirador dtl y 
IWHum l*a¿. \a?u de por jiirtlm, Tfiúendo en ern-nta )■> mmidad» 
■ fha«ínr jmr Id {.'orfe Supt"Hm el 7 do mayo di? l!W¡* (ilota. Xae. 

AndelMOII . i- I-'tuíp; v nX[lf(i|i)ll< J Íl>n I piifit Hit» frillljiL que 

ron h*i ¡mido dr iífKI irtts. ritiendo sobn- un ramina ííí^tíi 
qtiv vh rte Uilrrn al tttjgÁf tlriii>niinihlD i-l Djifiii citít (\i»r fr*c- 
- i.jn ir a pííum íWUí nlip^b a fs. 141. a W>n a* 
í TI IT) ni ji. ]Kir híH-tárea. cmi^lei'o er|uir«tivé fijef .muí, in,lr- m - 
íiíkjh-í^.ji iwra, t*s(n 2" mina, rl jin-cíu imita rio por lnfTHrert ■]«- 
# I.^UHMhí ni ti „ lililí- i|Hv t .|| w ('iifiientru oii nfttttrjrt wntaju 
n-la<'ión a Ia ili-l juis ¡,i AiulorMiit Ue Prosí, iIheIji la pruxi- 
imíiIhiI h las Ví||>t)4 iNi>iii-ini]H<biH, al Laim Snn Iíi"¡(H\ a las? con»- 
f rsni-uin^ Tff-'ri lÍiis y a la. via ilr tomiuiicíii'iim conM^naila, 
vi íiljijH Llf \,h malos stlfilwe la <¡uc trípili (mr basp. Tota- 
liza isift i.J i m lK >rri» ilo 6 m.mmm m n, y U3 Has. de 
snjíi-rfii-ío. 

V* fwflíi: La ^-^ii mía <|{>r<Tta i uaila |xir rl Tribunal dr Tas-u- 
i'Íhoiis. ilc torrt'nu omlitlnda ™« mtmCé natural apto para el 
(MÉ^WWj mift ispérijeifl (le 2-fl lías.. í*- r > av.. 10 iií.. miop- 
ía la tfiüafitin ili- t VMHM.Í ni (?or ho<?tárrji fíjatlji |xir tlii'ho 
i'HiTfif». Total ixi>t # 'J!>.(1(34JÍ ni/n. 

iniidr 1.a fm-i'ra (IpI Tribunal ¡le Tasiaoíont's. *-rnmíii 
l-oii falnbnf y inoTití nato ral, r.m una uujiiTffcie fio S4Í llfts., 
'tK k», S!i> fija la simia oV f 60,(H) m/n, por hcetaroa t\nv. os la de 
torra hiüfU por la Crtrto Suplía a Nadonat en ol jníi?íi» Roiiri- 
¡nifít iii" Kolipi' ya citiulo, para una zona do iil^nti<?a oaracto- 
rístiia. al rjrusí ipn> Tribunal <lo Tasation^ ,. t i \\ t \iftui 
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.pta, í*c la HiipcTfkic i¿ue r)u A ínhirnie tiViitcip, dube ilo- 
aaeirw la w>rr<*]>oii{lípiitn n \a abunda ¡tona d<> senten- 
cia [113 HaH,i h paca están ¡iivfiÍLu riiílus i'-síh* Us ioijs & 
ta fí>mi <>narta lié) referiiin Tribuna!. Itala». fl2li Has. ni 1( > s[ . 

Lrilh'ITIIlixAD il JÍUWH de $ 3(1,00 Til n. ,*, r Wán>a cnhfir- 

manila d« esta »»iTM>ra el preeii» usi-njuln a U. 2«!>, H'<.jj''H:r 

■ la nitrito piw la Corte Suprima en <>1 juicio Rmli íe ara df> 
Pi»Ijíh? .va eítmiu. Arroja t-tta üíush un total de $ 27,7*0^0(1 nj/ij. 

En manto a U* Mejora* *e eoiiJfini)* la ¡avüúmi así frnada 
l>(pr <-l Tribunal ¡Jp Tasaron™, esto i*, $ :í,727.20 ni/n. 

Totaliza así ía íixlemitlaavtón la suma de 8 437.4AOH2 n] /u. 

Kíi euanto a Iflu cortas. ,<íwifonne a ln ifispuejfcí por el 
*tt. 2í* de la ley 13 264, deben *er ¡implas al actor. 

Tor tanto, rp'suvtvfl; C larar transferido r| Etfado S*ario* 
i»al AríreatiiH], una fraci ¡iín de terreno iti-manada ron el n p 1 
f» el plano 9G(í-[> eorfiente a fs, 14. ubii-aita mi ios Dcparta- 
uwiitm Santa Mana y {'imilla podan ín (abra v íW Roque de 
esta. FWiiH-ia, con una siiperfkie aproximada -.ir 1FM7 Hns., 
77 s*„ 36 tan, 08 Am? y etm todo lo edífieadi* clavado y pftn, 
tado, al prectó total de * 427.480 h 3S m/n., ton más los inte.- 
reses al tipa que (¡obra ol Rimra de la Nación para mi* dea- 
cientos, ¡«obre 1» diferencia entre la ¡uima eon*¡puada y ta man- 
dad* abonar, desde la fecha de I* díwpososdón hasta ¿d tita del 
efectivo pafTO de la ircdcntmxitciúpi ; con <xís¡(íi>, art, 28 de la 
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Córdoba, 4 de noviembre d^ 



Estos autos "ííobierau Naeionul Margarita Faz l^r- 
framin y otros s,/ expropiación", venidos a riinocimirnto Oet 
Tribunal frrj virtud d« Uhí r^umiFi de apelación interpuestas^ 
por los representantes de la* partes, eontra la sentencia dfl 



Sr. Juez Naeional do 1» Tiustatieia. titular 
ísta Capital. 



-Juzgado a* 1 de 



FALLOS DK IJ. I.WE 



riiiiNÍt]í'rniii]u : 

í|lic winio el Tribunal lo tie»e divinado invariable 
eslá nhlijL'ínln ft ajltMar a\bt deeisioltes h !n juriiprisdendfi e» 
bleciila por la Ks -iim. ('orto Suprema <.!<■ Jimtieia de la . 
■■ti en=«>n análogos 

ÍJlh> aouel Tribunal v ha expelido en numerosas eipr, 
p¡ alionen <i<- inmueble* en U zona, colindan i>s o ¡ trrV.v ¡n¡tis hI rjue 
es materia <M pro&entr juiir¡o H fijando precios <|iio enta LTmiarr 
dein 1 i'n fwnwee ueneia respetar. 

Que ]Mir lo tanta. |wrti «juglar td pronuncia aliento a aque- 
lla* decisn>uet, coiuídóraMf? lEividido p! ¡uirnii Me i-ri I** «ineo 
mn*i sijriiit «tí-t : Ziína una franja de terreno (\nr se extien- 
de a partir del hihui>W expropiado al de bj Am. tYwixea. 
Turlutn Ande-rMtn de l'rrwt, bordeando e¡ camino de Ia í^lera 
ni [íiipic Su ii limpio lia* la el IhntiP ta ama "F 11 del |>lanu 
Mi' 1 obra a f¡>. 2Sil de estos autos, enn nsm profundidad de 
MUÍ mtn, toman du cuino punto de referencia la ruta preceden- 
tíwnte mencionada. Zana 2: q\w comprendí» las í.vntn "D" y 
"K" ilr ilklio jilHiin — situada* entre rl Liijro Huí Roque y el 
camino al Dique riel misino nombre— y lan H1 F" y "G" que 
ve prolongan hasta el camino djre Córdoba 4 {'«rlín Paz. ton 
una profi nulidad ib' M<HI íuts. Zuna .'i r que f Minien el pa- 
ulino de Córdoba a Carine; Pdj¡ (ruta 30) — dclunnimidn por 
la letru "1E 1 " de! piano citado — desde et límite ti* los innuii-- 
hhs expropiados a "(.'¡iniercioA Argentinos 8. A. Fiiimieipra 
Onseiviar' y al flr, Agustín líir^ilio Mardiioni, liusta la in- 
t rweión con la Zona 2, twn u >h profundidad de JIM rote, 
íj /; una franja de terreno .|uo ™n tas mismas colindan- 
eiiiíi i|in> la «mu anterior <*n sus extrnnnet. limita eoti ésta en 
ri»i¡i su loutriliid y a jwriir di L bi misma mih una profundidad 
ile SAUi mi*. Z»mt *\W ^ólopríllde <A rp*to de !e sliperfieie 
del iinuuilile - tni exclusión iji> Ihs demarcadas pmedonti>- 

(¿»u> Je úntenla a la (MvLsijn 1 11 zimas i^ue auteeoiíe, el 
IVihimal H^nsulrra jjpÑjte a^iftiar ¡1 las 111 Otilas I<»í siifnifiitrti 
prados pi^r hectárea: ¿una ! ¡ el d>^ ^ tij'ü,, eon arreglo 

a la jitriMprndeiieiji. de la i'inrte H*ipr«'iiia de i1iiKl¡L>ia de la 
Xneion i<ii "<í«i}iüto» Xaeinrift] r. - : Frían Cnrlotji Andi^rnob 
de Km** a. expropiación", Zvmt V: atomlieinlo a sa nutean-ión, 
en parte wbtv el latrcj Htado y eamíim al ]>iipie San ltoqqc. 
e| de $ *H0.(K1 111, ii, 'Aon* A - de acuerdo a la jurinpnulenew 
de la t'ftrte en los jujen* ipie |mr espriipiiu-ii'iii mt- siguiera 
. uní ra ■ t 'iiiiiereiiis A^ventiiios S, A, rlnaitcirra riiiiteri-iiil". el 
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tic í W10 sjU tu/ ii. ííf>jFn J ; alcidí-iulosc a Id jurisprudencia apli- 
í-bíIji pa establecer' el valor de la sutia anterior, el de 
« 140 "•/»., v para la Zona j s ]*r ídt'iitka* roaoues, f?I do 
# 5*»*«>/n." ■ - 

a v¡ti4- esta Cámara considera equitativa la avaluación efw- 
t^ila |njr el Tribunal de Tasaciones en lo ¡ine a lúa mesuran 
., -refiere, pr>r lo que corresponde, en co linean enria, man tener el 
r^vio fijado i»r til inferior. 

■ Quo la suma o f recída por el ejíprupiaut*» en calillad 'de 
i adera nÉsación por *l desapropio, na sido cara ¡puado a la ot- 
den del Tribunal tan. mucha antelación a la toma de ptUMwión 
del inmueble y aun a la promoción de la demanda (boleta* di 
de pinito de fii, 1, S v í y constancias ile fü, 15 y SO vía, del 
proceso) acompañándose ¿*ta del inatrumentii correspondente 
que a»í lo acreditaba, sama de dinero que lia permanecido en 
todo memento a disposición de la expropiada y que Ma in 
podido retirar tan luego satisfaciera lo* requisllíiít l^les, pa- 
ra lo que no ha desarrollado mayor actividad como minie de 
fs. l!í a 100 de «tos autos, de modo que 1* demora le es irapu- 
lable y nada tiene derecho a percibir por tal ttonwpto (ttnpttiet 
¡riftf). Iüjs intflre*™ deber* pues liquidarse al tipo de los que 
«»brA el Raneo de ta Naei«*i Argentina p»r& mis [IcHCiientos, 
sobre la diferencia entre la snrtta consignada y la que por la 
sentencia «e manda a pagar, a partir desde la fecha de la des- 
imfu-Hióh — lli de marao de M44. fs, 20 vía. de autos— basta 
el dia en que el pago se bajta efectivo (Fallos, C. S. i 209, B40j 
2m. Sf> y Iftí, ífiO. entre otros), 

Qoe Iah {¡orina de ambas instancias se abonará*! — con ajus- 
te a la jurisprudencia del superioi-— de (informidad con lo 

diHp»mfo pof «l * Tt as rtf 1s ftf mil «"t 1 "" 1 lo H™** l* 01 " 
tsta sentencia resulta. 

Por cutas ronsideraciocic* se resnelve : 

V) Keftirmar la sentencia impugnada en lo que s¿> re- 
ficri' a la irokuniizaeiún que se mauda a abonar por el inmue- 
ble 4 xpropisdo, debiendo practitarse la liquidación con arreglo 
a b establécelo en los precedente* r-onsideratidus. 2*} Con fir- 
ma rítela en Lo dewa* rpie resuelve en cuanta ha partid» ser ma- 
teria ti* los recursos interpuestos. Vi T-w* i-«Hta* nc pa)í«rán de 
cnnfonuidail «iu lu dispuesto por el firt. de la ley 13,264, — 
Jvxé Zrbalfo* Crisiobo. — Gustavo A. de Oínws. — j&*H) M. 



¿■itiiHvma Curte 

Lo*? ri'tnrfifi> HiiflinariíJí rtínmlidos a f^ r 37 L Ha. 
y 37*2 vlíi. wm [irwri1í>ní^ 1J1 a<-iu>rdu vun la que pres- 
crito* H nrf, ^ im-. 7*. ift|t a), di- la \?v 

Kn Hiinufn al fWln dol asunto d <r»biertio de la 
XaHón ¡ictúri por jiitrrrriciliu do npndcrjulrt esplín], el 
• pi< \ n h;i formulado <<n nulos suü prf friones). — Riioiloh 
Aire -s. E» do fofMwo (lo 1ÍJ.U — jSSgÉfiií fí, Ih-lf»tf>. 



IVnisiiJíTii rielo : 

Que los recursos ordinarios g|0 upe ¡ación f?f mrcel i - 
cío* n íh, 371 vid, ii \s\ par lo riel o ra y a fs. 37 J vtii. a la 
clr-mmiiZailn son [irflffderdiís di acuerdo eop H aH. J4, 
irif. 7% iip. a), de la ley i;i,í)S8. 

QÜe iBtítfé lobt sititwpdrnlfí ilustrativo* une hmi 
Wamiuhulü *>ti i'ítíMi ¡llltrts, fignríl lina rarta onríadii a la 
rtfretvmii (¿moral tío In^Tsioro* del Ejército Argentino 
jmr H representante áa la üii<s?síáft de Da, Marjíurlta 
Aviuiztlto do l'tiK fi) ía qm- st> derlura 0,1*0 s o clarín ni 
<1 i «posición do nnrplnr nomo fingió di>l h[vn n L>H])m 
pinrse la i jinlifhicl di- t 52,50 ppr r-adíl Tía., > sujeto el 
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Vislos ]o* auto*: "íiohiertiN N'iu'íourd c Mariííi 
nía Paz, ¡rjier li< ^jiimíii y <i|run i exiimpiación", en fes 
rpil< ¡a \n, vtll. V Vlfl. JHO hall Lúl!<-odido los r<dir- 
sop ordinarios dr iinrlndnn. 
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todo n¡ Id ( t h *■ resultare tlu ln mensura ríe- };l superficie 
a espropiíttüe. Dipb« representante .«¿¡^f^ a f g _ 4g 
m'l' el ndlimii.Nl rüdíir .jiidieíui v í'OJüpHrccí* i-n itmnifiri' 
di 1 l;i su rasión donde Ibiii] bikId deducidas herederos lo* 
hijo* legítimos de ln eaiisniile. o ül-ü Inn 
Hiiii-iiPs Im tramitado í!<?te juicio, 

<¿ne Jej itH'iií*ioti)n]¡n ufcrtii de VL'tlia :i r¡ixón tk' 
í ."^ p :>{t por i-adu Ha., fin como rexiilludu paru Jh.h líMT 
lían., iiTifi mmus ^ue ti' apiri sirna iriuchu ji leus $ KH^L'Sfi 
iTi-i: P eoi lenguado* ¡jdv la aetoru. La upnn unidad en *jiu» 
ln exproptadu intimó <?] valor del inmueble diluía Ju 
HOKpoíhíi de i,ue liiihii.st citado eau cifra cotí el solo 
fin de traiisd^Lr o terminar ch ese momento eou el di 
fcrendn y t|up, después, U ofeitii <|ueddirín sin efrvLn. 
Todo lo routrario, la estimación fu* presentada sin 
eoudieioucs, por lo ííUitl corresponde leneil* en euimta 
en vstt- pronuuo i fi miento romo elemento iiei r-sario e im- 
portante de juicio, dfldo que «e trata de una estimación 
espontánea de la pjtrte interesada. Se trata de mm si- 
tnaeión análoga a. la resuelta en Fallos : 21!), 2li7 ; can 
sa í$|, V. AJÉetarit liagger en Bouw»Afd*ühappÍj S. A,, 
Cía. de Dragados y Construcciones c/ Tv'aeióij Arfícn 

(¡w la Bula ¡V dril Ti ihrmnl de Tusarinnea, en S U 
primer informe de fs. 25ÍI, atribuye al terreno mi valor 
de $ 1^.71(5,^7 y a las - ruejo ra» las justiprecia en 
i S¡727,2{), lo que ham> un total de f 143.444,1" m/n. 
A raíü de observaciones formulada!; por !a demandada, 
el referido organismo modifica, a ts. 285, su informa, 
elevando el valor de la tierra a * 1411.806,37, man te- 
monde el atribuido a lúa mejoras, fon lr> qne el total 
di' la vultiaeiÓH aseíende íi $ Iñ3.:")^3,ri7 m n. ; smna que 
¡9 Tribunal de TaHaeioues adopta como dictamen fi- 
nid n fá, 301. 



t¿iu> si liji it vtj i>s¡M'to, <.<omo su= afirma en la sen- 
[i'iii-ju va recurso, que h plisando al ihTniM'hl<> oh^in dé 
\a \\t\x los valores asUrmdf>H í>or ftsls Corlo Kliprama 
& lorr^im-, v^íhoü fl nt]ij¿l g« ¡i una suma mayor, 

ll.] i-s tni*il.tk> [H-.'M.'ilIciír dlfl ckltlLTllO [U> jlli^io t|lll< pro 

porcionu Ih cartíi antea moiiriomuln. iiim>s su trata dn un 
iÍipi uiMi-Nt^ inmundo ] i bremo tío do Jji voluntad de 1:i 
parlo inifu íííuln- Ten ¡piulo en cuenta tro» csu no la ta 
(Ir fa-hn l*ilr noviembre? de VMl y que la loma de 
.«tfsiórt se nmlfri el 16 de murro «fe 1944, tMw revotio- 
<xmt justa la t Htímacióu realjaada por <ji Tribunal á¡s 
la hy i;i.l!fi4, si se considera el mayor valor que en e] 
lapso comprendido entro iimíms fíehftS tuíqiú l-i orón 
inujut>l)kíH pii todo e! país, 

ÍVn- litttlít. ] üh u I »9 h Mulo itii'LttmiiiiKla el fcr. Procurador 
l>i¡era|, «o tKKMJBftea ta ¿entonela de te JtXi y ¡so re- 
*uei™ mandar pu^ur por la tierra expropiada y sus 
mi-jora* « i ¡ritpcu-k> Fijado por « I Tribuía! <Il- Ta«Aoi»* 
nos, o sh íi [ji suimi de pt!rft»íi íiH'iito v¡h< iioutii y l i es mil 
qLinií'iiíuK Infinta y Iron con t-íianir iLlÉi y centavos 
inoiiÉ-tla. naítoiJíil. [aih (¡Oütart de todas. La* instruida* por 
su orden de muerdo «oh i-l urt. l'K de !n |[>y í:í.Jf>4, di». 
Metido adormirías con lo preceden! en ion le rosno ¡lo el 
'\in-7, cdiTvsjHHidifiite d** anit'rdif ron fallos ^1, K¡ 

líoDOlFo <¡. Wu.KSJfrRM _ Til- 
ín Áü D. r^HíBia - Fblm'e 
Sb*PWíso Vímkí — Anuo 
I'ebsaííwo— Ia'w Fí. Íjosmiin 



¡>t¡ iusmcia t>k u sació;* 



MI-ML-ll-AMIIAl) Di: LA (Ü IIAII »K 
% .lMUlK A, ílANDHih-lí 

t'XPflOPlACMX: Ifí'lr:Hi¡ntari¿n, !)<>t t 'r¡r¡iimri¿n 4ti rnlnr rtat. 

( 'm-rmipniirl f firmar ta Wniwieifl í\mi< &b>pt* iumo \\tv- 
i v nm l;i liaría e^pripiulu rl fijada l^t i-I TrihiiiiMl i¡i> 
TH-wírsitru íjiií. iiabiiin dr bu flinii'ittiAat's v di> U 

fecha ijft la despowfitán, guarda ruftjtiabk rfÍHüiiW cun r! 
H Rhiblíi írfo poí la í'brfp Kuprfusu n-ftpctia de mTinii hlr-s 



ÜXi'BfJPIArfOX: Mcmimanán. DeffvmimtH^ <tfl ™Scr real, 

Dche inaiiLeuersp la ratimariófi tlpl fallo a pelado *n la t?- 
fíTíTito ni víiLor del fdificiu, i¡ul- ruinen el fijólo jwr <"! 
Tri tiiiq sí i]e TasicioiuiH, sj no imy a lemeiiím d« juicio ipie 

ptTUlilan riHxJ i filarla, 
KXPHUnACIOX; Principie» mi r*> 



i 'üil r 




vistiis: estn* Huhty para dietar K»nlpn<-ÍA 
resulta iJUtí : 



y 

huí <jne 

I a ) Que pnr eaffli! afretada ni tragada dn; la Aula. 9 di- 
IqJ», la ATuitH'ijwlidmJ +1 ln riudfid ti? TIueníiH Aires. i>>r^£iie 
tu pAjiropineitm toral ( }p la fj tH'ñ -iilñ i-n bi cal Fe (Writn fi2'j 
a t 6£ü. deaimidjuido a í*. & 

didfíi. Ofr**e tmn» iirpoiu i]el íriiuucbíe la mnaia de $ fl7,6O0, 
l'ij invidente a ta tasación ite ("npitrihiuiiiii Territorial, raria un 
¡ÍO lumii ln [StahlLír *d arí. 4* de la ley 12.!lfifi, A fu. lí, 
mímenla el depósito oípii la siiina dr & NI rci/n., de *e»¿N|iii 
ji hb vulllBi'KHi jwjslerittr n>n I i jcih l.i pípr (a AdlTlinísIrseLÓll de Ocm- 

[ribindi") TerrhíH'íal de la Xaeitiu. Ambas ensitíilaiji's Ihs da 
>>H |ia}>M- liivíwainí" urjíeneia, pide la p^esiún iiLiucdinla dfll 
iiiiinn'blf 1 . ofrece prueba y sidvit* 1a i»dmúí&) de la demanda. 



^32 I-'AUj«S ¡>E LA fíJHTt; EUi'íítHA 

2* i A ís. piir ifLirrtmMÜ.. d» >L T nu.Wmlii, «»í^t*eéií 
llítriji [,u¡^, Jor^ MiiriH. Huberto l'Vdn> y Uv^t#w WEíKfeeo 
(liin.lulfo v JlL-ndiftfl. ilid aramio qilr> t(nl«H min einiiiibnuit* ili-l 
ijLrdHr'hlc. Apidn Ifi rfst.llli:Li"Hi £¡r fe, IQ- Infria Üí i lllMillstilll 

■ i'nuil id drerelti lT.ílíííJ 4-1 y lipjn nJuriMulo id ¡rftíHi fcfcr&l 
A fx. Hi Hi'cntijuiÑJti) i'l t i ■ i ■ tct di* ] » ni |t Í«m 3 0.H ! i^ln 1 i* itffreiíii ¿l 

fjj. 4 "i. A t'<. J I'.' S¡- 1 1 1 d'4 Ti-i'lirsn V l¡b>. rllrslintlct Jilrill- 

Frada* i'it l.i primara pretieutaeidri. V finalmente i^n íjj amUeii- 
ü: l! i - ntie da sUCUta id a<-ih He Fs. 7ÍÍ, hrs lipiruimlndua, |mr 
ni liTíiii-din dr- tu afwidiTJiiio, res]x>n<!en 4i la qin'h'nnKm di" I» 
¡icIiiPH. ífíl id pseritia iíf Fí, fifi .'71. Hefiru'rnlusi' ni [íri'üiii su*- 
t.iMit 1 nuv ilh-hh 1 ¡Dt^gtáFn fíii ¡jipLiieiirii.* 'nl'JF^ pacrí^liís: 
i'altir ri'nl de Ir btjjüt Fjrj ie al Tiwwnfntii df lu ejtpFiif.iiiH'idii : 
lalíir i|ej edififiu (\HllInaile \>ti fuilrú'm de dua farlorís L'fHHrEt- 
fi tiesto*; vejrx ile la emis micción y elevado eostit ritual de la 

■ ■! ! r f ¡i ■ i-ij ■ i uin ■ i.i]i : r de In verr'dH iHiiein'iniieiHeiiieiile lie Ni polIí;» 
crtu-ciñjt y tle Ir nujif rfkdn ¡ IntiíisWt l!h4 c-ajjiriil MmU Ih ¿píen 
de U despnwsiiíH hasta 1 1 IT. ■ wa r.'filjídu ]tr.T ta* e*jiri>id¡i. la- 
y ¡itfiH*. ild .juirin. A rírui nerita sídire imla uno de Jim vaIpitw, 
pura 13' tíur a In SHjitiffl <«Tn| ( |n * 424.ÍÍÍ5I :J8 m n.. iifl wtl1*r Itws 
¡rH^rese* y ins rtistas, d> diUruld ef>rTvr loa ¡írimeniis lililí' id din 
itc l4> dtfjiutiwifó. A i^miimiHidiin i.»frm> prtu-im 

I Vil LsidiTA ruin ; 

1 I,»* demandadla lian pinrbadn ser propietarias did in- 
rmifdjín ji iiipni|i¡bf r sito en L-*ta CJipitml. eítlllí Oerritti fi25 
ii ÉKt, t'iij'fls nn'diiias y JímcIitih cibrai! m id tíMln jiistifim- 
tivo ilt- fe, J(i/4íj y r¡in- «d dominio se cnnipntrn ¡¡Ln-f¡]ílrt sin 
üTimniK'iipst rl-f 1 ninpiina t , s|>#[.'íi i — víi* iiifurniiift df f«. y H3 — . 

lt. Klllrürnlri yft ¡i fíjnr i s l v:ünr del hipil. ilrln^HK» ilwri- 
rpijisr ln« distiiiru^ rtiíírtw n que rifSere la demHnduHln, cin- 
liriírtinjií |mr 1*1 valttr <l*i U nnpprfiefe, N'd w disfiitn qn*; el 
valur (]í]e debe astirriArst 1 , ^1 valrhr rdijftivñ ai inomeiite ílti la 
mrt. 11. ley i:i.2fi*), lira clein andados, un ni izando 
liffl vrtlnj-ii* tle la ¡dantlla de f*. y demái initeneilentes, (ijan 
n ts. íií', en í a.KWI 111/11,, el preid» «ttinirin ¡mr iiif lni einwlni- 
||i'H!irtd¡) a 1111 tíi fnl ili' * 3S4.4ÍÍK m/ii- El Hsni 1 » 1IÍ|ioti?ea- 
rio Nai iiiTlJií a Is 17, aya E luí la sU[íeríi<de en * íi$W 1« 'Ú, 
nielen eMiJrado nj 12 «le ¿iiliu iiV l£l-»tí. íl.»spívin hL la renta, 
(hará Ih Arlmini^rac iVsn tl. ntTKl dr> Oíttm HariLtarias dé la 

Naeioil, TH¡e<3<í viíiw el infurluV de f«. -2:t. spu- Ti.tnlim í ilijtl 

?.itr tanl. ÓiiiiirMt <^1ft Httms Mi la «¡I^Míb^ W¡ fe MwiiMdpa- 
1siIh.iI -te la rhnlJid de Hnenrw Airea, inf'irmo lI<> Tk, l'V2 



DB JUSTICIA DE h\ NACIÓK «3 

Bl Tribunal de Tasaciones. luejíis i le la* [ibjecionen «uie liaren 

Iris represen! antes de los eontendScntert, fija cll definitiva él 

víitnr -íh-1 terreno m las siguientes sumad íf». 1!Ü7> ; * ;H4.!l7!í„f*K 
ni/ H-, si se limia.ii las molidas ilcl terreno .m'triin liii-sum y 
? ;í;r7.0fí+,Hí ni/u., si se toman Bepún tíhitíi líxla dublé apre. 
cíaeitui, introduce un problema que es previo sil establee] - 

h delito del ¡1 recio., ityií ftll perfile Jebe tOUlUKUM I11 !|Uií 

dirtujii el título o I* r¡ur arroja la Mensura ? Üi bieu ert i^te 

iHVtn 110 si- 1 írsta df un MuntTüto de i-timpraveiita de inmijcblr 

(nifliiti; lus «ícetos de Jji FKprOfilae-iún m\i ufadles a Kieho «mi- 
fruto, teiiiendo en menta que eí t'jjjirojMiiiilí- ^ un pouinrador 
y rl f\jifoptuiio un Vendedor, í#d expropiación, «w*n fie in- 
dica f-ri la demanda so realiza sobre c! inmueble fie la (salle 
l'errit» «3» « G2Í), ofrwféadcNMS un pr^io total sin jiirlieac-Lúit 
¡I» siUfu 1 !- Tifie. I'ery ibl demandar sr tt<<inipní¡n mi piaña e«n- 
tVeeinriado prir la Direcefún il<- Cimwtrrj df lu expropiante, donde 
pstAhineNiii lús- síirüientcs medidas; 1:7,0,'» m. ¿Ui fronte «obre 
ln calle í'errito; ]!i,lü 111. «} su ironl ra fiante al E.¡ V22'2 m. 

¡|1 N, v 1»W al UUC armj, KHh snp.rfhie ,lr 182.92 rnts- 
íl'lIhI h la tola Ada. por id Tribunal [le Tasaciones u tu. 111. di'l 
plano eatnstrnl citado de fs. 4 ecnifirmada por la mensura orde- 

Hada |mr la. respexiti va shIji del Tritiimnl. Peni í 1 * el r-A^i ípie c] 

íilitlo iie fu. 28/4Ü. arroja Ihs ¡¿[«uicntcs medidas: 15 mis, de 
frente j¡ HHitfif rente ; 11,SU mti. de fomlti al N, y H,7tJ si K , 
ej rr^jatHln una 5Hj»ífKÍe de nfi,4ü nr. 

IjH ii| kpíj!' ii'in de la esprupÍHiite a (|ue se tome la superficie 
irbiljLstrat fii lu«ar de lu. det título, raj|¡ea esi (jlic lus wp^BÍBjiJfja 
un tienen titulo pata ifui^ntitir en mayor caiitiilud (|ue tu que 
arroja ei tíluto, pus» adquirieron el inmwbt? en lí»á4. iVrü 
ellos !¡t adquirieron <Ví Seh™ Ijufra y Knriqtkf Hodcii. t|iiie- 
iiPH a mi wi le tuviertm dp U hiicwtión di» Aiulrómaen C'a»tnñ 
<|iie Ío adquirió na 1022 y éste de 1» meestón d(> Vraniiseu 
Cómcí CTI cíHHloiflinio futí rlaeído Martines. ■■ uu ]n pnaeíaii 
desde el añfl ISÍ3. Vale deeir que íieinlo todos í^mpradoreM de 
buena fe, la posesión j*p lia iraieiniitiil<¡ df hiiok a otros, y sobre' 
fiEi^ii i.-.,* '¿V años.. En (al caso, uo puede tniisiderane un, Aa- 

feido del título, si el impueblc tiene maynr .Hiijtf rf icic <|ui' la 

indiefiilfi en el nitaiuu. sí \wn aceiomn y derecbus y ls pw<i?si6n 
baii aido trans-mitidos aucxaivaTuentí: desíte n»ás de #D apr*a afri\a 
(it| ¡jbsjFrva.H:Lúu alguna por parte de teri-cttiN {ta-tx. ■I(K1€. 40ÜS, 
4í>l(l. 4016, 235 lí, 2¡ir»4. 2:¡&Tf r 2379, 2330,, 2383 > tuneoriinntiw 
del Código Civil) uu Kttndo úbieje para ello ln diNpusiuiúu del 
an< 2411 dei mismo testo. ll^Beühadtt v\ argumento prineip*t 
de la adora, dfbe retahluiwrüi' el precio aubre lu suj^rfícíc real 



ikí tm<ü , xi>ri)jtifliíi> fjtfo tteww a ííUg rtit»,-. ¡y y niásmin 

ipil' ÍM!flJf|ll¡íT rlJi'KÍir'ill ijlli' si' |lhuLli>l' Mil |1LH<d ' lliwUfjrSt- l'U i>l 

imn<-H-d)ii]ii"iítit kiinjHi ii] lL' ln fl-s|irnfittir^¿H. 

IU- rtOali/juin íli'ti-rNiíiurii'M!;' l¡is ík,[)kNlHlí:i- ,\r 1WH1H. inirt- 
F i <a (r-ui rtn I- 1 y njin-f E^rntíi líw 1 1 ifit ¡lltf kí. í-Ji-i He n ( i ili- juiriti i: | a 1 1 ' *<■ 
ímn ii]M^nii3n n\ ¡mirria,, y H| tio ht- imiioiLilii uiáx tirriim, ni ij^uil 

•iu'- íb¡. obj^i-ciiiLi'n t Iirts ¡utr Iíh rpprfüi'iitniih^ tln ta ■•xpr» 

IrÍLtth' j- ilt'J i^profiijulii ¡mti' «1 Trilnim,! ■fEi^t-ifuirs, y juz- 
tranijn H im'rttii, i4ll¡ir y fm'FKii ih' lar*, firuchm [iftiiliit-iilu* inii-». 
Frirnii" ü I|¡k ri'ifbs (Ir |¡i sujia t-rítiVft, i-sTÍliH> juila In mUicIijsMmi 
ití-fiiiiíii-H. ijru- pi» ÉÉjjftHrft in ^ijibi.T i.U. ,.| 'PrJUi nuil .1* Tn- 
HJifMdTUTt a fs, 1^7. llH'jíí 1 <if i iuití-ílEir la^ ohji'i-inmM <l<>l fpJWW 
-nrnrit.. 1 1 ■ n ih 3 . ■ ! 1 >fi I h fs. Tüt 4 j- .M particular a f*. 163/7], 
y «'iHifi-nitr jt In mu |x rfii-it' jt*'i^fihtn}(t 1S2,H2 En- . »■ ,-*ta 
bf.H'r. ,.r, í ■J!F-,.47!* L ^ 1 Ll riLíVin tlr- * I.Ulíi.ifr» ,-| mrtm L-im.li-a.l» 

III 1 >, S.- «I ilft-, - rs , ■ n In , rM .1 vn 1 . >r , ¡<- I a* m^jii™*. n>i »r 
«lamín niuilii.T! U itiintm -M ¡trt. IT l 1p Tu é%! ífcíeÜ lirada. Si 
him t.m^wrti. In., .-r.nL.fii^,,,,^ ,|,.| Tribu imi .N Twarimirs de 

fej ]<[. tjfaf Film i pra.líi pnr «I wpnwrtfWTh' Mi* In .t-'nminU 

iU. je íptí FijfJ i-l vslfir (V la* mejora* fi) £ -W.fiíliJ m ii., vnliir 
i-ihjNrii>iimlji c) rn i |>n«u'iii«inti' tí? la »<<*<>»- a fs. 181 "i, v f¡u.- 

flli* . llü i (-¡t[*r¡ ^ivi lLirlIli'll i'Hlhi i'M illjJri-iilNi rutifLkrr»! 1 Jl IlL-; 

- is <im- Íil iic<-¡«'Uí»<1ii r^rhim d v«|nr ife lits m«>,i^rA<i en su ¡>r¡>- 

*'tltW!l.]l fs. (¡íi TÜ. ( lililí, ■lili' 41 U, fM„ l'Il»r(^H lllhi 

^firii^rnl.K mi* E^jiin fijní|,, t .| VJt |, lr jiuhiVUhb m 

* J'írtiHi m ¡i. T'iv^ ,»]!iniinii,1nti. ^1 r«riFirrl ¡mt'in 'Mnii^lpiL 
liilii'l lií |;i tfpm il.- Jíi^iw Air™ .v Ef i t«b1«-im¡mr. ft 
em^k í( ,t.W Amín NdtótrjH Artrfiiibvi h fiprfirhiacííjn 
H., U SiH-rvMrm Hi'tnflriiL de r.ilflbKfr. r,ur ' fijhilft una ftinrnt 
pi»r p] (impiHjiriHh ni Mimti'ut fl r ]* detí«cnÍJi. b ,-r.iuk-na mi puHi- 
•KKflWÜ i* üñji niHiuin otr.i «m r! rmutiMl» ti» In prilf- 

íhí Urr. 21(5 C. 1\ je;¡ LAnutütáí; rferibá* ¿íp FiJH derecha? 
mm. I. 1. 438; f. R. Pallus; SS. 2S2i 1:12, 277; ltifl 
f'!. f ; Jll. "Bli ¡ ülí>, ¿7^; 23». 1Ü9 í-mw «tnsi -1 . Dewílnuliis. \m 
ATitumi-ntií* iifl itopüeiitowtt- iJr Ir fxpnt|i¡Mitf, y nilmitiits l# 
sgmailcl Tribimiii <l<> TasAfiom-s, h<j pub^lc i-judertarse i í,í 
íLicFiji í Jtntitlittl, 4 va qu<» el i-T^ropianin r¡j« <?n la drtiiKtiiÍji el 
valí n- rtr ¡as lucjum» ni í 40.IJ(h! m/n., y si.>n<Ja la tasUL-iún 
Hf^pUnla dí £ m/h,. deb» in> oTi^rAiHí fijar i»l mhro cu 

la HtinJit hhjhb i.Ii> $ 4Ü.IMM) m -'n 

IV, t^uh^fii por (-SiiablrL-cr <■] va tur l 1 1.» la vi>jv-il!j, fjiif la 
prfTi«rti(¡UK «rtimn i-u í lí):l,2d ni.'a, Lu venda, qj .' 



I 



la ¡u-r ¡muida, <|iif iui'r* i'oriKTruida Jmr rllu. Los flriT^'[1í11(í>K 
«i. 1'K titnloR ¡¡m- N fi HwmpFHlar.m m, [meen ■vferrm'U u, ta. mk- 
np», í (ir 1h> (íi rmís, ln tjiie. * r expropia i* \:t firnpi<<ilit.l mti-ii- 
sha» Olí (oh limite* (fcí wi¡ d<¡ cYhÜíhj Uvil. .olí ln> r#fr 
triMínsra rst H blenda* póf el (iomiiii,, litil i- ,4 íht üfán ú* U 
prwpunlaa -nri, :« de la <Vi;iHtiiitri<in Nadiitmí— e ta ^récji 

tí HUtfipünii^lht de II lili t ,l.h írí i,.i t ; 1 j de Nh|., f.riirljfcft^ M<t 
¡i 1 ** < ,ri|ÍLI ' lar ' !1 |,ílr £U i>ijl)TÍL-u. f im jft é»fe)B**fti$ (j&tMjj de lus 
Imnr,^ lH finub no pmlien.k, npli^rst la pre^iiin-mn de! 
nrt. Líilfl del CudaiíW l'ieif. líiüirndd Hfiti 1 rin rli'fh' ir il^in ii i - 
«neyjti vi-rt'iJrt. t'<mm $ pide por lm espropiudiks 

jp /«¿Viv*™- Cvniü lo tiene t¡ítiib¡H-i i(tri !ü (lurte í>upre* 
ni jl (k !;i .SVmii, jl épi i i paparse smljre I» <i¡rwtte¡a cutre Ni 
mim* i^iisipitaLb r el nmniii ilp la ^undena ti juirtir de ta Épcha 
«* la drtíjXHíM'siÚ! i (Jallos; U:!4, 41:í v 4]fi), 

Vt. fnrr«u: Se (k«bp n ip!ír¡jr Su norma del un, 2£ de la 
U-v l:t..Jí>4. Km «ni, .fn.írnm £ 221 4IN> i,bul<<rrc [j r 

rirpfcilii iltí fa, ;j y bj. \' tíT („„ totiMkt^ié ¿ateéetu* t i to1«I 
rWHi'xpruTitíiriim^hd f ijada vtt¿ 3$M75M!3 m n. ^!*5.47!i,*t2 
nub<_4lr. , lKK]) y k& demandados rvH;t marón A iJt.Üíil.^ m i, 
,Jíl , iW^ntojííSa eserde de Iji kijiua infrí.ritiB más de U ni. 
lad iU' Ni diferí ta onrre U suinfl ¡dreridn v lid rMímindii 

tari. de ta 33,2^, )fá uitii Sllhwi - 

hlM t^sf«K a la ULldfA, 

l'ur lu. rapwstú, t.-hj|K Iciraitfi. d/ietriiiu >■ jnr¡HprndfDC¡a 
titaili*. Faltu: f >ii definhUtt, (un-i-MuUh Ili^elt a \ tí dimautU de 
i'Kpr<i[iij |( -iÓFi firjiiiúvidd m fstÓS mií<iH 1 tli-^lurniiilij trnnsfr>rick( 
i*l dominki ilv la finüoi sihL ln chUp t'crrUít ti'Jí id Íi2fi jt 
Ta^ir ¡ir la Mtinicipftlidad dr hi Chidud do RiliTius Aires. Ijt 
(jiu' ilrijc idmruir a I»» deinmutodus M«ría Jjiiifia, -Trirge M¡<_- n i. 
Efobeftfl IVdrv y GdeUvü >[HtPO (íaíidnlisi >■ ÍIrmücU, ni 
■■orn-H?¡ptít <|p precio y de t«f¡H ¡ndc iiiüÍj-jíh iiín \ A mjuib d" 
I -Uirj.4?1I,li2 Jii/n,, iiun iííjls !<js íiilernfsi'íi rpü|)(*1¡i-fKS mibrc lu 
iJifiTi-Mí-ja i'\-.s1¡ml1c eriiri» la pn'i-icidíi mima y Iji í.-arit¡(lnd 
drp«N>1ailn por ¡n aotor^ — ífs sobiv i 1 14,llí!l,ííi m/n,— . 
ilpisle la fwhft d** la d<>spoiu«siíin (}sS di' julio de 1FI4S -^fc. lít 
vía.— 1 hasta que fie efectúe el dep;»ito de la ¿fotfj&d* difí- 
rrneU, al tipo N Jue ííübnt pl EJpn.o de lu N'nriOq Arpen [ir a, en 
íperai ioiii's de anSlogii (ruaiitsj. Ijíik eustow a earj^ lío la aotora 
(ürt.36, lev 13.2B4V - H' r F, /^HrVrrfr,. 



^'AEiÍjOíí DE 1. 1 i-l'iKTE «/PKEHA 



kn l/j Civil 
Hin-ita* Aires, Ui <Ih- nnvir-njbñí de lH\V3. 

V vistos; 

Ln M"nnj<ri]¡iLJii¡t!il di la <'!<u(íh1 S# Bfl#*si Aiiv*. prn- 
imii>v<> rsl* <E.>M^ps.ii4 fe PAp^piariotl del mntiirbiV sitlidd» i'ü 

(a ,-al¡i> [Vrriln fiij -jü, t . fttr( , TncirniEbn y V, , ltl . hI ,,„■; 

¡•'•sun isiir» i-ai nutra! (i ene niui superlMe t h- ^l^-2.1^2 tn-, Ofn?. 

i-j- ln Himiíi dt í 22!.4flfí ni n.. y nciIIh, ! fl p^tóu «-•- 



ih'l bien tyn<- le t\s nturgariH rl l'i h3m junta dp lfMr<_ 

Lií-í pepito™* iL*-Hhiii¡iHMj!ii «-I tftiiln ilo p^ptésa& v\ intr 
srwja una *ti,» rfü.j,. t | t . 17H.4H r i,lm ¡p U átán* «!t 

* l+Mr* jji 11. initfí ,| terreo, * 4 Din MI ,„.„. pqr* ej « 
v | ¡mS8 i„ i,, j.ürn Ij» vir^h pife *g* Fnt.-re** v ta 

ha N.m^ n >>¡A <t> prinirni hi*Nine¡ji fija a mími «k 

* l.M.f e! id.-, ftíaformc fl la l «Hni*-tóii iM Tribunal Jr Va- 

w^ii>ii^ rmm inri superficie iM terrpim \a imtími d* 

1f*2.!l? ni ,*; lo [((lc ||„ nl i lr , ( ¡,, ^ áíi.i .479,1*0 J^ni 

el Oflífliífo fija !ji s.tritíL lÍl' $ 40.000 r|tic ™ Iji S fi3i.'iia4,i pr*r hm 
.UinnidinliKi, inf.TM.r en ífe u.íwifj a | N fij^ta p-, r i4 rilado Tribu- 

ii. il. Hm.-M/íi ,■! r.vLMUn .1.' I fl n-e^U v nmililil ..i.n^,,- ! ;H ^„rin 
total í ■til ÍT1>.S2 ni u. t .|, i^iuvpU di- rtt^ft ind<M>mi- 
Krii'idir. 

N'j> i-íiriFnrmr en m í-f falln illlerpoiM» ta jn-tnra Itjs j-reiiM* 
iU: Diiírítmr y íi , jviar r<ín y ]* di-msildaite Siilu l'Slf 1 liltílllO, 

Colín) ol rpoiii>iii <ín xmliílafL no ha «¡«3o fnnrladn f ln pteá- 
ríílieia px i rorlMi>nt> ñnios <mip lo hnj?Q1i viühl^ Iip rli-^Hltia. 

Xiifirrfkt? titi tfrrtw. Ciinforitií- mu <-l Falln r¡m. >«> fe 
lílstra «i D. ,r. A. tli-I H th> ¿é^Bw, „» .'4^7. Ij. jgrJÉfe RiiipTí.pei^ 
tl<> -lilstn'ia i!c Ih (ÍWfífiii, ^mfirmamlLi Ir, n^uHto por U Sa- 
lí O fe "Í^Mp^ñ # la CimM de lAa Air PS 
■, fli-qntpo Alipí,>!¡OFl Si..' (■spropiHL-ión " L lin rstp^n-itk. iiiif 

ftpíTjjpfMílcp pii'f'rtíf'i ncloiw 
a 1» PíiíoBAtóti ¡itl t^ireíiíi ■"■"cpi'clivo j'lllt'jírfliin'ühi m j HfiBil<t 
I K,r fl Píiifitíiu, romo ñu ni inipjrn», pyr s¡pr j3P|uéllü ln í|uí' la 

rS|pjnptante. 

Kii Aat«) ü*' ha dtfrrit; infrio conftprnie a Ih 'ülippnria i^iras- 

rra!. i'f<M>tUi¡rlji p<ir 1a Miimiíipjjlktful, i unFirnunlrt i(ííi U 

«Ltra hrsrha por H Tribunal d.- T^wíohpíj. *piP la mij^rfií'ic .Irl 



in «bit íle »■* <im* m Í« fijada |*>r í I Jwi & Urr.'H- 

pciBdi' i^ntont'w aceptar la indii-ada tiftm¡ p* 111 **■ '"M»*"^ 

I -=-,5.-1 1 . = ■■r¡ 5m .■r.í. nvii, 

í'rtfor (írí ffrivno: El d Jimlodu wlieit*. * 1HH> p«i 

mclpii r-imilrafl^ rl Bani'tj II ¡putee-ario I» Tija W! * '■■^ H1 J ,! 
Tribunal de T*S»4<itWl . u S ^Pfe qfí la «tfpjNfi á^'l 1 
ijulii jhor el h Tilc-i. 

ffcov Tribunal fijó el» WlÜíwO tamld-'" ni añ<i tíWS m Ih» 

huIhis ^alimicípaliiUd c- rrihÉ'liitrrti S. A." i ii"Mr- de la 

i-nlle tVrritii 6tf!i/:t." la nunnt S_1H(¡U el (Bit** 1 «M'<ífl*#a:! «■ 
"Muíiiripalúliti ejpá Furrier, mismu eiille II li4ft/4;», en 
4 1.575.31 m/n,: en "iluiii-íijialidtfil i r . . Hrijíhfdi de l,aiidi 
tú n* lí7ií «i & ni., ii. „* «n " MunirlpuliiUil ai, ("üiirtn 

í'; 1>. de" al ti* *n I l.42-'j, turnando en ^iteidersei.jii 

lita diuu-unienes y [«IrlllüM. lerne!Uí. 

E! iIh ainirt* tiei*í í*K wffnii-FireH mn Hilas: T&.ÍK di- frente 
Oirilíi. 1-"5,10 -ii su M.mtrn frente. 12.22 al Norte y 12 L i>3 
l «tul, va Ufcir -(in' «e tíjpji il- BtB lenvoo de «mulin y 
ndeeuiulo forillo |wir» i 
w p^íina i?i|iiiirttivih el erir 



f¿¿¡& aVj «Í!/f"cw: &4in» i-I Tr-ihuinil i,ne el lít iil — Ni 
ha ítfinrWo ningún tirtnetttfl tjo jnicr.ii (njl* 1 r*?»^* *É«rtW** 
la éftjinívfón efcetuaila p<>* '1 Tribu iwl de T^vlbflffl. >-! 
¡iTri-io Hüi.uruulu f !| r <*!<' rcfii'ri' ¡in]llíÍfli)lí'íii"iiC" ji nnst '■''■i a:- ■ 

in tfm a ni i su» y eenin'íiiiii-» por Ui <(iK (tetó ifitarsn * Ifi 

ditidii ixir i"1 a 'füí>, 

hi-flamn ih íji f rcW'i ; L'emFnrTLw * lu* f 1 1 mlíimnnt'js durtirv 
|ior j?l f^T, 'Fu*'?. i'drrcsiiurHiií' i-liu firmar !<i rfniii-ltít uJ rcSEjH-L^ri. 

Pnr ííkIu clk), cíinfÍTmn I» ¡mnWitfid i'n i*uanl<> ha sid» 
tiiatí-Pia del rpifursü; Ijosí tatfódfM mí- BoJulílurLin ^'n l« Pitrimi 
h*1 abluida la misma, ¡.j u^dos n !ü 'ifrri j ii' lilaila pi-^'d"'"- 

tfmerttí<. Las «<»hIiw tic 1* ínstami* ajustwl'is il' 1 * -rd» al 

i riirrio t*ítnWetiílt} por !a Curtí Sllpf^n» — * , "'' í 



Supi-ema Corto i 

Tal como lo snsluv^ ni (lkt;iiiiiiuir d 25 de abril 
de ÍS5H <íti la «tusn C. «61), XI, títiliend» lt Mu 




i.ifipaliduü ,1* la Ciudad de Bueno* ¡km <* Uta a* 
íidad .J^nirflli^ulíi del Estafe Nacional, de vrwm&a 

IW í>Hu t I l n1:iinlcjHH_> un jtiLcici tic <'X|jr{>¡j¡nc-ÍH']H 
«ti el ojií <>| monto de ]o disentida mipel'mr til esfa 
hleeiíío m el art, 24, ¡uc, 1\ jsp. n) p do la ley 1$$$^ 
eonsISfero procedente ej iwurw ordhiaiio de üp^lm-iújj 
<ii dlieidn a ls. 247, íÍíí coilfoi iHÍrJnfl eon lo dt*pUe*[<, n) 
el firl. p de In lev i3,2fU <d<*. de Fallos 222, 3!)S v 

367). ' 

El) r úa uto al fonda del a su ni*» | rt expropiante a*»- 
tna |w tull í i[],>ili[> de npndíüMdfi especial, quien ya hn 
ii!*utEiir|í. ííiííi? y, iu Enlpi-veiición que le corresponde 
(T^ ¡¡-J43. — Bi.L'iio* Aires, a? de (relujo Je líüW 



Bueno* Aires, ¡» de fe 1^4 

l"ÍKru« lí>ít autos: "ManicipiilMitd de la Ciudad de 
ítiieiHíH Air»?s e Gandid ío, Jorge A. v im^eflfltoá^^ 
■■u tos (i no u ts. 1'47 vi H. « lia eoneedidu ei rwurso ui 
di ¡i ai i» de apelación. 

< 'onsiiIernnd<j : 

Que el prmo lijado a hi tierra «o la senteneia de 
l's. 24.Í de fu rp¡ B *¿lo ha recurrido la Municipalidad ex- 
propiante, y qui> vx el establecido por el Tribunal de 
TasM'iwie*, iruardii razonable relación, habida cuenta 
3é Lis dimensiones y de la fecha de In de*po»esióii — ju- 
mo de lí4í< — con los que caía Corte ha adoptado para 
la anidad métrica en expropiaciones de inmuebles ñ- 



■ 



- 



hiiiiioK en his cuadril* cti'l WHI, el TlHi y rl ¿INI ti». hi 
rrtisiuu cttllt?, donde el rlí'sapodrfnniií-uto in-iirrió r>ii o] 
misma ufío - — "h'Ssriij N'ík-¡ipti?i1 r/ Kriiniri". 25-4-") 1 ; 
■'H'istio Xíicioiiül i' ■' Qttfldri", :J3-7-j3 — y d<i* éfíoi ¿lés* 
jiuís — "MmiimpuliilMl <y Fentiimlez lílaimi", líl-]2*53; 
"Miiniripíilidüd v' G-, do Ben^tKr^ 10-12-M! L4 Mnn¡ 
ripnlidiu] i- Badiiio", 10-12-53; "IfuuifipilidíJíl c/ Mííh- 
pero", 10-12-53—, 

Htiv respecto jl Ea wlLi'k'Hí'iñii ts n íuiy vleiiienimi th' 
i |hu'¡i ivsliH'ír lit mtlcmii !¡i!iei(>ii ñ'mhi pn In tf¡3j$- 




en (niíiTito u la Hujjerfíeie cnniniTiidlda i-ii l¡% 
ÍUfton tlcbt L'Eitíirw!', tomo lo tíiw muy 
drtiin rilt' rtfiLiclío ostu í l oite en ruso* imáltuíoít, o 
cit'rns íin-njji \a miMisnira, 

*Jur lus t osían han sido impuesu* w>n ¡¡ujmúti a lo 
t^t¡ili!i-fitlo en d uri, -Jft dt> Iíi ley 1íUf¡4, m$ de esta 
íiikImu'Ííi serán también !i enrfío ÓV lu natura en rjiüón 
dvl rentiUado tkl mureo. Hit nwntu n ]iw rejiidaetüiw.* 
fpip contiene In » entone] a npriiLiln PscapíiTi, por sn iimn- 
(n. a! rt'tiirfiO *|iip W estíl íionsíduiíindo. 

Por tañí o, habiendo dictanii«n.(lo el señor Procura- 
dor GentM'ftl, se ttfmfirmii ron costas Iíi seiitciieiü de 
ta. 24IÍ en viMinto \iñ sido nmieria del imuího. 

(t. V.vLKrüíuiíL* — To- 
más; D. Oabahí» — FkliíIí 
¡Sastiago — Atií40 

i — Li:rc U. Unüíik 



tío 



FMi ri'S ni :.a , i.htf -i l 



MI Ni TI ¡"ACIDAD ¡m Ul Clt l>AD I>K Itt'FAflS AIRES 
i H. \ M i'EJí ALTA ¡HA ¡¡HA 

KXPftfiMACHt.y.- tnirwniwiÚH. ftrtrnnimu »„, ,M Milor nal. 

lli'bf i'Hitsnlunirsi' equitativa la lisl trtMietlJll id valf>T de la 

ricm t'fwtiLEnlii ]mr i-\ TrLIimiril <■]>■ Tjiimii'Íoik-s 1,11c emieurr- 
'\u j-mUI Iíkh precios fljadíi» luir \a l'rjrte MtipmiLn n"4ne(:t() 
di' ilUJIUf HíttiililM f 11 Id intMlTru íijíleí, -hHliiíiEt ile 

ks ii¡f<?í*n<?iiw dé táMímá y dudfliiSÜ» y de la f>t ¡ia de 

la ili'^fiüswsiírn. 

^ Xl'ínrt'l ,\< ¡OS: fmirm >titr¡ri4n. ¡>r-lrr>niH'it-ii¡u Hrl nrtífir real. 

A Tulla de razóme <pn' anínrnTii n modificar t« >-*tit»aeiYin 
lirí i'jllur fijfliln n L edifli-iu ¡sir el TH rji mil t de TAKAr'úmfS 
y (ifl rcn^ii-iente de disportilnlidad udcpiatl" por él, debu 
limUti-iiMpsíli)!!. 



Burttes Ains, U( jnlin de ük'tf. 
V vjsIik e*Hw anuí» pnrfi dictar » til^ie!» út> \m <jne re- 

m:M:i 

l f i A fs. íi se prwu-iilji D. (Icranlu A. Muí vi, |mr \y, 
>liiJM.'if)dkEiij»ni de la C-imbd th> BiwtioH Aires, iniciando 
iJriíüiinh er.ntra luí $rra, Ii. y M. I>r*lta [burra, ¡pjtur es- 
rirjf|TÍHi'3i">ii <!>íhI <¡e finca rúrdulin hrjllMf». nfertiida ■: [ rH- 
Zíidi 1 lie ]n Avda. Si di< .íllliü, óFrcek-ttilfi i-onin pifí'in (1*1 

ntt'Tii'iihtuiild imimelile la sin 11» de í TH.flíífl m.-'n.. ¡inp»rti> de ln 
1 Hsjír-ii'ni t ||. t'uiilributiin Tt»rrLti»ri»l p Hiiriieii()ttlu va ira 20'íí-. 
■ imfuritif h lv establecido en ?l art. <!' d* k ley IS.ntiti, suma 
«Mil' dn « papo {ver fs. 31 a la <pn> \wm ner^aa. tí drp 11 *' 1 '" 1 " 
ft la H, <i síh la da * 1H3 200 m/n . ímpoftp — dir^ di 1* dif* 
rfiK-jft rxiririih» enlri* d ptíhiíiítu ifiipg^) tt-n I jííhío jtoé su 
mandaiilr, se(iún la anterior vnluaví^n del inmueble y el de Ifl 
nh-tiiat, osipuadR ]iar ln ContPÍbm?iíln Territotial. más rl 2fl <f , 
rantiilaii ijiw también da en papa Exprn^i, aáeini*i que itaitn el 
i ;ir:ii tiT ilt' Hrp'm'ia. que su niínidunte hiiv resuelto imprimir n 
¡a ni(»lii.-Hii)Jula !)bra p Abita. Milicit» <¿Ü do Hi iiiTflfi non Eh 




P^njnfntrs & ir M ffóh mis tramite la 

C!l Iji disjUlrsto rn Irn¿ nrrs. I" v T ñ* 
\u ley lHÍ* r mtKÜfWilji por «I decretr.4ey lt.flSJ/44. y"l-t.»M, 
v Hiíii'ita i ¡aprima ü! prjtsx'iitc pJ rráiisife Huiunrb i-o- 

2") -A fs, <M> K se presenta c) Ur, -José An^mln l>Vrrj¡indcE. 
m nomhn» y rr-pftwprituf'iftri df Üíi. IMuarik airn-frl.-, lVr;ilr;i 
Iharrn y D. Mario Hojíelio ÍVt-jiIíjl Iharra y wiiloilaiHirt Ih ¿tfc 
üiaiuiH ÍTiHtjii¡rr<U. represa ; 

(¿He ¡'ti <>l carácter TfÍÉieicsnaiio mahifieísía ilis<iinfi>rmf!tafl 
Cqm Ja *milA üjLIO. !a actoru. r>frpí>p en pajFü y l^llr alcaiizn e»n todo 
rímeeprd u Itt ¡'nulidad tic $ .i+(í(¡ ni-'n., i-ii i'íJi^i'rriitiipiH, ¡III- 

IL t'HÍjl* tllfi-S Í !1S ti - 

ficimh' (Uirn. cubrir el valor iva! dc> bien y ¡lemú* mbn» une 

rr^lanifirá, pidieivdfi [pie en la, rot&rlúil opurtmiH si- ttí»uh'Iv.:i 

rute prfN^no conforme a I» (jup sujlit'ílp en e\ i>urso rtc ífttr: nserl- 
lo cun mlrrfsfs y l'iikIhs a i'ftrjtit de lu i=S|hri.ipiftjLli' i i m,í an \\tt eon*- 
Uíih-ía que rijn reserva [1* ]a disconformidad señalad h rui se 
i>prwc (|ue fl inmueble mencionado, hc incorpore al dominio cft- 
bVÍMhH >' eofl [¡patino n latirá pública proyectada 

Que Oddio i-Miilto tílulo de propiedad y demás rJrn>u- 
mentos i>>fe rentes al dominio que agrega, la finia ob>tc de la 
acción pertenees h kus mandantes por liarte iguale*, decía mi l- 
iÍjí <|Ue' Ia nitKiua no reeonuee reslrieeiotict; ni pfravútrtriníít ile 
ninguna naturaleza 

Que lttOH$»6t'á a los anteced cotes de auIo». lütt i-cmlrafiiít 
iSí 1 iwaniún Mis*ri|itn* por h¡s inciuilinos, niditír^tíiiK^t que los 
[il™ |vn;tftrloa en los rotamos ne ctinuentniii veu(*¡flrK con cx- 
K-pciAiL ílfl (tíítim , s|Hi lidíente aL local (311^ Uíva el ti ? 1 030 ¡ wli- 
«'itaniio se ordeno aprep&f Ia» toletan que Ki-cnipnfiFi r^fcrenties 
el pajici de dive-rsoa ¡mpnextas y u** i'r>rre«|]OTHlícnt«fl al 

(Jue rm'IarriB p»ra hiih m aiui a n tra. lina ¡ ndeni ¡MJJH'LÚB i^Hlh- 
ualínto h] j listo valar de Is p¿rdülji [lürriuLoiiiyl y ^iti^i<bi r ri 
¡'TLfiiCH las i'aracliTÍsliíitH y ub¡i*pmn i!el ¡niniieidi 1 ^stinui en 
í 4.0fí(J m/n. pl inetrii rundidlo ile terT^nn o lit fjiií cu id¿s o en 

nicnivj rffllllrcdí la pmcbl a prwUirin^. HihÍjiuui, Hsimismn, el 

¡mp» ilf I valor del *difii?ki y dp la vertía d-* aiíucrdu r.on líi la- 
-jíh-úh 1.1 !■ I,* | 1C 'rtiis, ithiii iudi'iiiiiiz^iLin i|uv tíompctiac la 
pénlúla de ak|HÍtore8, los íiitemh'H l^pal^ iimí]p la Feftha t\p. 
la ion a <lv pijswiín haata ipie se Jibeta efectivo A jwjhi, la di- 
vo! lición de loa sumas abonado» n«r periodos pwterioiTH a Ja 



ttj i u.ií» ni: ta í íibte B^fpabi 

.li^fu^oííiiM) |n>r iiiijuii'NtíPM 3 p.mkm.s £ lux i-iiMSh v g*stf*>¡ ptmvn- 
t'«i)íHi i<n f\ juk-ío, 

tj-in* [ii<yrt la npl leaeiiVtp. ítd dwt-cm I7f'l¡" -Ha psti' fj Tl>- 
LT>dt ¡ti i r un liEtíw'r sido rAi l Firjjii ¡o |>nr i-! ií. ( Víi'jrc'Hii ili' la 
¡\ita-Wpi), -üirliiL» ifite rOIDu lu i'atflbjVt'ii").'!! ttt í 'c r| i ■ Muptvliiii un 
¡n|ci]r ni'iirttjirsi' :i l«r* ili-nvIns-L'Vfs. iln jfipb it'r Ik ¡ "tlufuiíto 11 
> i f<'Li|(Ns juridirim 4|Ur leu ytmyffleu atAw \n atiuvii'in minim! 
Htm- Ir hit Hiimlidi; y para el hipírtfíím) cuswr h|Uí> so itíhj h'inra 

rifa ¿ptii'jK'iirti Iijh- ylnr <pLi> i<l iidiHtiíu EbJi sUfrÍLÍi> pur ipbfil cj ■ ■ 

jurisprtiih'M-ia rrxtr¡i?i.'i!iiics <|in' invité .v bub> Iü> Hfráíé* Éi 
nr.ipara. 

*i»i< Ijií'Iia dV iiijL'4jn^ítiicin»at <■! arl, 1" ■!■'[ riladu d^rn*- 
i.- tt$fa m in I>htIi- ipii? luodified p[ urt. (i* dk tu ÍVy IBií ^ 
r-m.'n.k-r i|iii> i-L.iJa la tfíifanlift d<> i¡ííuMrí\ unto Iji ky, t*wsa- 
íínnia.-si ri art. K¡i¡<> la GuiüTiriis'iiiri NVinaat, Nxuw atufo aití [ - 
riiii-, bt prix-p.il jilt¡l¡i,ÍHil tu prupipiiiLd v ¡ii< Iji didVnsu - ii juicio 
'tUf Ffloimuci'-n y jiiupeimti ]cnt arts. 17 y 1S d<< (a Carta Pmi- 
dauu'iHal, 

(J1li> ni l'pVl-ÍO, <-K pfPÍSl ((lié íle AL'tH'l'dn i'íjü il mt\ a ? ilr h¡ 

tuinriii i-in afumada kí' tendrá itinio i'tt'iiii'iitn ilc juiriu para fijar 

\a irnil-niniíCMi-ióri <-| ÍTlf<iT'i!<" ili' < I i i-i'piiis Lífiri lilis |'Mjlllii J JL:H rjlu.' 

[irFii'f h fui i» ieisni'ióii | *r»r pi-riliiH urnnbrftítim ailmintelratatiY»- 
mcpíl- v t u i'l ¡nc, |)í so lliffTJl al i'XJjn>|iÍ)nln H rj i-itl-Iui (Ir IJm- 
pQDSr Mil prnpin fupt'rl», Kurífii'tLdii ili 1 {Ala, (\Qf* sp urdirla fXir 

■■I Ha'iiL'liiiMKÍn ili-cri'lii i'ír iirFftwrüuwnti' ib Un pcriTiw di* un A 
<lf las piirl»--* fnn'ra (Jf jiii'"!^ y pr^ftiilx" "ir n sil h l<w f|U<" 

|ivlj|iliti^h Iji nír-H di'Eilm (Ie 1 sli jiiin'rh'ijil. sicniíci uviflt-ntc Id VÍu-IeV 

i'iñn ili'l tiFPirjitip roúsijTtiwipTifll iiriifllíl«f] m^f Ifl l«*,v. 

íjuif tHtiibii'ii s(> lesitajfl la ^Hi-amíu <l^ pn>]>bFihnl v iu- 
^íbibiliilnil di lit (lefpiisii ni juiH-in. jiI mlm irsi' in müti vacln- 
iiii"Hti> lu pnn'tui iü ááü ié iaji ]iar1fn. |n (¡iw nanita niña sij:- 

ttijB^JÍh'fl si w tiftip H>ri i'iíl'hIh 4 1 u i- iti>nln> rl(> inLrsiht tv ffi HU-Ü 
|kr<ni'Mil r-1 jiii-jt. mi (■sis HíbllUfliJiH u 'u-píílir tas wuifluiiorips iIp 
¡lis pi'ritris xiiui s^ih. p^yiáv nparTürstí i^e í-IIhm dp «cm-rdn t-im i-I 
"j^tivim df lu lii)n< i^ihvíih'Íimi ínrt. Üli ta (321*^. 

Qltt iiki'lui laiiihirii ¡lÍp» ínroiifHitíicwr^d la ihoíH ftffniión ns- 
!;d>li-i'¡it¡i |«n ■■! nrí, r di' ¡iy-hn t\rt-t*ia sü 4-iiítnlti lín^ÍLñi'a t-l 
nvf tft <l<> la !■'>■ I^r» >a r|in' fliclui trforma b^bfis jíravi^ncdíp 
< 1 [>rllM--íj>ÍP dr lu iriHidabilidad ib' la ¡irnipín^linl j-ci-sunn-ítlí» fmr 
■ ■I urT. 17 ilí 1 Ift l'íiusi it «vi i'*, 

tjin' la ininna tucslioiiiida es Irivial y mi rw'fa^Jtc iiiiimiTia 

|'iIi;i'¡-I;mI Jirplliliblf Ipd' U ¡I1ljpil¿ii-ii1l!l ilr ¡Jt?, H'i^tü^ lí\ ■!('- 

PüjnidmL i fiHltU'i' U im !t>m ii pxAjth'pii pt>~ tul xlUTlr ipl 1 '. al l>r i - 
PK|((1 ptc 1111 Hft'Pl, lhj ^|■ Étí ilidi'lPUli.íík h'II >-l Viilnr oxjicln niel rui.Mini. 




yj i'xjNnjf.iimjíiíi mk iinji vuiüh jf^rz l iíífl iar\, 1334 Eiu\ 
< 'i vil pdr leí i\uf i>! l1wjuhh>íiIu si- ve i-n Ni i¡fi'.-sj<|j|.| 
en útfrim de kujs de retios y si #mü¿¡b! tM0^ 
i-I fír*,nf.p t ff innAtituíHHíAh Itifrir',, rtt *l ífrfnrlu[ r <f m- 
ili-ÜiT?t soporta rki* el E'V|ai-ijpinrirr< y i... 
¡uirtc hI(^ Iti imU-niiMíHintjit. 

(Jiirdrja ik^lsyíi ¡ilmn™,^ ,.| r . (Vl ( ¡,, (' hir(l , j¿ ¡ nt ,.i ¡m^i,, 

rl rcitUri» .'Klrwjnlmjiriü, r ,„ R|1| | )rís i:J1 ^ í!fi ^ ^ t .¡ hj t[ , |k ., ( 

fj $ ***fy »m ¿KM * I» kv 4H. lirt 15' d, h L I,? 4»:.¿V 
asSfe; " CoiiíitKuí'wii X4I. !oji u | i>itn.b« pife^3í.rtti«- 



el htulo ,j r pmpj,HÍ¡*i «brunte a fe. 38/50 ti Lu 

i h <»■ K'ps*to * i* Pmmtoa -i fs. ¡tí lu» 

inan^rtrfe Un™ ít^Hi*. rY-M* y Eduardo Mi-rud.* p™n t 

jjj* jgjgifcg ?£i!^ t 'V^^ i,K b lil ' 1 ' ¡, ¡ T" bl '' 

m'iiti' jníi'if>. 1,1 11 «bjitn ilol jk*- 

ÍÍu>' \n cupsíiárb ítmiUir^iUrt! * eesóhrtir M i anrr»¡ rmliia ■ 
•'«abhwr fl mnnto ifc ta ii W femm/jriríii (j*, u Stan¡%*lia*á 
i «- U ChlcjuiI ,Ik Buenos Aires, fet* abanar a faj C9ci»rc!|>iai|i« 

i q>«- 1» Vy l¡p i>3|>M > .piaohmes ,'í!dbliv t . íh su nrt 14 <m¡> 
^ iiiijiwativ» i>n i-st* ,| f . jijlrids, el r^nbar <Li-t Tribunal 

aiüdtiH fs, 21H, rspiih.ituW #1 OrsAWismii nirnciunmli} a ttvfót 
OS Füh fDiutntin^ übranros pn e] njtptií. ti' nufl cfl . 

rrr flyn'íniilu gjn aouniiiEAr ni prc^ntu. 

*iw \ti f7ftrti¡ Siiprpniíi J (1 í!if-¡ a ^ ( a S^^ók i-stabl.^ir-. 
V. ri ,L| Iíiffiri>iftn Geni'rnl .]r lnp^ríw , , r Miist^ Milica-- 

im s- .■ 3¡ 1.r, 1 pr!lCl«n ,, f«pnfr. Híy, í,u f, fí / t fc Sff, p m !t > 
t»r niHii-tnimlarl ñttir m | W j„i,; (ls -M, m i t i^lúiad U 
< ui.l»! iln. iy Air™ .■ Krtríi R; 1, j^ta ifr flíÉ**-; "Mn- 
nt -fFWKrdM.l ,1^ ¡a Thi-Jad de TWnm Arn-^ jr/ Mnrw T. ,],• É¿ 

.ELhEtrÉH 1 y "MimínijUilidad [j,. l a t iml,,^ ¡ft BlíH-nn* Air»» t«/ 

lii'/uiii ltrj|!tiii|e <li- Luido y Luir» LütHio lt. ió B^ttnj#tfiV, 
gntim «ihn> i'Spr¡ipifii'i(Vn, trjimilHrrm f ]iu<> 1q StHir^tArín 
rirtijiirin. si bim ( mr pl citmii, » r t 14 U autoridad flf^ k¿( 
JIIi'h-ím ÍSigtUt ínp-Fulii dvcisivH 111 tipi. .¡«¡i'frhK d«> H'SproníiH'irin srtí- 
vii ^ms^íéS* i^p«iELk N .i jIc njiivih'jíin. ,¡,^ ,i P jpj. ¿lífjfr 



^» VAÍ.WH EtE M i'«>EiTK SffftRílA 

ri-Tipi'i'tHi i-i ■ vjilnr (te bis tiirlu'N, runihlu íns rvpri-irntiiiiii's lIí 1 
ráiü* t'ty r\ ¡i rpíau iniriu ini-ii'-ioiuiiln mjiitihertiati cuín' «.í y «Vn lo* 
lüiiTJilíifis ,]<< >-| — rs clm-ir — cgni' el .liicz i lihhT ii>in> 1'!- 
ilu^ ni* pil riljin'iotii^ fuifii fijiir <■! juvi-iu it«> ¡n'iMMild 1 1 l-iv¿ 
< |fo(f)B¿iij<iolllís li ■¡tiiIík; cu viifüsr. (nltin i'uuiiijo <'M¡si< b ii itiUMiniílml 
ifc Sus i j íHji|'inn , uttv'4 r hi¿-(us¡tv t'l ib' iü | turr i ■ rspriigHuilg, uhf 
iifn' rPi jtriumpki ujpü r( n t*n- ib-I pmíic í ■J-mir» jnir rl Ti' ibu mil 

l tí' TlISHJJlllJl'S 

ij|ilr CU el fwlrfit' un ínihtí tu 3 UilmMmi'biil J'ii > T «.-*■! 

jichi nisftcinú'ti — ver fs> 84,^35 «Id aiptt*, eltuib>— tturpe i|ins 
l,i Ui;-iii'¡iirj i'frcl mullí lo fu."- |iLhr _si|H|iU> Humiiíri v i'un gg [!):■;- 
'i'nf.inviiílml i'SL]iri-sn ili'l m- 1 s n-^ i i t-ii » i 1 r> 4c Un, r\\¡rit\ihuhi*. 

CJhJi-, milTIbíhS, lil'llr tflbiTM' 11 1 i-lli'EtCM íjllr rl |ircü^|íti> ,j ei i - 

mi f¿J iá\c\tda ■'un niiirriuriOíitl n Fu ví^-ik'Éji «Ip ln W tic 

|ini|Tjn('Sd!li'í T-i.iMi-l V 4| 1| r- p»™ l'htüMl'C'fl' l'l Villar di' J¡L filll-lfl 

|# ij|Mi|'(ariTíl ilíVcrNits rlfttlHlKtt cli" jllH'ítPS Irt^s nuilo el jll- 
Fiinliíi rír lo* [HTLtHKt iJt- úiiibfiN jmri.'N y dd íoj^ffit destirstíi.-ln. 
.1» oficio |H*f id ,hi3£A«lii i-omo flfií también diverso* in f «nws 
ti* i*¡iArt ¡dones iijk i'>rijilf-v mire* utrf»* d iH fammi liijMrl-™- 
i-ki Xjm-hhuiI .ir fu 17. y «Id Tribunal de T¡w*t(.ífe*e«a ya wÑi> 

l¿lie i'XÍhIi-II <.'l I les ililVílliirs Jilo. I ¡dos rilli tvm I as diTcrcll.- 
i-Íms. En i>Fp«'rcj ; 

H' til |htÍ(" i.ih 1 tn H,'l<;rfl r pstirnn <>l viiLor iii'1 iin"(r<» b'iiH- 
>lrnflii ib' fmpprfHítf iii r l nihji 1 ! f- i>n i'iiF-s r ¡ i iu, i'H U <aihbiH r 1 ■» 

* 1;ilNt iij u.. |m¡' ]n H|iii' el Inul <k> Ih 1 usjic ióíi ¡iiirjb jc.is 
Í^Hf«T!l iu. J nnt- ct íní^ihii t jH'rtL- ü.* i'Ji'Vft ji í« siituit ih» '2-1 7. 1 *i~ r 
y i'H ['HHnni ttl cdíficifi J<* Uisa pii í ri2>;}l (jm- ri>mi!r. ii hI^ ha 
y¿$j:ii lis.- i!h" siijifrfii ií h'iibiiTln -h r«n>TL l|í» í KK) pitt unldati 
in.'frifíi ivt-r fu. 113 g$| v tÉ8 17HI ,. 

I r- 1 Kl in-cifn A? lí* Hii'Jri'iiJif li i>; H Jm viilnailit t'l mismo tc- 
VfíHM ii r*zi'ni |g i el iisetm (Énflrwlo d^Tftd¡i"fiíl(t ft»f ' í 
i-lint » PiintUtÉd ñ*.-M 6S9 IÜJ i" h- v t'dificb en in^w 
t((i.lN|^9 rt rnu-iíi tir $ lW,Ta <<l mrtn» <-hí»IiwUi i fc. í, 

Hi A W ™jj fl |HTÍtfi liTi'i'ld, tttrilniy.' íi ilkbii fi-fn im 
ttn t'ftfrr i ÍJWS i'l HU'trt! ciiflHirHik) UiU 1 b*-* ij 1"t;il 

í i'O Ii."" Ul Ji ,■■ t.i ■ - I i K 1 1 J» .- in ■ 1 1 L-li * HK1.I¡1.-,.|!1 !|»' lWtlItfUlfl 
vj'lnr H^naií.p ni mr'fro i'Jmlrmhi fUj'H'rf fríe n n-^rül ib- 

* -„':l!U7 nií-ii.-s el 1K '> (fu. 171 -l^). 

<1 V'<r MI l«irli,>. i'l Tribu [lili il» Tilíiili'riitnn, lm T-iilii«ili> 
-■I rvFcriil" iíSiiiLii-bk' nt tiu |Mvd" liítal i 3j- í 421 -M 1,97 di<l i-nal 
(■Hirri^puiiiii'ii ¡$ 9CHj3F'¡k : í!t al tcrríni» h teiíkjij Av í ^,"H!*,(i¿ mi It, 
fl (nHtt) nuuJriiiLn bis 1(j4,!>L! 3 i i . - i|Ui' ilirc el mistHH t'vnt' 



bV. .1 1 : KTn;t- A HE LA N A! ' I ñ x 

y t Vr¿J&?.23 \itim ti hJifkin a m.'ü 8 lH4 r l.H jun- nn-tn. «ua- 
ii rfj( Id lif siipcrf k'ii*. ¡tur sminailris y prr'vju ili-wuívitu 7 '^i 
l*iT ) in-íii ii>nh' i!iíi[i»nil}jl¡ibil d¡i H-l |4>1^1 ya KjH'Pjí'iitnaiio. 

■■h fijft£ ; É| Hnrwn üiijiil^r'jlrinj XnvÍUIIiÍ. \>H Mi ya rijaiiíl 
¡ " r " r ' w ^- í? ¡isÍLíim ¡ti ti>m>n<! (Je i|uc ir«r» Hit i-alur 

Vllv «i <-ll ííflír Q |ii K iria£^etíit& itftífi&kéí, ¡HajjomíiíBxwís 

poj ft ft^rfo* f*n jui«iiiK ««¿iliium tú \m^ ,n. £j n,\ ,-| hirriis- 
líriptfl iMn'iVi fijar mI pmtio il¡.| iimmrbto a !-x;jmj>iar, ™]o- 
nirn- Jjist' íi> inís wn.-íi ii !Li!U'Htf |WHÍMf hIi- Ih n'aiirlnrL para lindar 
P™ t 1 ' t-amiiiv tk !a ffiiiiitml y I» jitstüi-iu * .-*!jLlilt>i:Mrl<> sin 

Tlk'lhiK-riN. ,U \ ,| 4 -nrrtl« Fil* parles vr»!, i.) VHÉI 

aplicar it»a vm más oi critepffi . -si 1 " 1 ^tii íii í^sbá anílldu-rts, 
^<i<- 1 íl E^-ma, ("hiiimPti Nacifuiitl i¡¡> ApcLaciuiLfs in la 

CÍVli. fln los juii:tó¿f spfrimiuíi |Nir ht Mllllji-ijtaUiiaO <J¿ 1» <, l in- 

tinl üí iíin'injt* Air™ jKir H^i>r¡spj¿e'¡i J >u. r<jnfra Iibí \¡ti*pwla, 
fifts ¡rlr iüü Fililí N¡tis rll in. Avifsi, iYirrUiiig il" HllS Jií, tttr- 
íioba l(J;K¡ eNC|. Avtln. 9 de ítrffe 83Í¿57¡ s%n¡cii- 
tr* í»r.TÍit*¡ í 2,;í^l H ltÍ: $¡ 3,!lfi(|,«rt y $ :J,27fó:¡. n-wrtivt- 

(Jiéí 1 lm fiiu'ji H'uyíi c-ji [iunji-íhchVh mí pers-i-rut', st> ííttHSíi- 
i™ f'iiln' Ííw ciUiifei aiiU'riurmi'iili- y ni bii-n mu <>icirií i|iii' í.hIhjí 
- jíj-ificiEiHlriL^nÍL- Ib 4U« IIívü rl h" 1014/2» ¡1p Ih Avxts. t;ór- 
wm— TiTiÍEi Ht,(ia ni. fpcntii |Htr 30.H;| til i¡<- íntnU y ln 
iJ« autos 7. 67 itt. ¡iot ÜÜ,!>Ü tu. Ur- fri'iiíi- y faiuh, ri'w]»r-et i va- 
lí*."»*». ÍW i" tneilos «|r« íilHma. >ihtt ijsMh! ubicaron. 
BHBQtíí ^>n más n^hn-klfls í# fii'in<- y ífttiíktWi fL.inlo, irii 
lí iior un valw muy ¡isfiTÍor. 

Que por ello y tonjoiisl» i>tk ructilu h-I h^ohtt piibHvo j un- 

fínifíicHiild tfm? n.' f k-jail ü i j ri las 
aitim |ih'í'U* ¡jliri'liiiliBi, i'! iih.m.'iilij ri.'oni'imird rn [|itc b ili^sififi- 
spsióm m- [irn>rtrirt\ /.í tie jtíiútr di Jífcííí. iifiml ifiM» i»í iti> !h finmi 
ilv \a calí" ( lórilolíii 10IH ni 2fl ya t-ilutlu, ['irí'tniit-fílticifl dt* 
trntura 1 \\t< un a i*x[)ro|>ÍH<'¡4'iii idtal, su ubíiMiL'íiJii, i'iii ii ii hiLNtr 
t<'rii t ri^-j h y i«!irHw Ht? la Cujiiln], sus nic Jitl^i, rf'¡iiir:i<Ui frente 
y buen ftiiiiin. hií üp¡fn lílrión. lux ¡HrtiieJilHi» jiii.-inti aporta- 
íJfhs i* CKüih iiiiton i)Ur hr' l'< i rn jn 1 1 ahí !< i ili-tcii ¡i!jnni-)il<\ pn 1 !^ 
i-jiu3rrn-i:i. rlcsíln lunjrít,. ilrl valnT l:i oliru 3>úMira hftCi' 
*L¡i|i«irír a Itv prüfiitnJait(>s n>r(>unas :t til misllin y \i \n pTí-f'C-p- 
lujuIii prut Ijl l^y l:i,2(íl, catinii) justo y f-.j tu tai i ve, L.Htalll('l^p^■ 
™mo valor uittro cnaiiraflo il¡' supi-r-fifi,- .Id terrcaio .](•! 
¿nniiuchlp en cLimión rn 3a, mi ( ljp f 2.HÍI0 ÍMI M/n. 




FALIjíw tiK Ljt i;OutK si ri' IIF\ M A 

lH!! t "*44l tU- ¡i Hrffi'jjl n i rtl si I fH rujili/juln jmr im i'jcj 
jmiliüs inirli 1 ^ y i't (tfwítt vs it* 1 lí¡4,7H iu. V 
Tribu mil (lii Tiisarilnnc? Iii fija <?n 1tt4.H4 xn. 

Q-m> es esta. Ñliíin* «.mnTfi< L ic Sil fjiiüé en ffSflHi ijft* t^m-r 
i.jihrr Hla la po*"KÍim ^fccTtvn, [íiieriVn. ri-nlm <> i referir 

Ion lii'fiuitidjiiitts par \a tjm>, ]ior i'l hTJ-i-ltin-H irlH'slii'iiL >Ii-Ih> flli». 
■wrsp a tw i^pftjpiadís la siitnfi de $ HTf.üíÜJlO m ji. 

iim .■üMH.-rísü^ifl tL- Ja misntfl, qm' <=,- han- Fimpli* n-ím-miii 
t-ii kis mlViiH-s nhrütii™ tu aiiftjs : s¡UF.>errifif rubiera -U' 
;ij!fí,;3l ni.- .li-qitjiilii pur lo* ptrílo» y i'L Tribunal ii<- Tmi-k». 
nrx. restó ¡1 1a ípoi-a ili> U ílmpuKt^ión, í&tJtidq ¡fí> roHsiTiai-ióu 
!v¡t iiifurnii' ib* fu, H/4 (U1 í'iiftL 1 . n' 22S.Hl*f njnviradíi sin 

«•■Ittllijlai'l Hfht^ifírrn cquilalí V£i ni fijrtiln 

tii-imip,. r'iiyns (NitH'lnüiiinfji sobn* fl rmr fifii !a r aw^tii n s*h 

■jtlir pur t ¡ Ti\f i , »m.v pti i i^rsrfH'S] >rsn ¡ 1 1 1 nhfmn,r Ifl líUTttH (Ip 
* I ü'i.Wf.^i m/n, 

[jm- l¡t MiHiin ih' ilU'lius ijiipurK's. ?! UTN.íHiÜ ItL por i'l 
tót5*BJÍ y & $ 102.5P7,Ü ui/ii. |Mif M r<ltfií-ií> L H-i dpíir la 
iuntiilínl de $ 4t*l.¡i4:í L 2í m/n„ <■» la ¡mli-mniAmiitri [|w> .. 

nn(i« Mi.jhbn tumi ¡¡lífrmntzarifoi. 

CufPRtrm rulr «hura i^nsideriir ]m h\\;uU:\ilm rubrai; 

!*ti)>uv*Un¡. — O* 1 be hH¡crw híjrar al irmtrRrn íIl- la *uma 
■ |<> $ 7fiti.!V2 ni n. imrjnrtü iV Itm impmrslNM afcw&itts pur ¡n ->s- 
|irr»piiLiln y (Tirrrspinflirntra di pi>rín>n|n |KmT i-ríei r 11 la (oma 
ttr pMB^jfeB.^ lie üt-n*-rilfN Ml lu ™¡n - tfif ^lf, |>nr i-I l^riUrt t*>r- 

n-m v tá rpsupltji por 1» Toríi- Sii[:in>nui «Ir .¡ii>l¡i in ili< Li \a- 

-üiti Tlf. Kal|n«: 3R 

Jíííífííírfjf. ■ Se ¡uilii'itH !íi fmlí'inriiíai'ior» ujii^ 1 jvww> 

lfi pi'THlida é> Ion Biímilerf^k Jhi'Ti» l¡t le^y l'J.IÍfi-l íw Eiiyí 1 rl rr- 
sUrn-ihi ¡i'íílii ilcl hlrhi ci'H.ftiM i', fmn'jili^ lili M* i IÍH.Iaj|i"i tli'^adse 
[¡L* [jcrriliir siin (rni)n,nrias llílHid'tí-r-HS y lu li'v saílít iinlc^iriíH 

llrtíi " r *" s firtua-ctM-n.-ia Aimira * ¡nim>diai« ífe Iji er^wí 

Vírírir í(t frnrlíl. Al » L Frt'l<i lu (ísftfub. 'í'r'niiHrji Ns- 
i' i 1 nuil ili' ApfJiíoiphrtt h»ti In Civil Sala T, dcjfl vi^Hil^uín nin» 
si lu pi[>rsipjiin>r<"in i'H lnt.il, ¡id fíiisli' t)hlí>r.i|<'¡ón |Hir pnrlr 1 «14*1 
rsí>ni>íTÍaiit{' ifi pannr H valor í|p la v^rmNi ritir ivi nerá n>. 
l orKtriiúte 5 ^1 gústo, hoího bA *Ü (.písrlnTiti.lrHl ^riliffa- 
rr.ín inlkTfiiti* » la ra! ¡dad dn» [ínipirtfli'in, se i.' t t s eijji h ■ tlnTini* 
iriji-n- uti' (TmiiÍ. f'J. F . t 2(13, p. 

(¿u- un ni unte iinpnrljtr mi iii<si^rimit>)iln !« i'X|m's,Mi1ih 

)«»r l-'h JícriiniH-cIcis ^1 alciíiitHi dr Fs. 33» 3H, ,|í' ir»i> tn ilfeea- 



Mdffi i-ur respondiente u poríodus [*> B |, T ¡Qr^ « Ja r^ha .te 

^-SfÉÉ M,tlVíí[Ift : i ü rpK ™ bI ^<> « 5 « - 
^^^^^ * *■ ' * i- á§ 

«obre ^ tntnl t]i* üe dispon abonar d^L? k f«ha de 
por i> tí, S 371.SM m/n., , lMÍ f|í(4 tlj|j¡a pn 

rJn- Ih r'<mfmpnrti>. "■«■ran pur la ftflT( tiu! 

Kiiiíilnir-ntí Jb iwrtir ilnl 1f ( ,¡e' \ lUttu ,¡,. |f4t , ]( , | <JJ( 
prirpri-itw «. (Hffiifiirtaráii i>«tr P l« mima mu- w ord«i« «h^nr y 



*1X 



PAI.IjOK DE LA rílKTE StTBF.V,-* 



<^uí Ki<rid« así, i's < I*" sjiTitrat'iúpi Im rcswll" por el Supu- 
rar i'ti ¡'I 1 luí 1 sí» n'FíLSím i l ii U. ih! F. I. p, ^H», 1 " Jtn- 
nii-i|miiil!it[ i,l r l¡i Capital c ,\hittik<irim, JimO Asia-, a/ *n- 
|irnpiai i<in T ' P en mí <|iti* sm dn<jri ■■stdbN't-iiin ífttfe ri'sí* en aburila 
i-]»imjl pl art. TU iit-1 iL-PH'tu II* í 7.ÍI2D/44, rjut' diiV asi : "Las 
rijstan del juifiip wnin a carero d» lu Navi'in, t-in-Hipn: tp*> ta 
inquirí íhivíi'm Ihi Í9|»lw5»r ■« ¡a Rttlrm lifrmda í&fán más ¡?l 
fttl ^ ili- la lii-fnviiHa ciiirr ¿sta y in m-EnmiKla, m e**J mu- 
írnrio tos noütas w abunanm «t el urdi-n <'ftiis¡id<! "', rawm pur 
id (¡U^) las ('«sí áx ilfl [írmr.iilB juicid dptwTi bit a i'srjíti i!e> Iji 
Mmiii-ipalidail ñsprop inri lo, su-nt<i I" díxpiií-ítit >'ii <■] ¡-¡tivlo 
nr(í(H]l(], ímjHNrlp i> fnjí'ii Sy y rl <|iw Sé urdí'HíJ aladar fl'DI wn- 
f#$» jfc iíiti- iuiíisocióii la I,** Iniu^fMartv considerar la 
i ii i *nst itu i.'ioiial iilml planteada. 

r.ir <'-ií;W iítiJDtjde!'anjíl!l< , !i, i'lllblwiiu <te FUI ti}*, |n ilts. 

pintilo pur i"l art- I" ln OihisI ÍUuni'hí S'jv.'m<iuiI, 1e_v L>.2l¡4 
y lo determinado par el art. 2^1 1 del Códijt" Civil* il [ki'bÍ^Íc)' 
legales rtnujfhrdnntca y jurispruilfíh'iu i-imd». [■iHu - lm- 
i'bcuiio íujtrtt d Id dnmaiidíi y, habirridosv dispuesto a Fu. 1!HJ 
vln., la tiw3f«ce uüí a dtl dominio a favor de la Municipalidad 
ili* la Ciudad de íltir-nos Aire.*, di-I iriinmljlr >itn i>n i"-stA Ca- 
pital en la Av. Córdoba > al -S-Ü, dt 1 propiedad 'i - dan Ma- 
rio [íopelio y Eiiiiania Mer^des Peralta [Harra. (•oiirirnu a 

rt<pi t ]l ft h «.iHíiaar fi .'stia, drill no d,l lértrliílíi tlr sienta días, 

Id suma d» í 4*2,7 1. " Jr 7, í ni/n.. <ine el infraperipíñ fija como 
bmí iniJemnizanión pnr la pxpra}ii«rii>i} <lfl íiiuiupIiIc ya rP- 
fvriilu y 4>üu iiifij; ííu» ínU'rtwü Lurr*>spcpiid¡ciit(« tudo do avuc>rdd 
h'íhi lo rxpuuHlm en v\ uoosid?raudi> r^sp^'^t ivn. Con iwatas a 
H-fliTin líe la expropiante de afn?r<lo a in ^cjtmmOa el ül- 
litiii) [■onsir^ruiidu y mii el hIcbdm resulta drl fallu ik 
la C«rtf SnpTfTnn de Justicia de la Nación t\ixt so r^^istea en 



Ih Rgv. U Uif, | r C0 f p. 3ÜÍK — 4wj!(*fa í)íí ftrííí 
Se hí-rrsviiA dk iji Tímaha Xachwal de ArjjijicSSéííisi 



ÍSH3 isc lia fundada ti ri>tiurs« á? nulidad y fta hay íu oli- 
vos para declararla, siendo c&tonc?a tmproítiIijTHp ; r 




e dn 10.™. 



DE JUÜTtCTA DE H X ACIÓN 



froisidoriuidn ; 

VüJ' 1 i-n 1" r<'lVmit«* al vpdor dnl tcrn'tw. evidentíMiirrif un 
puede frnorst' j'Etiim i'imdinnentn mil™ pam i'l junfipriw.ki lo 
Abonad» por la venia (te ferTE-ttos baldío», siempre mas «otias 
do*, piits el valor (Le espropiaetún es r! t|iii> tiene id innuielile 
ibl-'livjiinfntf tal (smt) vstñ y i-n ci imánenlo r| ( > fa des pose- 
sión, Kl destine, que postt-rbrmeuU *e te dé al Ljpn na g#MÍ 
ajp»<> al mt#rrái del eKprrvpiado, siim une de todos gmtttt el be* 
iicíieie, indirecto «pie pm>\ln obmu-t el K b e¡hIí. jintifre* i! 

Henar mía cridad de bien coimin y bfttséi entupí ir a la pm- 

pudad su fWujn mwúI. Tampoco e* justa hasa^' en líi víl- 
¡Hir^n.-minino importa Li obra piíltlira, ni en previos de téHft- 
n<« uta!» « tarpi distancia o en Jugu-l-m d^ muidla ftetisfc 
,1,1,1 «JWe^I . m de Ib* venta* f ,ne tnvi,™, l. w .r en ^ 
Todos csoh dMos sirven. ¡ndinferjU-merit* i»»™ ^ 

enr .^mm^ pw« fnediauN. ''I r* " wnnwii-HtivvK sin 

prntiT d<- v lh ta ¡i¡* o'irfHhstariiridK cspec-ialm <lel inmueble ¡de 

se trate. 

Sabré la bw expuesto, dad» que el Jiwm ffi&ge&fta 
Wftm&l le alribu^e un v^lor de $ 2.750.(10 m/n ■ el p¿rító 
de la demandada el de g i.:mXK\ ni,.'n.; rí de la Étfbfta en 
í ■UJlKr.lHI m./n. ; el perito tercero el de $¡ ^.QOO.UO Bd/É ■ v el 
Tribnnfd de Tasarinnes L d ,iv § 2.148,62 m/n.; ateiitJiH las Ítni- 
fiidiTHf ¡mips aducidas por eada ano a fin le p henar s\is n-sprc- 
Ijvns titetánuFiim o eunelnsiniH?» ¡ dAd fl [a niñi-m-tón v dimen- 
Kiiini'íi litd [prrtii*, ríl ri^limü] fi f riinilrtd<i pnr Ih is íiiCci-i-khiIc» a 
t« v&ltiarióu del üiut 1ÍI47 para rl ]wpí» íje t* foniribm'íííii 
ri'rrirr>na], y A preño *,í¡tíii stlo en xu i>|vnrtnn¡dnd pí inmnf bif 
vm-irm; la Su!* i*tímu H L uitflfjro H pr^ii, ^ñaUd,, p nr ^ 

Vibn: rl mhfkvt, ih> \nietlp dpjnrüu de Admitir 1m d*s- 
v&luriiadóa por ubsuleiicjA. d^ Id contrarío se. oblifíaría al 
KKtfldo n papar al pTopiolari» un vaiur sjupi-nw id .i,- ln vüs* 
í+ la é|MM'« de la irausferenvia ; a Irj H¡ue ^ n^rejía t\\ic Id 
iExií'4'iOii por dispon ibilidd en virtud de hallan*.- vi bien »fljii- 
ditado a rerteros, prov^ilenn' eon arf^o n la doctrina 
aplLcufla por la CüíU= Rupri^n» L í H - -Tuslii'ia de la Xai'ión en st- 
tuatioiiejí HiiAlofíds— eonf rttllos : 222, 314 y Iji Léy ÜS-VÍT íS, 
Tal l<i $5:230— . püf ] fl dcniAíi, no ha df*uioütrado (¡ue el 

M ;i do la quita por Dluúteivia o diapttiiibiticlinl escoda 

de to quo r-:^ inablcmentc es justo ei <r«so. Por elln, dfebft 
irirnitenp.rac igu&iftvnte lo n'suellu actri:¡it de este punto, 

la dcvúlución de ím puntos, mundo la «pru. 



HE LA t-HlUTK ü(T[>KKUA 

pian(<' E^ií-|tl Luvt4 áé\ pftcii ile la 1-iMilribiji'íi'pii por Ohras 
HaujUteiiw .v Cüutribut-Hin TVrritnrial, hg itih>rL>sa<lqs íIi'Iktílu 
tr-'j.rinnuir uiiTp oníí«ú i'íirTwpoiuln lo tta&ftiq pofl h'Xhtck»; y <-n 
lu r.-f.-m-nlH- ti \il i-i m E r¡U< 1 1- i ¿u mu |¡ i.; i ¡mi, Imlsi.'nfU^ paiL'rtild 
lu tuiiliJiul rli" i 3TSi. pop H Hi-mí-Htr.' eártt hJu*ts d 
íit" jiuiitt* y (ta 1 k-inli¡ la flcTom tjíiriínlii pflSfgioá <-l >:') itn «*• 
ni i v pr. i.viÍh- lu <ii-v¡)liir'iún fie 1H iümh o .-wn S- Tpí.Siü, 

flftjr rw-toa fiiiulümpiittiíi y 1ik¿ i\p \;í s<Mih>tim tic tú, 
la .uiifiíijj^ eá le principal, r^iKÚndÍJáf! e'l mímio tif Ih r¡m- 
(ií-llíl H * l^.-íJi'iiJ, |:i ni 11. J.as ^,ít¡^ (!-■ lu 
di'fl. <líul<i fl rfsii]t4«líi (i? ¡un tiT^tírstoH. — Cfirisr ti. ■UrutU.z 
i'httvtrrím. -- J. Mi<j\u-l Hw^ath) f!íru: — }tff¡nr¡ fiihirk*¿ tfr 
/¡ififjjtfífljííV. 



JíírT.OIRN PUL P*0ci:itAI>O 3 t < 3 Jt> í|¡ FUL, 

Sii].|-L.|]U( l'oM-: 

Tal r iíiiiit | (1 snutiiVL 1 ul iliditiui nt\ r i \ ile iihrii 
rlf 1ÍJS3 (" Í!i cniiflR r, HIJ(í t XI, ^iHítMidü iíul' hi Mu 
iLÍc¡¡nili(jíiil <|i- rimliitl <ir B»?ntjfl A-f-TOS ir* muí plt- 

cnllst ít IH'iflIUll. 

I'nr i'llct. t ml imlosi' de mi juicio lie i>X|ii*Lipiii¡'ióii 
i- II t*l cjw* i'l mirtilo el l- in iliMUtidu ra rtllpci-inr ni «ata 
hTrpHin on H iirl, 24, inc 7\ up. u), tic hi luy 1 3.F>Í>H 1 cou- 
«tdVFÁ liríhc-í'fls'titc el ifrurno nnriiimrio iU> aprlnción rtc- 
(luctiln ii fu. J7'i, lIp tniitormiijiui con Ib dispuesta ¡fiü 
d jirl, 2* «le Ni It'V t'áSÜ ídnp- fif r«Uos : 233, 395 j 

Mu nimilo üt futida dol fi»untn la cxprnpututo ac- 

[Úai ¡luí" illtf'l MH'sitO l]v B.\lf»\(! Ttn'ht l.ft|j(.'H VH llíl 

:tsbiiníilt] nnU> W K. la iiittiTTt>Tici(Jii <¡uo le cum'üpou- 
iiv U^- 3^-5 )- — Ulitis Airí'í, J| <]u f^Woru tlp líh">4. — 
{'itrio* (1, lhtfi>iQ> 



DE JUSTICIA DE W (tíOlfeí 



lillMIChi AÍHíH* ^ (le íllllíl lLh' 1ÍJ. r )4. 



Vísfjip loe JiiilfiK: "Mnni 
Hm iKir, Aires cS Pomltji Jlnim. 
ÉSSia.'*, i'ii Ion |§> 27 T iw 
imliituiio rlt* upelación. 

í 'rnisidorimdn : 



iihnl ik' ln L'hiílad de 



l¿ne en iü uspropiunón (H inmueble éííítWfe en bt 
e^iiiim di- ( Tmiobi y LVirim < ( Ynd^a IV 
í rírd É*J/|h filian i ''Muidripaliríad de Ja riiidmi de 
Bueno* Ain'H e iljirlínííít Ciippient O.", fallada en 10 
d<» diciembre pjjda,) do IB ni, *obre lardaba por 11 ni 
wthrt- tVri'Hú, cuya drapoitesíóii tuvo liiííar en febrera 
d<> IííTiU esta Cortu fijú el pro*™ de ln tierra í ti * i'.iirtfjJHi 
viiiisidcrninlip Ifi^ íhu" había L'^tablrt'islíí en mu euadm 
de In vallo tVii-ito —| 1,800,00— y ¿I muyen- nitor que 
lidien ¡üt¿ empiimts. T rjilánitonr en min e¡uiKH de un 
¡ÜTllLiehie sjtu i 1 1 H I L?ls de I YpKÍíjIpéí, que y¡i H>(il Cli ejiidít 
ni lienipo tie tn expropiar ton, ilondr ]ji rierm tm más 
Vrtliof.ii i|iio en In ritinin i intilra dt_- hi rtille. Cerríln, pem 
teniendo ea ene ufa qjfte Ihh dimeiiMfmi^ tíui lote — 7,8" 
por :J(),»0— menos hivorableft (jije las del uienei o- 
muJn ii l principio y ipio la do* punes lóii se «por» un uño 
y ocho Dit/so^ mitcá qut 1 tu el rasa ¡i ludid cj jiÍEjiHse equi- 
tiith-n mI mloi de * 2.14S f ti2 al r¡ huido » ja timdnd mé 
trie¡i ñor ti Tribunal dch TusHüiaiwH. 

Que .-¡obre, el valor n>] i ficto catn tlorte ti ti halbi 
parn rebfijnr, (¡uno to solieitu 1» Muid ci- 
ta apelante, el que se le atrilmré' en fu 
ateniéndose a la estimación del Tri- 




Vil*' e! tuí Fit'H Tilíí de il^ponfbitÍÉlait, snhtv cny¡! 
apljwíeiri ííií iiíi prmmiinudíi i^tit í'ortf: mffr inclínen- 
te, tiei>r ser mantenido ni Íji medida <p F >lh^[:l por «rl 
tutumo f>rf,'¡iTiisnio. 

QfsWS luiblílíi atienta de Iji suma M>h idii _$ 271.800— 
¡Ir- ln fjiuí H ¡jorilo rrprfjít'iiEHiLti 1 d<> ln í'vf)ni|it;i¡|,i r<' 
atáUiS fin el TrÜnnia.1 tío Tlisüu'Iuiu"* — f7l>4,7lffi t 77— 
inariti'ii!( i ii<tiP <<í vn l<u* ul rUmido ;i Iji tíeiT» rn l;i «'miteidii- 
eión dí> i;i demanda — fs. (¡1— v de iil « ¡i ti ■ se fi.fil cu estfl 
mMiteiifjji por truhi ihdcimiixüeiú]) i2 IM\U ,ít7 >, |hh 
apHéotiwi) ilo lo dispuesto pn oí urt. !S dol decndo ley 
IThÍ^LíI' +4 las r'¡h¡4i¡irf do lnn dñ*¡ í ítsíHTaidiis íiutn jrjres de- 
ben pagarse en el urden ivius-iidii y Iris cnnmiins ¡njr mi- 

*ultiidtt del reeiirao. 

(¿lie liis rendad une* di- la seú^ncíil ;i¡iol;id;i i^nui, 
porm¡ niTinlft, t"u(?r¡L de] rccur.^* quíifíe esdíi rmn-ideiniLiio, 

l'ni- tu uto, mdiiendo dictm ii inado iil Wr, l'rtumra- 
■ i ¡■■fM'ViLJ, r"hi] ru;i ':i ^Tih'iiciii dr IV. JT'í i 1 - H n 
l-í«'-[k|c>!í* íi peso;, í'uíLlrnci(.'iit(iH vr hit ¡en ¡uro mil nove- 
citítilüK noventa y uno mu iMivt'nln y siote (JBntayos nía 
Tiíídii niieiminL el importe ¡1c ln íiidemiiiKiioíóii y se ln 
revoca en lo que decido sobre la* rostas de ka dna ins- 
lELJit'iiiH ante rio roa que w pn*;nrí¡n i*n el urden embudo 
y ka etíiminca. |K>r mi tilden 1 ropón cune l«s dr es tu ii)*- 
(«ihííh on id mismo orden lítenlo id reanflíida do los it 1 - 
cnrsoa 

Ríhxjlpci G, Vai.kjíjii'f.i.a - — To- 
ma» í). í'ASAlips — Fklipk 
¿ÍAsriAno P¿itHa — A'rn.io 
PusfiAOXO — Lhs B. 1¿:#úíh, 



PE J INICIA Dlí M ttMsétt 



\>\t AliKoNAir-n^A v. S 



H\í , HOí't.trH>s¡ rt^ffl«teFítótt, jJt/ífMíFífj ( 'j>ii, dff) rular fvhí, 

ÍX>l>if , mlfi í■ , ^J■!l^L^íc l ^fl^s^.■ jii*ti> h-1 va¡nr iitribuiihi ¡mr <«l Tri- 
bu llui di' Tasfli'iDíii'fi, tj'nii-iubi éfli i'iii'tjla la* Vi'MlSx ili' 
L n níiH'blH'ji ubii'jiilds snW» l:i ruin i-h 15111' vntwnrtrn 1*1 
bii>n l's i^ropEiHlo. y a fulla. iL< <>Í4-hi<-iituK <b> *tlíftín »(ll(i> 
rii'fiü a luijiEi Eii'lirK rtirrvspi mili' reformar Iei -í' , I1I- í Mi'Íü 
n'n- Ri- fiparlu do jH|U¡ I HHjniirn. 



5lWTKM'3A UKI. .\\'V.f. N'.ICM iS'.XL 





di iimi.-iLihn- ,li> Uirí, 

V vbt^T E&U» «p^jent* 'ni. Mm % año Uí-M, s¡-> 
11 por el Nai'ifíiial tUHtra Ih fiiii , <".i<ui Kiuiibranct 11 

s wsn liatón i.*i>vip'yr¡<>-.. por e,\|>n»|>¡w-iijTi, tío ¡íuyfl esa- 

lÍ!'.iHLl(fl i 

1*1 *¿<t* a fe té. ft Kr. | l rfnMinnloT Fíwisl ni 
laciii'i del Bularlu, S^Trtari'it de As.mníiu^Mi de la ' 
í Jim-e i ¿n l.ír-in>ra! di,' íiifríiPsn'urlLirn. jhv mueve il 
fiinti-ji la Huilón Zíimbruii» ^ui<-iieií re^ultín propietarios, 
IHtr t^prupiatíún de un imninhli- ubi r.-min 1-11 [i| L |¡l!UÍj! 
iiiiíiih. Knhiv ta ruta nacional ti" 'l. a ■ ■ ¡ ai ■ -e-i ki^Vrin'i nis ^- i-t 1 - 
trip dir Ja eiitdad de Mar*MKí Juare*, eabetrcnu. de! Dpt«. cJ^I 
iiijTiniii imsiibiv í!p esta Provincia d<' Córdoba, Emrtueb!i- c)in<- 
ümitji al Miirtí vun t^rretirt de Ea saeraiYm Hambnuu> ¡ al 
Hur tuii el caminí] vecina) y Iils víuh hIV! fiTriH-arril ¡ al l Ji-kI 
non Iiih ptTj|)¡(*taTÍ(Hj José Fito y Jfttf Bosío y al ISsIjc cnn 

mas terníílu di 1 1a siici'KÍibi Jíaiii íirti mi, v fiij'HJt inpiüilioi Min ; *! 

Norte 643.5S ni ¡ al Sur 648.08 m. ; si ttosie l27ít.2S m, y al 
Este 1267,t¡;i tu,, encerrando 1111 total de nuprrfivlt Ac #1 Han* 
10 feL 22 eau, 1042 em,*. 

Si°> (Jui- dirírn eiprffjHñiíiiíii ha sidu sin o rinda por A** 
ar$!to d«l 14 de abril ile ÜHii <!«ja ^ipia foltiprAfien 

tibra H fü- S/10 [1« autüs y puf el i|UH sp (NUiMt^na en *>1 liaiicst 
df Ea Nat-iÍD j$t 1í>> i« iiiima di- i ¿4.!*0S tn/n, pji 4 t iu> w 



TALlflS DE LA L'ÜHTE Rl/PRP.JÍA 

rstfiua uhh&q iinmn*h1[. a <-s|>r!tpÍHrHi>, A IV. rVi M. i-n- 
nn'iuláiubwi- u í'k i>| tlr. AUHiiriLu < '<jnb L irr>, ¡<nn n^wi-m-n- 
(Ht'iiiii «<-r<>ilÍFa ( l;i i>n nulo». «MiLf-at* I» m-i-uiri iLUiniFi'stumlii 

iIÍHr-ISll fi írfllidHli íilH 1 IX i-'SN^L'llíLrVui MV-iTiihiIm. KHÍi't-|Lliilii 

exigua la tasan-ion $¡0 i|i íf . rija sí pí**™ il* £ i;<HI [iur b«- 
TiiriJL. chaulJh Lji in<li>niniJFür¡<Vii fh<b,> vi- hh,i simia im ¡niV 
rmr a 3 JvrfNl 1,,/rt. juir íjíumI mMkl». mil ni** .1 vat»r de 
U% mejor»* ni' i'H[.irvif¡raíi «1 A atüi ilr teum posesión 
lU' IV 22, K»| jelfe nMimisma luida* «a ' ! valur a ps- 

lEM, ta jiorlc iinijHirritmal dr ta Ñrtrribac-inn ¡Nm-tu .Id 
p3« JíH^, fi Üttp¿rfií jmiíEitlft ¡mr [.'"mri¡»m-ién de mejinns por 
■ ■I i^viim-itíih Híururínf a la ley jurvini-ial n-^verliva v i>l im 

l*' rl " ' ^■■■rr.^HKLi hI>..h;m< m -m tJJ ,n, ,mi mrirrptir le 

ü;m ii ln.'iiis m vi-ri ! tía km, 

-4 i 1 íi'KÍL'iijKhn t»t hjítciiii-ri i l> ílíii'ar A. íJixei! finir la de 
..■ I.i-í.-l ¡lorrt aHiitir i'ti mi í'-'|>iv-.--iitNi-!iiri ,<t ri c i ■ d Tribunal 
de T;ib¡a:L:iinLCK, ivmiih ¡nTttni, r'wfe d-eep-t» el carean n f s . |ít r 
4".viii|N>íiimtL!i írlúntií-as funcioftcA por el ju-inr i-I hijTL'nirro Jo- 
*í Á, (í. Altana. A f««. ü1> víh, ti<-»i- librar la " undl-nej» 
Nirf. 21 la k>y U.2«4) tn»ii Ib huí™ presenta .M athsr. 

O.iiaiihTiuuJti: 

I 'i díll" la I ra.i 1 1 de i"ítí L jilÍH-tti cütfl ^itlLaiia í"ll <wf"j 

l'rirt'jiii'in rj i ■ ConJialNi. rkpfci. Mariis -hijirvx, pedania KsfM- 

Ullim, eilll lie! lipis rrfí'r''IVÍilS LlY lltlH'Kfjñj HlifJIHHlirtS Ui IUf)TH 

y las. guíenle* eitrarteristii-a* ti h |MiL;ráfí<'ri.s y 1'lÍMIHtrTÍL'iLS; 

n-fíhHi i<linm iiMiiplailn búnifil» nin tni príiñu'dio amifll (ji 

!'■' i|'itai-áíin«s t\t- ni m, blm jlisTrihuidí^ |>i h r estar [■imv 

|irii'H<Md<is hw nnsm áé imytm'n llnvifl» «9 ni «feti> v^Utivu 
ili- Jim «^npali-s, Pimpo aiiu ^ jpíÉréitt! Ajíim *iLbh'rr;i!n>Fi pota- 

ble a ilici nn'triw nli' jsrnhf ¡iilntl j áfltíifi l aia^li^n'^tkíítN eo- 

mniin-íi a m terrena rJci Mar de fstn JViiVjHKta. 

II) (íiif «í doiiaini» Utlxl <M q^f tonta la fwirBión 
' l< I iiuiiii<>h1<i h i'sjmi |ii»rw fijnirn mscHphi r\ gmmbn L <Jr liia 
.í 11 lia úf Znmhrun». Adrluiilií Daría Ar^-ln üimlininu i\e 
[Im'iíiiira^a, Luis Justo ¡¿anibritrio, t , 'i r -lix 7üin bruno, AmjijpI 
^Hinbrutii! y (.'arliis I>»ra!fiitf* ZumbriuLü. pfi fijenta liLtUfi 
il' KÍ(ítiailo, J^ua +7 H (TjQr.'siílti f», (i. l-[. » ibis ¡ubi en üfíiia S L 
(ifnni f iüH) ]mr bw-tárea. WupiñrFific Ibít Srj n>,., Hfi cu, 
¡dviiltihiln en # ÍW.BOH m/n. ( mFnnne- de fu. >ir}>. 

II [ j Qm- ft Tribu 11 aI i\e TajtarsnRpj; ha fijiulo pl valor <U" 
tu tierr* mu rflavíAn 3 l» feoha de tonm t|c posísión por ul 
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Es tafia i 26 de jníin do ID43) en |m mi mu de # 114.ÍKMMI m/n, 
iriplu&iiv majaran, puf sil Villar objetivo y <>i.i[|*ídrrar ¡IL- 
LU'Timízai'iúu tti' ninguna espei'if. Emo tUKUt-h'iit m> lwi L con 
la «instan vía iH ri'pn'Si 'titán te ■!■ expropiad n dr i¡iic rio estji 
í1l j [LL'Lii-i>tti i'tdi i'llei por ™ii8Í¡3eri¡r1fi hiijji ( Fa, -18 i, F';i¡-,i i-sta- 
blreer a) trnarmim aludido el Tribunal lia téifMíl.0 «*n nneiil* 

i'l cidor m 91 i 1 41 r ¡4» dpi lel*rprn> wjfiiri siirjfe prolliediii (fcff 

veiitow üupedil odH ea plañido (fu* 4£i>, i|iie du éfl 13 venía* 
vi |irrcn> de $ ].27ct r &6 in/n. por hci 1 larra. Multiplicada es! a 
t-jiiitidud p<iP !■[ mitrtcro ib Iels iib-vlnda* a l« ^,t|irn]i¡jii-ii'iji f «e 
eleva el importo del eaiupo, libr-c tic mojaras a I* simia de 
S lOó.íWi'Mifi in/n, ( 'orn.'ppti'm cíimo vajof *Jf mejoras !ns plaii- 
Uii-ii.nn's du paraísos ül ¡ireeiu ib' t 10.4)0 mu eada a>lwi f b>s 
tjlM en m'imera de 115 se elevan a $ bi.'h. Y estipula 

Llss jilHiubrudiii en i 7ití]5,Í5 tu/n- sumad™ h-rn-mi y jfbeJffisMi 
(lo En t'üiit ¡iliul i- ti i[iU' t<l Tribunal de T^sin'iiiiií's fija, i't valur 

del piiniuehlf. Kl -IiiKffadn l3 i-Iih- A<vptfir 1* ÜSLJH'i^lllll tOUvil'lll 

¡lar cüiLvitli r^r i|Ut* lí-oduei' rin^rljUltOitsulé el valur rfél bien 
í>in.'í,fi uñado, Kcsumienda. en conseetiendaH hn oblicué» Ioh üí- 
Biiknli'H |üiiitriNRiiHi; a) valor d> la tierra, * Htá.FlfójtiG in-'n.; 
Ii i valor de las mejoras, i* 7_í>íi;i,7a mii* 3 l.l.Vi ui'n.. ijjii;d 
t m/n. Tolnl * m.ftttMI m n. fft Is iiubimiiziiiióii 

igtlv ib'ljt» HlmtiJir e! hitIch - puf la vutíi farzuísa 

ív tiiii-i l ilfiiiÉiiuliiilíj. ■-!) L-suicjórt i h|~H i rt ti rui m-lama del 
aetor Ia paríe proporcional (¡me en concepto do contri buiúim 
directo lia aimiauia par el OÍid IH4!í ti si'ü, ln i|iii' í'¡*r[vspondi' 
sli'Mib' tu tuTiio dr |>asi*ióii hiisto el ii\ >\t dieii-rnbn- jiii'liisivf 
(te este año. ssums ipi^ ntrri>K|wtnilH cu fbrpfV» reconix'er v 
HiK 1 si» Hi-mUts tle la «i$niifiit# montra: «i lo ÜMp alKioada 
L-ii iticlid cain-TpIo y «urrrfipondiiente o w añd (a de 
*í¡97 n 3n m/n. iwiljre ln tthtAlidjitl dél i-Fimpii de 1GS lina., $Ü na.. 
S9 CdH. ■ ta. 3É) ; |wrtn:onio la expropiado Ida stóiííeííí* S3 Húm., 

10 a*., 23 (íJW.. urn.-. U pitrte propiirH-iíínal d^ ¡mpiiwto 

van ijtiu ffsulía irrai-Ada esta último ñitii-lHiu ^ i]«< ?■ ;!-'i(1 ™ n. 
b^ lo toma, iIk posrsi' J -ii del itirniicbl<* ]>or el fiLiperior <>oljier- 
uo de la Nación Nene Ihiíiii' i* ferhjt 2(i julkí de ÜI4 !> 
(Tíí. O ilivitlieiidíi Ih parLi 1 pro-pon- i anuí ¡l* iuipaps- 

tft (| 350) |W loe 3GS Htm del afín t^nrinc^ ipie la eotitri- 
hiu L iáti ilírgeta por día e» de ^ ft,95; il) iIe- L !ííi ik> julio jochí- 
jsívt. ¿í '¿\ ás iliciíiubre van díori; o) itiultiplifauda lftn 
por S ■O.ft.l tfiiemüs la t'antidad de % Iril.Oü ^m 1 vorrcupontle 
TiM'nilKilsor al demandado. 

Y) AiijíliitfA ciperacióii debe realizarse con ln eaniidail 



FALLOS Ui: I, A D0RTE StifREHJl 



Ifl trtfali- 



[itfviluciitit: ni ta vüiltui [í.TLTHtbk de -H>í\)| sr>ttfJ' 
iIhhI cumfH}, por ta i|in> Le* H.-! t ntklMH| propurnioiial ¿i ta siifirr- 
BSw "Xí indiada, i-; <tc * lüu.ítii na/n. < hi ,-| pníSn ^ hiwt twa 
IWto 2 inhibir tta lí*4í* ni fnrái'ic? di- i-n.ita junul ( wr 
Fn :["'■; *■ i diijditlkta ¥ líid.NÍV jmr IÜk ¡Uní (lia* ■ jjjfy H . 
i>iíiti'iii s ti n ciuwiftití 4.1 1- S¡ ti.W fnir día,; di t'l añrt en f une uní 
Jp la Tfi-hn ík ¡lajíu, ferni Jimba «I 2 de iH-tiihrv ilv lüftf; ej df* 
ijr «*tfl lVi-!i* a! 20 (V jugici ÍOtlíteiVÍH ifin fiíí día*; f) luulh. 
F'Ií.'jlii-Íu 80 iHüm ¡nir * B^jtai s« obtiene ta stima ife S 33,3] 

>pu< «i ki <|ii<> deiV nbamr - I ii^i.sr al .tamuintadu. ta lu 

-nlviUi<\ ító 1« Hiiutiitjiil ih> * 21.G3 < Mll . en tá(M«pjM> 

rlr lulilln xr inania ni PS0 fie jj§ líWfít.B. ilTit'iht c\i-htíilü do 

i'>fiT< físiarisimui |hir eutisüilertir i't siLst'i-i|Tl[> i¡m- rn> punle e*. 
it'Mili'rNr h1 ¿h-mr ¡nía NiiiMón <ta ta rt¿» «* ai^m. 

VI. H«ít&rwj HüiüJÍBiinj ta dcrii4)T)<ta'lii el ¡tn|i<jr[" i|ti<> Je 
H-ipm-sjJKiida fu fiuin-piih di' 0»>iari«Msi «>v(>niiuili-s i •oiisí.íito ■jn«- 
L'sf« d"i;ijtrnlb drd»e mf ivi-luiziidii |iur ,.'s|ín-sn di-mimictiill <Ífl 
» rl II de ta tay I3.2ti4 v asi üt> di eta ni, 

\ I ( . i.hf íínul iii-'uru, run'r.-.jHnidi» rfíhíSvtT Id r^taiívó H 

(■■■■fi:k di 1 ri»in« de |HiM-<iifm niHÍnrme a i-MUHua-ula jitfisprtiHjj-u. 
rÍ4 IV FiSfiimi, ntitito ii la ^ninii j.frivjita íé MM<B) y ta 

<-%!uhl- L id* i£ 114.!<^!i.ll Til n, nvRfunmLc i^ 

i 1 1 1 1 m n i t±ar n :il ai-rnr .m-t H J(* (Jé Ijl J^y |:|.*»ii-ti. 

V til i ■ ^iir-.t^Lfin-ifl. sttníántta ta i^ní^tw:! ili> 
i* IM h íJA muí» í i i-ii (init-cpí.. lie n'iiitfíírd a Iil iL.'itiun- 

["'i |iílHk iM --tf rn|ii;]iili ri-fiTi En :t p:i<ínM ^itltrUili- 
i'inii ttiTwfe v jjipi fsntrituíH'ii nle ujt^inis ¡n>r r| pnv¡n^i¡['). 
ti k [■iinriiJüd é¡é$ Uí.íhüMI m n ^ nbtwn* mi íDtnl fl imltm- 
lililí- d,i * 11.>,r^l,a7 ni ii IWiicidíj iJ P ' nsta imim .■! importa 
hIi; la ntiKÍLMiH, ; ul!i ijua d i ■ ¡«js i i <i »] e^^p^nj^ (f 3feSpJ) se- 

líl'lll linh-tfl ili- fs. lí. (|Hf'djl tutim 
1VI1I. bt >Lirn:i di. íji ÍK).aie. J i7 tn li, 

I'«r ta^ ticiriA^lcrui-iuiiH^ pnfr'í>(h>nti's * ivi-iiihlfoc ] h 'jr?ili'n i>í- 

mi, id ¡ii' 

imifH.- ri'll ^j* nnjí.fns di-fFdta.f 1 Ifl frtat- ¡ÍJIi V 1-1 MIS íd i' i lili 

úe cstíi i'ansa Liiiii ifomiiüu tranSfipi'ti el) Iji itlilia 

trt n. dchifrulu ahiiiiar Ifi HÍifiT(*hi'¡fl ^lltTi^ lo í:hr- 
•üjKTn^flji y p| iniporli' lotjil fijflita en i^ta vnti Deis, a l<n fie- 
nitjinljidixs ida iIulÍHtta Znmbrun». Adctairia Marín Aujri-ta 7>am- 
linmij di' <¡iicJiiLriif¡n, Ijuist Junto íüaru bruna, Félh AtijípI Züiii- 
UruiLu \ ['piríw T.VrniiLpu /ÍHinliriinti en la proftíinchín ipu; por 
ilrretlivti jr we^tít^f le» corri-uponda mbrv d inmucblc s tlefltr* 

>b partí el rnni[itim¡fn»n c.Ip usta 




DE JlteTlüU DE LA SÍA< IÓJÍ 



Ki"iili'íu'in (fí, ¡í,-d!. N'-; Palios; l*íi, ¡51 1.VE7 ■ >'»n \t¡s ¡ule- 
r.'Si's Jdt ¡---I i]>i briliNirin s*brV Iri d i f eav hi-i m enlrv Iíj miiiiji i-o:i. 

I4 y J l 1 uumuIíhU a ¡lagar ih'üi.lf lai frellil ifip !.i ¡iini;l i|k 
IHr«"íÍ¡">ji. rictus f|.l aHfir — ,-líi Jttnilnt Urtr-liin 




V visten: 

Esto* aitlJig; ' 'ñce-relnria de AiT(ti>EUttiifl ríe 9.a NüiíÍ'hi 
— fJihx'^ión lionera! dt> [nfr4n^irm-(nr¡i — l', Siii'-s¡r»n jíguubm- 
rn u fiuiníics r«l(lt(']i |jr(í]¡irtarii<ii.. i'\|>r<i|,?¡n i('.iL ., Kj¡|i Ü.atLNl- 

renitis it 4-oaodmiHitn del Tribunal en virtmi <¡e Um 
rpitilrsiiH (fes jijíélsíiiin y nulniad ¡iif.Tpin'*tiKH puf 1¡l jiFirtn de- 
niandada eH «cmtra de. la srurencía ale fs. t¡¿¿ v nixtes . pro*ii¡it- 
eiaidai |i,.r ,1 ftr, 4tM?Ü S'ildallill ile ft&nri ln-Miir-i:i . Ih - Li ('¡11 
atail de lielt VÜJp, 

En riwHÍn ífí rrcHr.(rf iif jiníiJíht!: 

(J«ie no lia siilü initn(i'rii(]>» raí i^ra ii]*ia?it'ht ]nhr Itrá imiintr 
nanre*. []«r lo que del*.- teiiérselri pnr dpíikf idit v, por r>tra par- 
te, un ail vierten defnet™ de forma 5 piWmiieijiriiii'jirr^ ni 

vi.'ii < m el |>w^i¡Mik>!i!o dr ti(|iji'llo:; íjiH\ pur expirsa dKp«- 
sicii'iri (Jní ik-n'chth. Anulan E&ü actuaciones, ajiri. 2:í;t de Ja Uiy 
nacbriH] ü0>. 

£r* ütfíinftf jí¡ recurso ríe d.jjWanVíp{. : 

(Jucsi bitn esta Cántara. parra fsialjEea^r il jiisn» i'idor alri 
hien e*pr»|).¡Eulu r comparte lo rí»siu>lti> p<if tiiiüiahti ¡ttaii por el 
tribunal d<> Tasan iones, en \n qm< *f refieri' h h wiLsLlL'nfttéft 

V.'llTU.t ( 5> ITlTJlllíblfS lltiicJHlrtS KiíEir:- l;l Tilia "fivLinUliLS, 

fior In* Sn-rt. Aiuslpr a fftvor del 8r. Jíumiu^ íiarVro en el 
tncÉ rie eneríi del año tígfo — Tm-Un anterior a. la ifcüíú ifr la 
dfsiKtó^iiin— , no purtitipa ti?\ r-rit^rio khktniI ndn pnr Aytin 
i-ríauismn til í-unnto a ía tjisa^tóii igut k tü^tiá 1 ¡3 ] . SThÍ.ÍíS m/'n. 
por heetárpn), pues, atendiíndo r su ubitaeiñn stftLre la mta 

HHcinnal n" !í, a la linifornie q'alidsil iV- I¡1 !¡wrr;i en 1k ynna 

y a üi! prtiximiilatL u ln C.'ímiail rjp Mbh'ük Juainv, fufinm i[iie 
i-t Th]»r del bien «xprcpJadu n<p |ni"dí' rít distintij al ate 
# ] .íiW.W I ni 11. ipip fm?ra ftbonaiiír i-n Ijm> trii)HAH"..-¡.ihi <í jiEiiili- 



lf\lí.rj>H pt LA CORTE Slii'KKU^ 




rías, pur lo r|in- E'orrffipijrtiJii t¡ifiiiifi«sr *<n i<hi« ¡>nri. 
rín impugnada* 

Qu* a juicio fiel Trilmipal, d prpí-ii* &ügna<h a Ta* meju- 

ra* m f o^Miiisimo trflduiíi' el ruine n-ftl ¡Ir ' 

;t la i'jhh-h, tfe la expropiación del ¿inmoble. 

<Juo i j n i -ii idilio a las mstan, ¿hUw ' 
arliir (íirr 28 tic la ley 13.264}. 

i'or imitas rijiixíilcrw innt's ¡ 

JSv remiel vr i 

tÍHfdrrdiar U jsentcneia impugnada en eimuto a) nmiifo iJu 
la indemruiflrLÓri 41» w manda a pa^ar por I* liWrn expropia- 
da y muj mejorsa, d < 4 ao kh fija en !a antim de 4 m.7,17,06 tn/n. 
<hj ■■ f 1 r cu ¿ztc Lo»e]«i fn Tu demás en cnanto ha podido ¡u-r malcría 
de los m-iiraos interpu^tos. \iíia e< netas áv n-sia init«in>Í!L tam- 
biéti a l'bj-4z» del actor. - Zr&dtV, f'mí^. — tfi«/a!>,> 

-4. líe Olmvt, — Luía Sf. Álifiulf. 



SMUJi HE LA 




ViutuB I<jk niiEw : "SccrctnrÍH de Aenuiáutiisa do 
l;i Xariúii — Ilirm'irm tiunem] I ti ira estructura <V 
¡túcetelo 1 11 5ín 111 bruno o quicne* resulten propií-tudo* t, 
fxiirophusión", píi los que n F*. 143 vt«. Bl . ], a roncrdM» 



Considerando: 

<Jhí* id recurso urdinnrio <k' &pe&#$11 tuncctiirfa ?i 
l's. vi 11. si in partí! aotora es pr(><!*¡i<írii4? de acuerdo 
Wa el Brt. 2£ íiic. 7', rtp. a) f de la Jey I3.m 

Qul' t-unw lo riewtaea ta Renten cía rtwarrldn debo 
eojiH¡dernrí*e justo td valor atribuido pn>r el 'rriíitin;d do 
Tasaciones, (emendo on eoeut* la* t'iuuo venta* de in 
Sübro la ruta en quu su eiwueiifra id 




M -IDKTlOrrt PC LA yV'HlN 



existe» t*it iiulíiH flcivLr.'ijtrpK rl<* juicio H¡uf> justifiquen un 
íif^minjieiLt» fk> v*h valuación. 

Por tíinlo sí; itkwIÍÍ'ÍímI Jh sviitoiu'U di;- ]-|l y 
tv-ur-hv numdar píLgnr [*ir la tirara impropiada y hu* 
mejnms tí ¡mporlc fijado por d Tribu nal tífe TWno- 
ne* ú st>+i [ti suma tii" [K'ssfí! fin'iito caloren rnM rioveid-cjji- 
|«x Ininla y tiiittvv euji (-uínriitíi y un oeiiuivíi» monrrln 
iiíicifliíit] y de la «{infirnm oh todo lo demás. Lft* ™.stns 
i Le esta instiuid» por su orden ni) flteinión al resultad» 
dd iwurnu, 

iíllllOLKi) <r. VaI-KNS-IIKT^ — TV 

wÁs D. Sasjuikk — Kkjlipk 
Sasítiauii ] j ki!(íx — Atujo 
Pfss3Aí;NO — Ixm R, LoNí;nr. 



K. It. T„ 8ANTU00 MARín RALZAKETTI v. INSTITUTO 

rtFCVtifíft RUTRAflRTiLVAStO: Revisita propio*, nrtañin Ai 
rtfctc, Smlrnciat fin /n n dn m í «í o* fia ffiktakx, * rfrfrraírjr «mmm ti- 
rio*. Fhj»jJaiMf»KBs <íí ordfn í<JBHiti. 

Ija tlulormi nación del earáL'íer imJustrml a rímurvial <\p. ta* 
fii'liviJailfiii de una socinlnd t-iifílí^n iln h<:?ha y ]inii'- 
ba y de dí*eehu uní) ■'■ b itjejio ni reiíiii^n extraordinario. 
Y iiiiHtEo (|u* ík lo que f*> (iütido ríspeelti di* <frp*rL<fe< 
la polución d* loa cuestión™ relativas ¡i Jos armrt^ ác ios 
Mrtcím ¡le Ta firma, a Ia tnium ííp íihra ile iir.hítriwr'iíín y 
a la afi] ¡ación ¡Id personal administrativo al n : pijtn>ii del 
ÚeLt^Jíty IR 9X7/46, rio pror^le el recHnm rctrnoi-dínnrio 
tu miado <>n «stna encttiínira. 



FALLÍ)* DE IéA nHVTV. MirtSKMX 



Djíta mus 

J'di- iipJ u j jn'¡t>n de ia ibí-Jririíi mu- iuTnrriifl ja re- 
cito por V. K ni Fallí*: ^17, 440, I» ilHtTitiiiiat-Hin 
del i"íi NirErr iii<hi»1ri;il n ruine r<-i al de lu tM>i!Íedad a g$¿! 
se icfim-ií t'jíiíií* in íiuu-iriTK-íi imputa la aprmurión dt> 
rin iiiisjíiiii'iüs de Jieelio y prta?ha, i> i mUrwt amonio de 
|iriru ipins <Jt> cUretlíu eumíin, tal <*mii> Ir» tafóg ó¿j fn\Ut 
t ri iw ursfj. i|ai* lanuiria iuiprociifeiilf síi ruvLi¡¿h ¡w 
b viit (fel íu L 14 de lu ley 4* L 

De Ja ruiklusriúiL ipic se adopta *nínv lá natiimW;i 
ile la noi-k^lad dna?ad<-i foim» lo punliiali^ii H rccurrírit- 
(<■ (Al iíá vln. ¿ti')) \a chulón sol>re ks me» N uní* rc- 
laiivu* a los ¿í[K¡rtert d* Ion hwÍííh de In finita, ft>- 
(i NüLtLfi d<> filtra (lí noii.itmf rjúii y, fi- 
«KilTitciit^» U\ afiliación ¡lo] ja-rsoim! ¡idmiuuunrtivo al 
riVím< il rlr l i lt**r<?ta-lcy 13,íl37 /4ít. 

X" ■.'aliría Ni r(i]i«iL(ic rHi'LÓn de lah*s punid* ni I» 
i[i-r;inr-i¡L i-xl tíkih Liiuu-ia, ;¡ riMírilíi tk L lu dit'lid m *¡\ 
jmmftr piltra fu di* esli* Hit-turnen, 

Kti r*i- su|iiii'sin y nef.'ri'ii d<» dirhus ¡isppelna pien 
*. i" cíHjueeiiencía, ipie t'l remedid f floral intentado 
es improcedente. 

Lo sería Uinlhk-a en lo cunee rain uto a dclt>rmiu:ir- 
I:l f»li]í|r;u'ii'iTi de aportar por las poní i ni uno* abanadas a 
dmwuiuEidos " promotorep Ha ^atruttduH ' ', —no «Lá- 
tante la indejx udem ia di es lo pmhlema respecto rU* la 
¡niirií'in ene^ión — , parque » rtfi juicio el ugi-imn no 
mítie Iüh TNiiii^it™ di> fin-jílíimi^itjLiiuii os iiítblf» cíe 
juuerd» ron el art. Iñ de la ley 48, 

[*ara <d suplícala ipií? V. E. ^itrmdiei^ ¡» filtra™ 
y ron videra re iidini*ii»tv e! m>ur«» en t>¡n- asp^lf*, iut' 



BE JUSTICIA &F, ÍA tíOCÍÓX 



lirmiuiteíu en epnlra tic la pretcnsión dv\ renirrenie, 
(tfi'tiiitit'mlamii tiar anuí |irtf ft'iJi-oLliitidiüí, en fiiHiito 
fumTi (Ir uirtim'Ml^ api i Pifión, Jas nianm^ dada» al 
diHtmiimir solirc ¡trnhlcnui miálo^u ni k eausn "IV 
im¡+r y Via." (B. l'H^Xi') T lenk'iidu en cuenta (¡m? sp- 
kúil Humillación de] fastituto ]ga «ludidos "pram- 

tote* <le i-imstruL-diHi" ^stáli H.-qiiip¡ii'íld(j.- h "rrmijsio- 
fil^s [tlirvs'Mvci- fs. vUi.J. ^ Buenos Airea, ¡i 



VAlA/t f>$ LA 
Hurí so* 



Aires, ^ tihn| de W'A. 




Vistos los autos: ■'RidzHrettí, SautUífo Murió 8. 
[,. c lÜstHttííi ¡WÍQiml de T'rttviuiút yooíal fií Ina 
ion Ocluía i <>iimicia nicutyjt inm^o decrefo-foy 
, en los <]av « f<i. 26Í vía, ki> Km e( 



("onsidf rancio: 

Que Ja lirtcrmthnciúii del carácter dt? las üeljvidu- 
<fc* < l » €Íiídic« la Sociedad de Rt^po úsala lídiid TJ 
niitada ''Ébráaja Mario Balan re ti i" «iiu> para el Ina- 
tí tuto recuiTente son industriales: y para Ja OáiiinrH del 
Tmbajü. ¡jiie íih prouunriado ln wnteuein de qn<? se tr- 
en r re, ion comí' retintas, c» d<! hocho y prueba y, aun- 
que se prt'teutiu que subir Ion hechos un htiy dtstfre- 
panria, pues iT-pnnotv* nnp 9 ai ftoeierfud actúa como 
lo pspresíi el P roe n rudo r General del Trabajo, (=1 
juieio sobre )n iifitnrnlc»ii jm-ídit-u de diebg aoiuftrifm 
(ta fta derecho eormill y ptir ende, ajena al recurso extra 



FALLflG &h¡ CORTE SITAEM* 



TPiáp cuestiones tie que se ha<\r capitula en Ej* interpo- 
sición rio, f». Cuya decisión depende <iv ta primera, 
como l¡i prnpin recurre rtte lo reeottfóé (pnnloK V, VI 
y á' purtc dr\ Vil, <M ftaer&a d* fs. V en entinto 

;i U f|iie se rofierñ íl tu foniiicioii riu leí* ^piomolíuvi! do 
eonstrucríün" la seiitt'iitia no contiene úta'iaiún j r el 
recurso <-¡ikmh? (le todo furnia Miento (eoiifr. 1* jwiTÍe de! 
punió VII del estrilo de fs. 362). 

Por tatito v hiihicmto dictaminado A Sr. Procura- 
dor (ieneraJ, se declara improcedente «*1 n?(rurHo oslrn 
nrdiniiriü concedido a fs. 2C7 vta. 

RülHJLTO ÍJ. VALBSÍZttpU\ — To- 
MAS D. GhSARRS — FüLSfK 
RaXTIAM) Péíip?; — ATUJO 

PKfíftAolí d — Luis R. Lojuijn. 



3. A. Cía. AZnCAREÍiA (ONCE i PROVINCIA 

DE TUCintAN 

Ta ley jienftl pfTnianentci del art. 2!l tlu la Crtiisf ihii'íún 
Nmimial ps i a lev iwiifi] iiflpi^isal sane tarada pur d Con- 
greso ™ íjercicio íle 1* facultad p¡¿f ablega en el orí, 
i no, 11. de aquélla ion los nknm-íít fxpn'HínIisi orí -rl Hit, 4* 
ñrl rfdipo clf Ir. tiialr riji ííw tienen ta] <rarárrfr tat militas 
físwr»lo*< *|iw rtttablraim ida pnivlin^, cuyu L-rsiutitiH-inna- 
lililí no hit jímIo Impura, la ni pudrin serlo. 

HKCURSO KXT&AttaPnrASIO! Tlrqnisitin propio* Rtlaeti* Ji- 

Bh improcedente el nnirni nxtwiniinHrin fimdmlo i>n <[up 
al HfilicjintH- la li'y fiíPjtl ilo nna pnwini-ia viente al ticni- 
P" ' iH.'rsH las mW^imn v iki lii pushTÍor niá* Ijí 



HE JUBtíru, DE LA ÜACIÚK 4fia 

ni pía se ha vuiiwndo el arl. 3Ü da Ja CcjMitndüii kViV 
b*1 que mpiidu rstnr a ia ley penaJ bérntínerttí j¿£ f aV íi- 
rabie ¡ti procesa do. 

DlCYAMKN l>KT, PnORUllAXiO» (iKírunAl, 

Medíame el recurso extraordinario fledncido t| fs, 
319 ne formulan diverso» reparos conRttturtonale» con- 
tra el falto apelado, fodoa ella» fundados m lo qm> 4j* 
pone el testo del ar t. 3$ di? la Constitución Nacional. 

Se niega, en primer término, la viciación dr| prin- 
cipio conform* al cual nadie puede s*r penada sin jui- 
cio prívio fundado en ley anterior n liecta del piwxo, 
asmóme del que prohibe a los jé ees ampliar por ana- 
logía las iripríminuetonca legales o interpretar exlensi- 
Tflmonte la ley en contra del imputado. 

No fionsidero fundado el agravio del apelante a 
este respecto. Se invierten h* términos* del problema 
cuando se afirma qne Ir a ¡*yes aplicadas en ñutos no 
prohiben ni castigan la repetición de una misma e idén- 
tica fecha en loa recibos o Ja iiiBereión en ellos de dos. 
fechas distintas, porque nq estriba un tal* prohibición el 
fundamento de la sentencia. Ocurre, en efeeto, a impla- 
nten te qne la existencia de unft doble fecha en los ru- 
mbos, Ita llevado al tribunal a presnmir que ni momen- 
to de otorgarse, loe mininos no llevaban si estampillado 
estilado por las leyes 1782 y 2040 de k Provincia de 
Tncunián (considerando 3" del fallo de f«. 312 ), Por 
lauto, la enestíón susceptible de plantea rae con relación 
al punto no podría ser resuella *n el plano constitucio- 
nal — descontada como «ata la e&istancja de la ley prV- 
vi a, materializada en las disposiciones <lv ha arta. í>8 
' ~ 127 de lia ley ¡KM!) — sino que sería pre- 



fisto entrar a tiiuiliziir las íoiislhiuÍíuh Ar liedlo y pim 1 
ha iL> Lji ninaa para fwtuhWr m Liiü mismas autorizan 
la conclusión del tiillo. 

Kll fOllS^UlVldli, CUIIIO L'S OÍMñlP [pie, MllplIL'S- 

;os rxet'ptüaiuilt's du urñit rariedad, semejante análisis 
L- s ;iji<im u l:i jiinsdie^ií'w ilc la Ctirtu ftiipivnta ¡ítiaiid" 
i'IIji aHúa |KJi" l:i vía del iiiursii i'xl mordí un rio. opiim 
ijUD di'tif decliimm< improccdifite La en rst* 

nsjii'fta del i4lso. 

Análoga «olticióu, mwqne fnndndrt en diversa ra- 
kóh, i-orit-ítjHjndL', de acuerdo u mi criterio, en etniido 
a I ai ii ¡ilición de que k solidaridad impuesto en e| pa^o 
d<> En *anuiúu vil p til fiiinliíén la «■ xigfncñi d*í ln pro- 
\ ! ti y las ])TnhiliicHmí>« <\e iiplivaeiüii ana¡¿£Ír¡i i' iatrr- 
|iri'í;iJ'i(>!i extensiva. Un «'frHo, derhirada vonm r^lá 
l'sji M)Ud¡u iilnd, en lo* arta, 38 y íí8 t rc. , spK , r.lívHTiM 1 nk , 1 
(1<í las citadas Icyw 178:! y SOijWj, evidente qte Inda 
ohjt'ciún í'tjii respecto ti Id resucito sobru 1 rl Lutiiji lleva- 
ría La división ni terreno dt j lu simple í n tí! ip relación 
iIh disj*síi.ioues lí^iilra de carácter local, lo ipiií ni 
ijíiial di !o i¡ne oriirrc con el pinito anterior encapa « 
\n órbita <lcl recurso extraordinario. 

Desea rtnda la procedencia del reeurso extraordi- 
nario con ¡elación ¡i estas <\v* primeras mastiques, restn 
considerar 1**:? <i u ^ H & infieren a la inviolabilidad da U 
correspondencia y de I™ papeles privudos y h la ¿ipli 
^íiLttliíInd, atin con efecto retroactivo, dv Ir ley penal 
prnua n^nlc niiití favorable al imputado. 

Tin- lo uue hflre a la primera, e.s piden te la sin ra 
k<")h «H ,isír¡sriii. fifi. :í;1 de la ley Jü-iU de la Pro 
vineia ile Tuciimáii (UM7K ííjpwtie id momento de rea 
LÍKiir*t' til finií^dmilpiiti» iiiipupiatlu por los actores 
- -tjUíi se vprii'itsfj en junio ite , autoriza en forma 

ésprosiH la vt>rifiea«ión dt> tiispuctitHifs de Ih natum- 
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leca du aquélla (1? qpi Ht trata cu untos; y V. E, tiene 
establecido que. el art. 18 (ndiin! 2!)) de la fVinfrtitti- 
cííÍJi Nacional no prohibe el esamen de la corre*pon- 
deneia epistolar y papeles privado» ie las empresa* 
cajetas por la ley a Id fisralíiadón de las autoridades, 
debiendo entenderse <pie el requisito dé la existencia 
de ¡ey ipic autorice t>| allHuamicnto necean rio para rea- 
lisa r dicho examen se «mplo cuando un proeepto legal 
dispone estelúleamente hi finalización de loü libro» y 
papeles por |*rsniias cm función propia y «¡í) vi\[i:uuUt\ 
licnicn para realizarla (Fallos: 19X 115). 

Kn cuanto a la segunda, o ata la euostión ¡íti^r-itmlji 
í-ti torno n 1n aplicabilidnri de ta ley man henignu, so?- 
ticne el apelante] tjuc? las multas capecificíiduK en )o*¡ ru- 
bros n ), ti) y #) del |Htrá^rafo IV do la demanda no 
riebitíroii, por imperio de] meiir irmaelo pfineipíp i n¡:^' i 
tiidonal, ííer fijadas elf acuerdo al ai t. 98 de la lev llftí, 
vidente iil nomeiito de cometerse la iitfracdón y qw 
establecía mm multa de díeü peno* a cada unn de las 
partea, — otorgante y aceptante del recibo sin L'stampi 
llar — » *Iiio tic cotofo mudad con el texto riel art. 11Í7, 
me. a), de la ley poste riur n* 2t>4Ü que prevé para el e-ítüo 
de redbos que no pasan de mil peso», una inulta de t*óln 
di leo pesos a nula psrto (ver liquidación corriente a 
fs. 1fi6/fiS). 

Kl falto dictad» cit la alzada no contiene pronuncia- 
miento expreso sobre d punto, pero en el de priméis 
instancia {ta, ÍJ50 — apartado* 8», í> s y 10' del conside- 
rando III), queaqnél en afirmó en este nspeetu dd caso, 
se desestima la en ostión exclusivamente sobnj ln base 
tlft njue en el orden 
del derecho penal, 

Ante todo, «abe una observación y la de que aun 
ruando lo* hechos que motivan esta causa y Ja» íeves 




ipio Ion rijfCü son de fecha, anterior a la Liitrada en vi* 
tfi'iif'iíi de l/i nuoi'U (.'üTistiLLcióít Xü< ¡<nml j1<; de imhi-zo 
dtí ÍÍWSí) t 0» oportuna ln invitación de U guraiitiu 
pl& porque tr»túrtdo*e dé áaji dia^ií-ión de ardín 

pi'nMic" y tli- carácter H i rett ámenle ojjerativit, .su arjlica- 
dón w* ; ■ ; i : ¡ lt ¡ 1 1 1 ■• : ■ i 1 1 e« todo* ios rasos aún it« juzga* iW 

Eatn geniado estimo, conLraiiunit'iite u 1» que pniew 
luihcr entendido el juca a (¡ímí> f l]uu el pmh]e>ma des ¡.pie 
aquí se trata no (insiste en establecer ¡(i los principios 
(íciicinleia del derecho penal «Oh uplieable* en materia 
fiscal, —cuestión <jiil> podía suscitarle bajo el imparto 
de ln Constitución de lHf>3, en cuanto el principio de que 
se Irata sólo re vendía (nilones jerarquía k^il. a través 
n> ht fórmula huerta en el art. ^* del C, Penal— , «ino 
determinar si la gratóla euiistittiüioual que imprnio Itt 
rptroartívídad de la l«y penal más benigna alca lista a si 
limiHoriew «zumo la que sí presenta en el j?mA judien-, 

Pnr *1J*> T no eoiuddern del caso entrar 11 precisar ni 
tus síi liciones impuestas pertenecen por un naturaleza a 
la esfera del derecho pemil propiamente 1 dicho o a la de 
'jiras nLHiEiBde la "! - - lc i - í : i ■ -L ■ "■ r i represiva que la doctrina y 
la iun^iji uiLiiein han comentado a rtistiiuruir de aquél 

i» > « (Hi secuencia de ln i-sprnalMad "fe Ül BniHS p ;n- 

fliHtf di su técnica (derecho penal foca), derecho penal 
Iirlniii]islrji1m> ( derecho penal económico, etc. . . . ). En 
mi opinión, debe simplemente examinarse A<¡0 e] ukiancf 
d(> jii disposición del inri, 29 de la CunililiiciiSn Marión al 
en ]¡is pai tes que guardan atingencia coi: p] caso nom«- 
tuio ji oxufik'U y dcteritiiTirtr, en ctHmeeiieneU, si bis in- 
fracciones previstas en el art. ü$ do U ley 1782 y en el 
art. 1 27 <it? la ley 2Q4(> de b Provincia de Tucumáii, asi 
eonio las saueioue;* que llevan anejas, están üujotas en 
su rejíiilucióii y aplínietón a la» limitaciones estahlcci- 
duti por La Constitución para plantía Je aquello* de- 



recito* fundamentales que cíln r^ouoce n todos Iob b»- 

MhlTltí'S (|[>1 Jtílíft, 

Yendo u! Tondo ik L la eueültóu,, dcbn manifestar que 
no me rts-uflík dudoso que citpre ídoues como la <]« que 
BWtté jmede w[ penado U-y previa anterior al hacoD 
de i proceso o como la^ que pi-oltiben la aplicación nnnln- 
fficn de la li-y penal y su inte (prefación extensiva, del 
mismo modo que la qne impone ta aplicación aún con 
efecto retroactivo de Ja loy penal tbÉS fiivonibíe, han 
sirio éfftplearias con un sentido amplio, no debiendo por 
ello sor únicamente referidas a \» aplicación del derecho 
pemil [H'Qpiíilii tilde dicho, 

t*nbe tener en cuenta que por 60 mísuin índole ge- 
neral, — totalizadora, podría decirle, km el fcnf ido de que 
debe abarcarlo todo— la ley constitucional no puede, n¡ 
debe, entrar «a pormenor?»; y por ello misino, ¡me un 
cn¡>[- interpretarla en forma restrictiva, sobre torio cuhii- 

derecho," per nona les. 

Un principio, como el de que debe siempre aplicarse 
la ky más favorable, bnbr¿ podido lener su origen 
— eauw de heelio lo tuvo — mi el campo específica del 
deracho penal, Pero, da ello no w sigue que. ul ingre- 
sar al campo constitucional dcíi i limitarle «ti npliea 
eión a Éoe slrpueatos que configuran eJ Codito Penal y 
Ii3jí levos que lo eom pióme nlan. Muy ni contrario, su 
meorporncitm a la norma fundamental íh ha conferido 
eJ carñcter de generalidad n que ine he referido, por lo 
0,11c no puede resultar dudosi •-, en adelante, ■ ¡ = *»• todo 
Iíjjo de ley penal cae bajo su imperio. 

Al deeir ley penal, entiende aquélla que de un mo- 
do u otro reprime, castiga, con el fin —como lo ha di- 
cto V. K— de prevenir, de evitar la violación de las 



Uisporiif iuncí k-Kül^s y uu iiK'raiuentü \n\nt reparar d 
1lnfi.11 i Tallos: ¡:U, 22\K entre otrn*}, 

Sí tu» fuffrt >isí. tts ílerir .<i st> "niteqiríttH i|Ué d 
tjlHI]k) <ji J íM-fiñti lie IiM principio^ mu? i?s}i»y IrütOniUi 
ilcíii* rtiütriiiííirsi 1 iü íliuhiki pro|dn de Ut i]ilc vil soji 
!jl Ji y H lu tlocl r¡ iiii r> tu jiirirtpnideiit'iu cti l i 1 1 c I ■ ■- n |mr <U' 
ii'uíhj pemil mi sentido íssppdt'jru. su HlcHiirc esLaríj-i ¡i 
fiM'r'r'Cit dr 1;JS ¡'lucí Llrti'JDllE 1 ^ ili" ]?1 t ('Vfi i JpSfidutiv.il. 

iif las [-oiiíuderiieiom^ don n mi r tu a o di? la nimdiiii * 1 <=* 
ten jiiec>e¡s w L j,'iín sé iiii'hiyi'ran n no t?n t i ¡liíiwliíf pth 

rifil iTii'o cíns líi'l-L'fílürf r-*peüiuliftul(>* :l c^llO ¡INte* 

hÍM referencia. 

Lis inijMii'tjinli.' fNhjiHvs un rH nvi'riííiiíi !' si iimi iif>- 

|t-rMlÍll;ldfl illf l'ltl'dólJ y l;\ HMU-iÚtt ^110 Cü (Sil i:00.>H?eUÍ>ll- 

L-íii t-í;"ií i[]|n h 'inl¡ii;i- v\¡ !,i esfmi ijt- aci'H'm propia 

deJ ii ri>['h<i | ¡i mal, i? tupien tuta ipstu presión culi mi 
-1'nrÍHli) rost rk'tivu y (¿video, ni tiiutfjui'ii ^slaldeexír si 
li»- [>r ¡mipir>* f^eueruies de t-sLi 1 o sus iiiMitulUit íun 
diiim'iiluli-s snn nplinduVi íi aquéllas, pues todo dio df- 
pPilílc ili' la tamui í'Oiiin se orgniiire la represión, A 
J¡ts i'tVc1¡.tS efinsl ¡taéimiali'ü, ititenesu fniidnrtiputíitincn- 
1h líelermiruir si sf estíi en iii-i'senein ili> mía ley iío- 
yu iriolisr-i-viiTH-iü ajuirpji? lu ¡iplicneiint dp non sü lición 
etiyo dijotivo, untes qi»' repara lo rio, sea fie enrtr pp- 
iml, pmp temido d jérmino en formn amplia y con ol 

pil^liificiidn ilr i^LStijFCI U pUnÍH'láil ÍTiiput'slís prhlT v.\ }>]»- 

liititi, rii eje riñe io ílri .sus. poderes 9RaemiiatÓrjh$iÍ y jiit- 
VH-MtivYifi, E-n» unitivo ilc )íi üt^olicHÚMU-m m íu imíih- 

ví?íIh, erttiPTiu evidente, h IravéH drl calejo fie :is ¡lis- 

|j<^ic íoiit>y mi jtii'Ko, i|HP liiiilo id íirt, !)8 de la ley 

ctu un el art. J17, tite. a),. de lo 2<¡4l> rr-v(ítfín enractrr 

(if ll'Vl'W 



i'jlIu- ;iKí^ii;ir a fcKtu «presión, p«r 1« í|Hf 110 (tóíw lin- 
dara í!r (n vi^iu-ia. ti su rt'npi'H.'ln, del prim ¡plü l[Lil> 
imjKi!n> ht Hpticm'iúi) tU L la ley innn hotu^iui, K\íkU\ en 
t-íoeto, nnft indudable falla de ^^tC«S« nitif el inj- 
]K)ítí- ífel mí-Po fnyn omisión se pwia y üfrj itiiiíltif pre- 
vista* para (>l í*rtrio (eoaf. arl*. 9% im\ :v y !>s úb la 
U'y 1782; y srr*. .11, imMi] y 127, ¡m>. a), do líi ^y 2040 ¡ 
vi*r tanihiéii liintiiltu'ión de IV. Ki+i '!>Hi, (-irriuiKlaW'in 
i[in- tleiuuvütni IfJ iialnraWa paiiilivii y rm nn'i jinu'nh' 
n 'fifiri'ílori« de ka xanvi<nw*. 

Xa onli iifiíi ul^olula uovwiad la testa «i' 1 *' ¿¡usttii- 
N>. Tanta !iiit<'íí, rom» de>spin'"ü> di- ]¡t eíitmda en vi- 
tfriic-iii ¡Ir lii í 'o nstil lición di.> V. r¡. lia tenida <»[n ir- 

lnnid>id cU' i^tühfcat'i' ta aplk F ¡u-i.»]i, un inaU'ría iniposi- 
Mvh o fiat-al, cU- ius prinr.tpina ^mtíiata* a qiw me ven* 
j*n j'L-fti'iL-iulw, ÍíH exíjteneia <!í' ley airtr-rior. al fundió 
«pie motiva la cadena íné ñor ejemplo ii'qiiorLdn* dr 
modo t<\|ii'4'^> ni Fídl(*s: IWTí t 1RS. y « eottirorto ts fi mm 
u Fallos: J14, 42. V ¡o mismo lia ocurrido con e! prin- 
cipio (ftiys jn-ttiudóii «p rtftanja on autos 5 nidos d* la 
nntva L'oastilueióll, medimitr Inaplicación HTinlújra'H. dol 
ri r í . U» doj Oódipi Pea»] (Fnllrt; 11J y 211, U3) t 
y con pfjüíeriui ¡diid t\ ella por refcn-Ticia espresa a 
Ih garantía de (u ley más tníid^ny ( Vallo». 421. ¿t*!)). 

l'or lo expuesto, atento a qm; el ni-I. 1"J7, 111*. a), 
ílc lii Ley 'Mtt <jc la Vravíitdu ¡le Tuemuán previ"- una 
pena más heiii^TiH {l'iiiCd peJíO^ de iiilllfii p?ira e^da una 
í|í" IflH partes) <¡up ol arl, flH di' hi U-y 178^ (rliií'ií 
üos pitra cad» una) paiu Ih omisión di? ustampillnilii 
vil los rfdbus fpie na piiíaTi t\o mil jmwvs, opirm qiií j 
fmr imperio la >■ ludida ¡jaran tía ik'l arl, JS' de !u 
< 'onstittidín Nnemnal, wim^pantlií ri'voear par<'inl- 
iiic-ti el fallo n petado en finan to iiu lilao luj^ar a i : ütn 
cii>ft>nsa r dt'bitiido devolvtTSf Ion nutitt Jil tribunal d<* 
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ori)ít>ii 11 \m rtVctoü ile ¡{tic ÉÜe uuí>vfi sentón y ia, ¡ijua- 
tédA tí criterio (¡w da jo señalado, ton rdanfín a La* 
irifraíiíiidncíi de <juc *c> Irata o wa — repüo— jiítut'Uas 
(■nrivH¡KHUÜcitli-(. a los n-ciho^ 4 in. no jjhshii de mil 
l^ue Otando* bajo lí, vig?n<>i« tfc la U?y 17*> <arL Ui 
ító la ley 4»)¿ Btw-nüs Aire*. J5 de febrero V.m, — 
furto* (i r fhlfitw. 



TALLO UK LsA CORTE Hl'PHKHA 

Buenos Airee, 25 de íibi-ií dé 1»">4. 

V¡«tw liw autos: "(oiapañíji Azucarera C'onwp- 
eiún H, A, e¿ Provineia fie Tucumiiii i^gj^tUüóii & 
íiairo", en tan alte n fs. *> ha concedido .-! recurso 
nctrtifjnhimno. 



<¿ue el rwiirMj sí- fumín en f\w ti\ aplicara la l^y 
fWfd hÍp la Provincia de 'JVumáii vincula «1 thjiup" 
de mtiidn* la* iuirarrinncii (ti* y no la po»- 

lerinr í ti* 1 ¿OJO) ruyiiM umitas son menores, iia vnl- 
mrada ei principia enn-ditUMoiial rjup manda t^ifi-r a h; 
ley pemil pw manéate inn.« favorable al iiei F mj4:plcIo 
(urt. LÍTS tic la (-oiistitu riáis Naeknml}. 

t^ie lii "ley pensil ma nenie" di?l citado preeep- 
(n en la ley pe- nal nndoual tnmeioiuida por a\ Confiesa 
i 1 a «jeme i o di- ln fiMiiIiaci <pie k fic-uerdn el arí. 68, 
Ene. 11, de la rnurotit lición í-Dn be alcana» expresa 
<i»s hi el hH. 4 del Códifro de ta materia Pnrsto tpie 
no c» atrihurión iU> la* provincias sanfíioimrla, Isa 
mullas ( Jut > í'sírh üatahleüeaii, pomo en eftt<? rnflo, en 
sa* leye» fíncales, umltaa cuya ™iifttiliicioTialídad no 
ha «¡do pu<?s m —ni podría serlo— en tela de juicio, 



Hit. J!í d< U Í.WIS- 



«<iu ujL-iuui a la «i 
tueíón. 

t^uc, por t'uu.«i¡iíiiít'nlo ( lo ríflntívo a EiMrl di> las do* 
militas. sruli^juljiH <>» h-] jhfíiuíír eiHisidri'UHtln dchr apli- 
curse en vsln ya^n í¡< interpretación de ii&riims I tien- 
tes y, cu iodo ca&o, aplicar ¡ón de principio* R-piural*^ 
del derecho i rrevi sínica eti t& insta uní a asi ifim diluiría. 

Par tanto, hti hiendo rlirtaiiiinadn el Sr. PriJtu ra- 
llo r General, su (kdum ¡rtiproceduutu ai recurso extrn- 
«rd i mmo concedido a fofc :íJ J. 



Ki>iMjLrr) O, \**iHB>i{VRí J ft — To- 
más D. Oasaües — Fbupk 

K.43íTl.Uin PÉHKZ — AtK.H1 
P^SSAJOSO Ll'fS K, LojCríHl. 



SAMI Kr, ALDO (.(d.ílMtin v. K. A, Tía, AKiiENTINA 1>E 
íiBiil'ffitK (ÜiNKHAMlH INM<lHf LJ A líl A 

UKWitSQ KSTRAORDtSAMOz Rtqwiu,* pn>pi m . Curttteunt n< 
ftuírralr*. ínter ft"-l,it-i¿n rff «rtf-huií ?<ito/f.í fi W fifí Wí> Ufa*. 

]hi ri'ffivnte a 1a forma y volido ili> lai lüjt.ifhrai ¡iones mí 
i .i¡ necurao extraordmariii, Jíb importa que, u« olis- 
[ante tr ataran tip un domirilta ."¡msíLiníiinh, h rritulá ¡ui m< 
[t*ytt dejado íl jifir haberse infomtaito «I erEipfpailo de 
eorr«* íjup d destinatario *s había mudado, ciniunstaii- 
tia <iue i apilante no mcrí. 



En <d recurso extraordinario inLcrpuc; 1 o a ía, £77 
dv los mu tos pj'iuL'ipakru sostiene el apelante Em hurti* 



FMAMñ HE IA COftTK BUIHFM,* 



1<*ntííi il* noli Ficad nn tic ta ni>nU'iiri¡i du l's. 24 2< por 

l'lMlüíltLMUr í[\h' IlL 1 1 II*» fUlTÜ llÍ]Í^'TI(>¡fHÍ!l t'll W misTUrtH, 

olu-nilta H ffl. 251» n doler* th» vk'ioH tjlU' lii invalidan y 
tliiL', por tq la uto, al ilát-wl-i \wr ruiim-hínit, iA FftÍÍ;o 
riftidii jtt j bii víolíiiJt) mu dwtdn» de <lrfi?isHn ni juicio. 

Teniendo en cuanta lo L^lfibliít'uhi pur \\ K. i-n 
Fui lo*: 1>¡H, a>5, t|iií* ((madero ele ApUradóu al casso, 
opino ijiue ooirt^jutsulprui di-M^lmuu- hi prtwdctitEi 1. 1 u íi- 
jtL fíiitnos Ain>s, IT (le febrero tli 11¡*í4. — í'nf/fjíí G. 




\m aultis: "Keeuiso tli> Ei«i-hn deducido por 
1 1 actor en l:i ennsti Ciilniuho, Siiminl Aldo & i'mnprt- 
ñm Arwi'iitiiüi de í-k'pqrc* G«tlt-mii'S "La lmn..h¡li«- 



foíiHÍdf?THntlo : 

(¿nc Ni wntfnría de f*< 271 declara bien t-uiiiplí'lo 
fi ttefe de hi TioNfit-at-ióii n «¡nt 1 -K> refiere la eoiiKlnuem 
do fa» Jíj] v. Tanto Ja apixeiadóii dt> ins e i minutan 
eiat* de hf'fho relativus ii diehu no fifi™ non romo la 
mterpaHatiwi y ¿iplirai-iÚTi de Eftfl normas; proetítales 
<l«e Hrí'íi el en no no», pur *U untura! CJill. ajenan íll lil- 
ilí r so islraordinario, ¡ín modifica Iíw lértriinos di 1 !n 
tncHliáo el liutího de t|ue, no «bulante ira la rae tic vrn 
domieilio ronst ¡mido, ln cédula sin se dtijá en 61 por- 
<|in* m> informó ni empleado de correos t|ut- «I dp*Mna- 
(íirio se hnhía miniado, —lo que ni recurran U< no tiiií^a 
jermfr. f¡;. - Jf)B> — . puc M o qué se trataba tli» de* id ir »i 
c! hptflid no nífíüiiíi de no cmiservnir el dnrn i filio cons- 
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tif uídu HUtorixii ¡i no dejar hLIí Iíí eáílula y a temn- por 
hí'f*E¡H Sh mit i ficción i?fiii iü ''ani¡iroba-eiñn i¡)H' si? iu'jlídi 
cié iu<lipftr. \j» cinil (juiistituyc muí eui>>liún. ^>sptóífi- 

IVir tmitu. híibitiida liiiluruijunlt} [-1 Sr, Pruc deu- 
dor Cíí'iicial, se descaí i i ti n ln prn-cdeiiti- ^ueju, 

(i. VaHT JÍPELA — Tct- 
MÁS I). (Wjlftj — FítUl'B 

S.VSTIAHif) PiíüEa Atilw 

J'KtfSAtJJÍO LUJS R. I/UfMHJ. 



i'HA\meo taijfcner v. liukehj a el ateneo'* 

Impugnada ntin nriit^Hcía p(>r tt rbi 1 rttciii v ric.iJ utu ría ciid 
jiri. 11 :¡ del H.'L'liidH'iirii [UtA ln ,litKth-ÍH Nacional, eorr<*- 
rniilE' iriibdtWar primera aquella abj frión, pups ni pro*p(?< 



i 'nrrexpetude rer hiizn r I jl impijgrmi-bill ik ílriiil nirii>dr«i 
i d mía iJa en haberse pj^suindíd» de la di? tetina alenda <hs- 
tlc ta contentación, aeiorúii la uiial el pietur tin tenía derecho 
a. iíi ; : :¡:::j ¡i>-. pnrqmc era corredor libre, si li ^nferiria 
hdvL' ] ligar a la agrión no ¡¡bufante vi »ri. lMf Ja ley lS.ttft 
j- la r'omilkión, rlp corredor librv rpie haya podido tener el 
a^tor, por eatender (juí sp^i'hí la prueba producida ta de- 
inundada consideró al autor enmo a un empleado ttñ rela- 
ción ile dependencia wti elln. lo <juc le impide invocar En 
condición indicada. 

Uetiueha ia [jaMitt en atención a las parlirulsrirfadfft de la 
i-ineiUadún laboral tdu t|q e *e hagn en el fallo una inler 
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dt> I:l nnrma !riral «i i'iifírtit'iíi, <'h iniidmisiblr la 
¡el arl, 1l3dd Ifeglamrrita |M 




HfcNTfcMlA del .tvtJt NWirí^r. del Tsahajo 



Vista, juira dictar sen Ií-chis . la jiresonti- 
ni. la ful 



1*1 t¿u-e a fs. 2 so pr*scjUH el actor iiiti>rpuniiinilg dem&n. 
>ltt por la suma ilp $ Sn,fH5,aO ( en íoitwptwi de iiidcmnúatiáa 
por []í>i[iido, preavíjai, aumentos porwmiiaW prrittfo a la acti- 
vidad, n-ajaste ilel año dítiH: feriados, eron Piones ¿deuda- 
. l ' <BW» a' «fnjploitiL ntftj-íci robre l<m rubro prit-ftlfiil», 
v inrin ¡fiesta: Jiabi-r iíijín^i-i n-n Ttiaj-íj <lr> 1945 <n ealklad de 
viajante pcrcibieiiílu uim Lumiaió* .W £0 % sotir* ln* v«it« so- 
mt> iimm rvii]ijin>ríW!¡(?n. Que rio íh? le han H<¡utdji<tü wnttu rli- 
n-rta* y kp le han cii\setiiilfld(( tArim después de habérsi-h- ¡tapido, 
llii fiallii'lHln E'tlh)|piiili) la d^mmidíldrt pese a sus mljiNHJH <<nn 
\:n nhlijziK'iu rn-« fUUT^ciilcs del eífTitratíi di- triibíijo y |x>r i"dt¡- 
iiin Ir Iiil iÍ"sit¡ uncido retarían iií di>|.H>ri(l;i'HH'in y ¡n>r olio se 
niimin lera despedido, 

2") Qiii 1 a fu. 20 ]ft nmudiula i'<ml>F¡ta surten íendrt iiiic 
el ttcttr era corredor tihrc eisrTfftpfliiiEi^KdHíi' tWrert\n vil m- 
L-Inriidi (|uií fornubln. M¡ ™ r ín'ne ito haberlo desju'didn y Ei^n-^a 

■ l I i'imvi'iiiu ldí no Ii»í rdtmt/a dad" une no lia *idu íiuwrLptú 

por la (.'¿mam del Libre a íu que catán afjHftdíH, 

fíSf Pl nvhua de ta Jcmanrfn. con ensras. 

Y L'iiiiíiilfruiitloj 

(¿nc U di-nuitiriiHla jHnüti**rip ifiip el ai*tw es oflircihir libre y 
u¡w t r1;j ]]<!<! |:i pruebn dh L 1 i-JltiO diminuí m c|H? ci a¡ T ioíitmtf se 
di'^iii|hi<rijibhi |mra o ira «litoiw *n>n,jii!ifami ni, rnrt Iji mrte 
(raída ,i jiiiriií. L«r ri'i'iiiiiM'i- M prfhpio jn-lor id atHoIver l¡i íH^iíri- 
da piisitLi'in. y así si- acivililH tJ>n i-I 1fstíin(inii> h.3i -l i'.ücriin rl<' ilu- 
iiiriiirifi qiw futre ji úi eO/él: Trjttáadi^ lit i^íÉtitl qa* rp 



tl-míií^á u ta vena .1.- libt™ ftjfam < V!MT í)or ciertB m ei 
a^íMonanta noera vendedor exclusivo. U b-y IJt> compren- 

d,- ¡i aquello* viajante* eme venden pañi disfintos, i-omercianiX) 
tfíiijil«t mprvaiierías. El j.rt ]* s ¿j„ a.-epU t ¡ lfP . IW ] ]fl |)trnilo 
^mi^it, ( H( M.:t fl qU f la prohibí purria el liajunti- trabajar par* 
riHs dr. un empleador, pe™ en iJkiiiitoa rubros . ha prohibí- 
*i«0 referan hsi-e iiwe .-1 vendedor no auedf onmp rendido en 
M Iry esitUnin tii laitipwo en ius eonvenio*, va míe | íw mismos 
'l 1 «""I* m'nlífipau cita rijM™ M i¿ n l^ftl. í¿ r , nerjuteio L je ¿ 
díctoj debemos tenpr g la dímahdada «jrní cmnprpn.iidji en el 
m.ivemo .V « h pJ*ado« de ...nwruii» atonto a ] flamen que ™ 
preña inaprcciói, w formula u fo. 4-1 vt* do las a.^aemne* 
«d minístrala (( n,. curren par euerd* Hoja 

ta riminstaneia ¡le haber e„mplido la ,i t . mí iri,t a d* con d 
»''':[■ wtKinúiMlíjlp anilina Ida, vacaciones y haeiendo loa aportes 
jiihiljihjrioK no ,ibifp para que con ííóIii efjg sp la Gon&ide ■■■■ 
su empleada vendedor bajante, ta espida determinar ión dr 
la U.v un |n ¡ndivA. y lampeo piietle ir contra la parte el acto 
fínteiable u la d: terminación de beneficiar convine íonalmente 
rn n« (proco interés. .lushiTnenl» el espíritu ijur anima a !<w¡ 
i-»nve»mwi e S beneficiar a [jiiienes trabajan v ihjiicii bu dedir-a. 
vim y faiteen» para n«fl patronal y tantees así que enandu 
el viíijjiuií oto r» exclusiva se !c priva de unn rie lo» beaefieiw 
«uno e» f] xHeUlt. mínimo y tifo | ( , a l,=nnsftii li» aumentos tinr- 
(■«atiial™, pero se debe entender * aquel que trabajan para 
ilisNiitaa patronales en meruador ian distintos, Cuando té activi- 
dad w prctmÍHPiia rn deja ¡ti- re^r el convenio dado qnr et 
r'sriwrsio no fn tirlunmi y adenii'i* ain interi'* > a (jut- sp ti 
imra. .ítnj|>t-tcdc»ras en «iy» íijn'tíníütfliJrÍH.4 el üniíx) * 
es (H pmpio vpndeclor. 

Kn <l«fi»it^. roaxideni p| ¡ n frasrriptü í|ii.fl na ha Pitido 
rrtaciim de depcnderttia, n« alando «] HírL-ionantí roninrondidn 
en la Ipj- citada de vj&Jpjint^H de ¡olnerei» v por ln tanto se tv- 
t*h*ía su .Ir inatida lo tín« así ae d«íara, íariiesdo las eostas en 
'■I ii ni. 'ii 1-HiiÉ.iiilíh y la periíifi a oar^i dp la demandada pues 
el actur st> pudo creer mn dererlio a litif-ar. 

Por tfllca funda n¡en ttw, fáSfei rebasan <t*> | a demanda in- 
Tn i piH 4iji por FTanrism Cnnii'ící wntra Librería El Aime*» 
Mrirrícmlii k s r^ta* en el vtden «nimdo. — .tfrfarííi «. .Wíijitez! 



■17 ^ KA!.r,(is mi i.a rüttTi; ni-mEMA 

SKNtRSfU m- u l amará Ninr.Nii, íit: Ai-Ki.ArmKKK 
Traba.™ 

ituciiiih A i IV*. :¡(f itr 'H'iLilarr' 4b 1 l í*."iJí 

Kiu'sm¡r¿in¿iBíí- | intuid» n¡ l^ís cansa iu furjuu sji fiifrní^ 
iiiciLtf- L l flíti"ietrV'á la i'viíii w di- li¡ hgí* nihifh-wiiv <lr "siibor- 
iljnHH-jiVii " i» "■i|<-pt*tJt|i>iHhti " \ i m r i ilativa filtre \m partí 1 * liti- 
fíjiiifcí ( \milsm il<njuiiu-iiLm'L¿i] mfrit'iílc iLc r*. 2'? h 52, irmncu-U 
[J 4 a ft. T2, [hjkíhíi'ii 1ü iLi'l pliepn dv fu. fJA; informe» in-rit'iat 
.¡r. fu. NH ¡iKiriiiUL-itU; Js, í'Jh, st 1 \weii Jijilu'JjiIjUn u^m 
la*. i^sfjiifiÍH-iíHk'iü Ifipgjt* ¡u roes da* i>i.t lu í.Ji-íi (¡aiuln. irihíonuf u 
ln ÍMvnr¡fll»l<> jiiriHunuti'iH'ía tU- >u Sala ("ItuiSrtífin'ü hVrtori^i 
i , ltüJsun Lid»,", /^if. t, «. f>. Siqil. So ¿bii* « i»l 
hSu-lnaífc lu |>r nliibí. i<m ■■HiJitr'iMilü (* el jwf. T Jf la i^y 12.631 ; 
ui inísíji», en tfftHitUi habría prnlinln familiar al niLpb-jidor pura 
¡NVíi. urlfl fti función <lc litít tti'Hm^ hi tN>tir¿L'i]!Mnm Hle^'m- 
ilula ip¡í[>miimmrrilf* mini) i-misal ilr ivst'irtti'üi cío I n-íitrilivíi nfu- 
Mti'lj sin tütisijfiiii'iili'^ imlcrjniiíai'ionrti, JVm t;\] \\\]tf/t?*\ft 
ni. ha |>]hii1 ^iiiii i • ti < L ! 4'hjui «K'arrmit* y mi ¡TUfílp, gutr i>lnlr. 
kit n-lcvjiila Iji mi sin ü. i\p ofii-io ¡hít i'l TriLumat. En ¡■MiWfiu'íi- 
■'i.H. iiirn'spipiiilí corvldir i|in> liabirml"!*' 1 <foi'ut¡Hl*' y ¡imbuí l¡* 
ni iu ['sjnvi-f vi í'iirj'n-hT dc< trabajador Hiibo-nilinaiío did liriiirtri- 
i!íiilÍH- lu fifiM-fiili-pii'iiL i|i- ]n ¡ L i ■«■un i cm rurtfóf ii^fn ')<■ i-nntWnMikil 
i-. ni liis ptfcH-r'ikiit*"* jLir]H|triLji^iL'ijj!<>>¡ piri-itan Lih a jfq <¡ui> Arr- 

i'iíaíw fflUfjsn s* remití U í>ala ™ la oportunidad 

l*or flUk se n L voea, la MMpWcía rwiirritta y ctl ('[niíM'tHUPin-ífl 
sr- huí-i' luj;ar a t¡i «b-nmriiiii iiisruiirnci* y se anilina a Ubrcría 
¡■;i Aii'iLH'm a \n\«nr nI in-fdr ili'íitn¡ ili't imniim de f-'mvu <Mt\* 

!¡i flullivia ',r- rcjiiiltH- tli- íji J 5 1 |i,t llI ül' líii i ¡iiir iSWrsirm ihkI lvjkIji 

pTai'iii'aní i'l [nf+rlfn 1 ih> ai-ui<nlir a \as toiisljim-ias <l<> nauta. 
4'ipii libiiK sus i ii! prestís ih&lr \n mítifi^m'liJiL ib' tiL lii-míniihi y bjpt 
fflSÜ* Ar\ íúiíiú tu Htíibas instun ifia*. — Arma mío Dui ni Ma 
( ftrru. - Klrehi Sa>\¡ax. Lttii C. (¿art'w. 
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DlftAJTKJi IfEL, PlK)CrRA!>(lJ[ ti ES i: UAL 



i'oile; 

Eutíeaáá el it|H'Jtii)íL j l j_i j É~ al dictar si'Jiteneia el f ri- 
lniiiai superior (Je la causa no ha obsenaflo el ail 1U 
del Reglamento para la .Justicia N'fleioiial, 

Se hn invocado, pue*, mm norma ile eui-átfép feile- 
ra] bajo ln prelusión de t| Ue la gnmutijfl <|>ie la *ni»n:» 
canaagm ha sido vulnerada en perjuicio del a peláis te, 
no obstante [o cuiil el auto de fs, 130 del principal 7i« 
liare lugar al recurso por oaÉNri&raeloneft qu* Ron aje- 
nas a ]r em^lion planteada. 

Pi*nss F ¡m rnsóti de lo expuesto, que el remedio 
E^átrnl ha sido mal denegado, por lo ¡(lie correspon- 
dería der curí^o ¡¡ !h preside queja, concurriendo, ade- 
má*, n misten tnr osla conclusión ]a Incluí de arbitrarie- 
dad opot tu na mente articulada contra ta sentencia en 
lef uifm, ¡Hiiilo éste cuya apreciación queda librada al 
prudente arbitrio de V. E, fluenos Aires, £) de í<fhre™ 



FALLO J>fc Í,A CORTE ! 

Bupiio» Aires, de abril ÚV 1 



los autos: Recurso de hecho deducid© por 
ta demandada en Ijl causa Comertfij Francisco e,/ El 



Coiisíde cando ; 

Qiu? de los de>s iiindaiiicutn* du ln (|Uejn — viola- 
leí m 11 3 dei Recuento para hi Justicia Xa- 



FALIAVS I>K Üt CORTE SftttttU 



i-inmil |>or ] rotor Mi^fe lu Sulu cstü uíiüh:i ttpai Inn- 
dosi' du lu iiiri-]>rurtí>t!( i:i vkiciLti> nnUrn i>| riFirtkulitr, 
,dti cwtrocii r |)r{'vium<!itír u Tribuna! !>U'ii4 t j* sur la 
tieriU'iK in Hi bitiJirk— ^nriv*}K>™li> i*onskltrnr en pri- 
mor triniiiHí este litlhtiíi. |iul l .-í di' existir" ¡irhilrark-ihitl 
un huitrín sfiiti'iuñiL ¡Pii)]ii/ii[u'iitc diclin. 

t¿\\f lu iirijnilm-ión iíi ¡H'biirurii-iiftil w Ínmh\ i-w 
<nn> un nk>ímiU> Imhurse ak'^ukf ik'^tli' lu TOiUi'ntui'kn 
* i* - f*. U(t 'i ii*" i l l ncldf no tullía diíreirtin n Itft inilcíimiz;! 
i-miu's iltEiinitiiiiiiii.s rJonitie er» "corredor libr$**, tu 
si-n1t'iirín no líJllUl i'li fOllsiilerüí'iiiil eslu tifi"<-Tt ^ El . 

tjfiK- Mgfl áe ivlVrirsr ti lo t|«e rranltn de t;i prnc- 
hJt ni orílun ü I¿i rfdaeinn laborsJ M sietor <>on la de- 

llültllhirlll. 1)1 MIIÍI'ilLLtl Jl^Tptfjl 1p|*> lil |]1 Dhtlli(.'!*lfl di 1 1 

ftffe 1" de lu h'v 12.fi">l "Imbríft podido f acuitar ut i-t: i - 
ptíridoi' puní íiivuraHü m fundón rio los litK'luiw <pi¡? hi 
■ t i^m iir uti -líndolíHi oportuna lunik' nmio ?mirt¡\\ 
¡3c n ^É^inn ik't respectivo contnito kíh bis eoimípui™ 
ton iiulcnMTt«ae¡one«. Pero tul I&p&JÉKft no se faa pLan- 
ii>!id« t-u i*l c«ío ocumniU 1 , y no puede, por etiik 1 , ser 
ii* levada lu inkma ikr o fui o por el triliuna! 11 íiV. 122). 

CJnc l(i [im-i'driiiruiénti' expuesto tu Cámara 

ha IWlm lijfíftr >i lu ikinumln fto otilante lo depuesto 
jini' el ¡ni . t*, th líi lev y la «indiniVii de corre, 

dor lilnv i¡ne luivji |j4;iiidii i n vi- ni Ir id actor. ]jor enlen- 
iJit ■ | La i - si^ímii t¡i pnii'liii. t'ii Fu Liipi i tinción di* los IwiU' 
ficlfis evjiiijii-i'riLciiUiE'ios ffíf retid mu iones, nidi n¡3 riiis 
v i'ii rpini'imirs ron el Instituto de PrévíidóiL., La 
dcfuumlHila consideró al m-tor eoino a un cg tipleado qne 
i'^inliu ("ou idlii i l ti ivlíii'iÓM [lu ik'in'iKk'iii'iü, y i^ü í ■ 
Mu) Hilintsi h i|ui' iliV(H|llr idnitil ta CHiliclii'iiiTi itidl<'Ad;i, 
fin^h 1141 * !|:| l'atlaik» Ij L i-üiiníi iirn imwinftfiicía tk> 
]<i h | n 1 1 - |¡i <i¡'iu:imLjt<í¡! aTeifíi, siliii riniH.idt'r;ni'1n ihudini 
silih' lu MfltWjVir'iii Jl ijiii- tiÍK¡i i-¿ fiM-H-nHíi. |rf>r r;iKori!'H 
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*lo Sü?Í» y ile dtierho wjiuíii soW etiyn debito tío co- 
r responde juicio on til rfeiirsio extraordiTimíoj 

Que hatiií'ndoric mmelte ta BSBfsa ™ aloiidom n ¡«a 
HirttcukirKkdre quo tuvo i¿i v¡TicuJnrie>it líiíiotíil d<?l 
nclor «mi la demandada, sin que so hngn en la í^nt <>n- 
titi tina Ln te rpr<>1 ación dr íji nonti u h^itl cifadfi, putís 
-Hiü^l iíííie ijug n« <?s nplu^hk' #n itmm tlt> Jas pM-ulisi 
r [dudes iU-l í-hmj, no vs admiíihh' hi ;iL>^ií')úh de ijiic 
«t lia violado el art. 113 del Hoglameuto para la Jas- 

Píir taiilo, habiendo diphimhüuio ü) Sr, Prctciinu- 
iliif tíciii-ríií, ¡jo df^liinjl !.-. |ji^'vdi>iit(.- qüujji. 

Rnr H ji,Ff> O. V AijK a zv ela — Tu- 

H^TTÉAUO Pbiíkk — A-m.m 
rjS&AUXO — I.riií R, LoStlHI. 



ri-,fit, .Wtafl.* ft^jHtffg *¡ 




íir' íbmktto*. 



Nu ¡inunde kI rtfcimsn í-itratiriUmtrin fundadu en f[Up la 

nplir íiiníii del srl. ñ9 di 1 la ley 1IÍ.24G «i» L '" ' f| íf as¡0, viola- 
tttrÍB (I? 1» irri-trotiriivldiicl de la* f^ee j- araría j>ur ellu 
on imifna mit art. íiH. inv. U. fh- k l'mi*tirin-iñii Nació 



La MOTiiifl de ton Hrt*. 2 >■ 3 tM tfifótfeg 
vhmhv vivHRiHw\»f»ü v no ¡ubi furtrijir l-il 
frín>nliimrÍG. 



m. ricpií a! 
wíttrtw vs- 



FAi,ms de LA ranrt jhttjcfji* 



a ritiz.\ d a vi h : v tü .s j n r ft a uj? 

El ari. M le I» ley no 

siun sin ]>Uaj ft partir 
hn-ti JijiistHrso a kíi^ " 




RfiiStlIíTO JOAÍjriN C ALUJAN 

jí iti f. a f -ta .v íme xxrttF A f--j¿ ntto i 'v.i /; ; n^f ju^r.!, Wí.. 

r .. rír.i- jNÍÍi.n rí<I. 

Xo reúne l«s retruisilüs Afí urt. 2* de la ley l't.iül i-I afi- 
liado n lu. L'ajü de la ]fy MMííjO «.pie, por li ahrrsf le desti- 
tuido de su pmplw no ]iiidju ublesier el relim- volunta ri» 
|iri?v¡sittn j ii i'l urt. i££di> OiHl^H^ — <f»e ihp Koíivitt'i .-iir, .jlci-.- 
ni la LiflVíilufiión fie ]rj* aptu-ten — t\ue le tai denepada ¡H>r 
no haber pretendido eariüvr de familia a su earjíip — a ln 
<je jiptTffA (¡ue tflnipfíco puede invocar derecho a dk'hü 
Iwrift-f i^io jnbilatorin al tifnijiii di- su pretendida ejercicio 
por ni» i*j litar mn !o« wíios de servidos exigidos -par A 
art. do Va lev Ift.GíO Ihhiíií <U> su ribrMlifirii.'ii'.fi por 



T>!t,TASJEÍÍ DELA CíUfiSIÓN PK rBKÜT Aí lOÜ Bfi !>E LA Jl7NTA 

Kecíional ire la IjEV 10.G50 

í Adaptado por fínni^wn M frtrtetario dtl Instituía Saf tonal 
di Pffl -itián tt acial) 

Duu Hndifrtij Joaquín CflTtnar. ha sido dejado cesante del 
hny J nsrii uto Nacional df Previsión Soeial (SceeWu ley KMJ50J 
eoñ fechad |fr rfifíf "ibrf do IM-'i. 

Se pronta a üt. 6*. luef-o de trnnwtirridwi aproximada- 
mi nle 15 ttilus, el I* tír maríi» íÍí i<?¡ tando jubilación 

|njr retiro "voluntario- 

En mé-riio a ello, la aitmu-iíío dt-l recurrente qu«ía chcub- 
drwdA dentro de Ibb disfM»ícitniM d* la kj- 11)^94, <tie dolara 
ininrt'iW'ríptibií 1 el (Irri'elio n^urdanlo |i<>r las li'ye* de ^ibilíriones 
y | tensiones nfljCÍ<iiiAleá 1 pem flus üiipediu sus bepiditujs al enm- 
plitibíi ntíi ile los requisitos r*tahU*PÍdoa el) su flrt. 2°: 



DE JUSTíriA &E IJí xíczán 1SI 

' ■ Cualquiera fuese el tiempo íui <¡ne m kolieíte el benefieio 
ikberá jimba rse, el derecho que aainte. exigid» por Iil lev Apli- 
(■fililí! al í-íJhi, ni mii mi.Tito del hiCtmiento del mismi) y a U ¿puta 
de au ejercicio." 

En el caso $ub-Mcsiíujii, el ínU"reando acredita una actúa- 
j'ii'n fyrmv¡j¡ria de 13 stlcw, 7 iui'ws y 12 < L lll^, ruteado <ron 55 
oáíat, 3 meses y ¿2 días de edad, a la fecha de su abandono del 
¡servicio. 

En decir, (me no prueba bu derce hn a la i ulularan prenutit 
¡jw el ort. 22 di: la ley lÜ.oMO actualmente viente ^ÜU afina de. 
KNfvii'i^ comn :siír:iraa) t ni cumple? las condkioncs legales esí- 
di la* para d otorga miento de-I beneficio, aI momento ele su h.>. 
punición del empleo <n.arimi™to <M dereehf>), ya ^4 m bien 
nutría hi nnti¿pj«lad y «latí requeridas, un rué *u retira ow- 
sionado/w wji. acto tftfun fu™, sino declarado usóme ¡iar aban- 
dono de su carpo. 

E'nr estas ¡fii)5.¡di>rfir'iíijitís, y de euuformidad cotí tu dieta' 
minado piir ]ü Asaría Ln'^al, ístu CuliKMÍiín: íU'uriKejs.: 

!>iTif|¿ar la jubilación por retiro voluntario ¡¡al ¡citada a 
fu, 6h?. por don Roberto Joaquín L'nrainn. 20 de mayo de IÍI52. 



Exi-uia. ijftrnitra: 

KJ apelante ha ftiltcitado la jubihu-imi i(He.' h\ quedar Oe- 
santo en él servicio en rl año ~\'.K\ñ, je habría a>rrc»¡kmdido por 
retiro voluntario conforme al art. '¿'¿ vigente pii esa oportnni- 
rjflil di! la ley 10Ü5Ü, — ís, 19 y 6*—. 

Sin i|Uf importo opinar nobr« eí procedía denegar e! be- 
neficio en acuella feeha, por el hcebo de haber sido destituido 
del i'irini el jif ¡liado, lo cierto ta í|ue por eutitar uvtt la udad 
retine rida y los anos de servicios necesarios, su derecho presu- 
mible esLstfa b! nacimiento del misino. P¿a( contaba <¡ou 5,' 
años de edad y 13 di servicios según cómputo do fu- 13. y no 
i 1 ra el cesante un penado, en que ai tenía familia que Büstener, 
kp le debiera, otorgar a ésta la pensión, ra vez út- la jubilación 
HiiÑ k fiqiiíl correspondía ; — interpretselón de la norma del 
art. 33 ley vi sapra — . 

Pero como de acuerdo & la ley attual. «á| raóMaka prnsta- 
k-iíiti debe obtenerse con 30 añoa de servicios y por tanto, ine- 
sintente el dereeho del titíirnr &l tiempo de eje fritarse, fjUr ito 



4«2 fjiLLOü 

la \ry nn loriar, i\t<m[v hiia U l<>y ig.ñfij estg^ — art. 2»—, 9a 
ctH'xihtrUL-ia de \>m¡ dtnwbo ú su uftdmü-ntó y ejercicio, 

í'<ir elta. mi ni tjjúi]ü%n, rdm-Mpuiiilr ^infirmar la rí- 
— □ispat.hü, 22 ile julio ule t£lá3. — Víctor 



iiA Caha&A Nacional dé ArnAnoscí 

!ih"[, Tn\BAJO 

liui'iirK ]] di? setií<mt ri.= Jt- 13r,:]. 

Y viitfüis: 

AiiAlixaiiAH loa crm*t«ncÍBH di> autos, jmr¡re ¿a forma in- 
dubitable la inexistencia del der^ho tiel rpc tinciitr a! tíeni|n> 
di- t-jrmlanx- pl mwmo, por tu ^ue (jorres pende mantener ta 
r«™| lición del Instituto Naeíonai do l'Teviaión Social. Ahí *u 
declara. 

l 3 H>r cliir. y fundan ti h del riietanien de! Sr. l'rmsura- 
[|«r fii-neral iM TmlMtjLs. w «ii firma. 1» resolución apelada en 
i'IIAiilNj hit mrki matt'ria hIh- rpeunso. Dmnim/i> 
¿0*Bi ü. Jjuífii, —Jifst Pclliücitiítit. 



ISJCTJIMKN IH-L PliOCntUíOll (lEJÍEltAL 

«Supifhi* ('(irte: 

m ret'uiíKí extrnorditiArio í:one^fJLdo a f», ]01 es 
Iii-fwfitenfr, por natar*? ctit-slionndo cu puto* )a iiiU'- 
ligvrx-iu. d<< norma* fedérate* y sor la decisión del su- 
pi-iior trihunnl de 1» (rmimi roiitrsrU al <far<-i-ho invo- 
cado. 

Kii chíhiUi a! fniulo del üKtínto, estimo i]Ui* lio pnv- 
dvu prgu |iorai L La* pretensiones del recurrente en hI 
cusido de que se le acuerde juhilneiúit por retiro *f» 
iiiütni iff liajo el rí'fíiinen du la ley in.ftiiQ (axt- 22) pare 
rl ¡íPrsíjfial iit> empresa* ferroviaFifift 

El htlerf>s;ulu fué declarado cédanle vi ^fí/XII/lí)3ri 
y tras un pulido de devolución de alerto finiquitad» 



Ufc JUSTICIA W¿ t,A NAC¡(J\ .1*3 

desfíivo rabióme lite en fo nua definitiva íQii ¡p, K-euteueia 
fie V. K. de 2M/IX/39 (vor U, 59 ti o esto* actuado* }, etá 
|j)vsí-iitü í-oii iWlui VI. 'II ,\yJ solicitando (•] beneficio a 
qm< ;i íiTmjí hice rcfeicnnn. 

Ex verdad qim-Ia ley 13,^1, en ku art. 1» iijt con- 
sagrado la inipreseriptihilidad (fa los derecho* emor- 
Jffciiti's do latí ¡eyea de previsión sotia!. No ohsfauti' el Jo, 
laíi ti tciiTi^tsitHL'iürf del naso imponen hi tonel it* ion dene- 
gatoria, pul- etianto tío aparecen reu nitlfls las i>xiitfCiPleias 
del art. 2° dr |ji ley ritjulfl pura la opi'i.ntividrtd de aqu^l 



Ku rifiícto, de la a ludida son te tifia di' \'. t 1 *., pfta&ás 
en autoridad di- trusa juzgada, resulta, no >ó|r> la i m pro- 



cedencia 



de aporte.* so licitud a eti aque- 



lla oportunidad yor el señor t firman — dátidose como 
razón nti lialjer acreditado éste tw> tener familia ¡i su 
wu'íío — , ídiio también por lógica íin plica ueia — ya que 
la norma interpretada y apllr-adii pot el tribunal fué ^1 
nrt. 33 de I& ley 10.650— ipie v ] haW sido separado oJ 
ícente del se ¡vicio por nial desempeño carecía d* dere 
Hio a jubilación. 

Faltaría así la existencia di,d dcrecliri "al momciiln 
del nacimiento del misino" (ley 13.3G1, ai'L 2"), el cual 
queda fijado por k ce«airLÓn en el enr^o. 

El alcaiifle que. atribuyo ni fallo de W E. t y que » 
lili juicio Hiirgn? obviamente del misino, no <>k susceptible 
(le nitcTui'Híí a base de eoiisideracioheit fundadas, en re- 
ferencias incidentales de la instancia administrativa y 
que h en lado chao, no fueron tomadas cu cuenta en las 
instancia* judiciales. 

Pt'i'o aun admitiendo por vía de hipótesis qut' al¡íiin 
margen de duda quedara respecto del primer requisito, 
faltaría de iodos modos el segundo requisito del art. g* 
de la ley lfUtfl, esto es el ' 



1B+ F A LUIS DE LA COUry, Bt'fEEMA 

pOí Iíi to$ vigpnle a U ¿poe* d* ^ji'ioitai >« ul díM«lio, 
[ífir innmM en e»c mn nn'iilo ifps nñus di; KerrU-íos ihícosü- 

I iíír pniu el Uwfii'ib 4iu> ^1.1 íinjpc'iiH *mi vfjnik" en lugiir 
d¡> ín:-, tríín- j* fi'íiíríüii t|mr w-tredilii H inte reíalo 
Ofy i:U38, mofjifiratñrÍH ,H H i1. slge Iti fey mtíáí^ 

A tiH'i itu di- toiict Jo t.'S|jtU'ííl^ 1 opínu en íonchiH.iúíi 

I I ta n j i-urri-spoiitlunti cunCn-miir ]¡i *»iU>n<rin a peluda, en 
In <¡u«' piído )ud¡<r sillo ¡lwUtíü del íwiirHo, Buenos Afc 
W»P, 'ie f*¡" vru ik- Wfti. — Varí»* O, f)rlfi h(i , 



FAUJJ DE LA W&m .SUPHKMA 

H«™<*- Aire*, Jfi ,1,. abril de 

\ iritis lo* nulo*: 'H'aniiHit, tioherto Joaquín .■«./ 
n lim voluntario", en les ^ a f s , lyi ^ UÍJ 
<■! rmiejío extrnurdiiiai id. 

fjiif de no k-iriri- niedmdo l:i eeswitírt del rwiuren- 
ffr, deí-krmla en ^ ^ tt[l(fro a mgf; <f s j r» vta j J, u l>¡í.. 
t& pndidri obtener L'iiímu*>ii bu retiro voluntario autoi i- 
zndu ffer 1 1 ñrt jj de ln ley 10,650, pero precisamente 
ii'tüellfi iippüiflí'ii'm del cnrivi que, desde lueifo, iiú revis- 
lió i ti un í i dad «ludida, íitio invertí, le impidió ¡alio- 
nar ei referido beneficio, y Bíi ¡ ¡ (> ^ debido enfeudar 
i ] propio interesfido tunndo en lugar de solieitarlo, opto 
por lo devolueión de aporta <¡ue j e fui dcncjmidii en lo- 
dn* lili ínstíineias. 

En i>*ji oportunidad Iíj sentencia di 1 fa Corto Supre- 
ma i-orru'Titf :i fs. 5!> de c'iilñs intimas Hf timc[ones t rstfi- 
lilifió ijne "íñ destitución del empleo por nial ilrsempo- 
ño comporta, en principio, la pérdida del beneficio jubi- 
la torio cntno uiin «unción de di^iplhm y buen ordm «i 



el tiUfrmÍQ", no (.'uin'ecUwiflítiü la dovuíituuui ilc? aporten 
]#.ti mi hahvt soistt'iiidn t>] JiiloriísiKiti que fnredcra tic 
fn mi fin t\ su t'iirgo. 

i¿tto íikí i'vifU'iitc itui" el íiiíiinciito di'l |H>tíihlr nu- 
ririiit'iitu <U J J iJ predio juUÜNtüno. no ¡nidin itffjjifi'Hr pnr 
Míairfee prii snio di* ¿I, lo ipi<? íiíiíi? fiuc un coiu m-m ln 
primcru yimnirifíihí iii i\ ¡perilla por t'l Jirt. i» iic ln 
ley IXTiíSl y (¿mipofn Ie> iiitistf 1 ol niiólo^n ilm-oHio ¡d iíctii- 
pcj ííí» §jj pie toiuiíiin t-ici vicio, dpMtli; (jije fíti menta con 
Ift» ílflO!* de sPrvicifj.i exiliaos por t¡\ ntt. iJp ln 
It'y 10.li.Vi lucero <!<* *u nwd ¡ íinu ñiVii por la Uy 1JÍ,338. 

T-¡i fniti-Wum pn miente eoiiínrrdn eou U doctrínn 
tle Fallos: JlM, 215 y 830 y con hs diK-lsIaiiL'H «ulmíllt* 
trütívii y juiiiridl dy fu, |g y f!3, ^p^ctivtiTiientfí, a^í 

rnl ii fs, ]U, 

jp| L^tos finiíliuiichtijrt y IiEiljjencIo iUct3m¡ii;td» k} 

Tí j más I), Casa mes — Fklife San- 
Saíwo — Li-ih tí. Lownni, 



RAFAEL imtíOYKX v IXSTÍTITO WLGWXAb 
, PREVISION SOCIAL 

Íl-HILACION DE JÍJ/FiíUÍW I>K COMPJMAi; tlE SEGU- 

l« .líi-rvta^yi-i ^.«^'+4 y 14 <¡H¡> Pi m,:. h q J( ,r,ir,m. 
lisa ,v IIh immpr tp y íoii lov<* i'atiiüfioafioripfl. a lea r-uipien- 
á<*t de compañía* BtgUrw fll ritmen jtithü&hirio át 
tos taucario», tuya suerte- sismen aijnéllon mientra* iw 
se dispone Ni 'mitra™. 1^ ffr, pu,*. Ép# la ley 



13.484 vtt cdjuihi no í-stab^r limita ¡(>n .<r> I» ipn' 
prété al ¡mtuto lie Üéa IwiJ^fiiáíw ' ' 



DillASlÉi" DE LA CuiliStÓN PíiL D&l'HtTl)-LliV 23.<J$2 ' 44 

.liinf'i'iitu j)"i m ilixuttifián ti ti tHrccif>rin ihl Ixdstittti Sacúinaí 



Via* |jicLÍKi?»i]rnniit<)iiit^|HAi]|<l« | 
>■ 32 5), v i«iiendií ea tunitit to 
f^'liH H ¡le junio d*? 1^4í* (f*. 34 
IM'S.J.-riü?l.tS4ít-Hfi.. «uremia sin Ri -¡1 millar), H sí mhm pí 
.■.'.in[mri¡ nhr-Hiite a f*. 21, e*tu Comistión aconseja! 

1* Pijftr — a<Herdi> n.n h> rpsu, Itt. por t i í)irr*torio 
H .1,. junio de lf)4!í, en el eupedieule n» 36,32», J - 

"¡Jií.SS,— en u ^Liiiiii «te £ 1.210 m/n., el luibrr mt'tiKU&l di la 
]iLik', L iiiJi juniniada a don Kafae! Lri^yr-it, puf ratuluiHÚn íSoi 
di> fietierribr^ tic 1948, 

2" \o íiasf r lugar b I<i h[i|íi-¡1h,lÍíi j^ir el ppfnf re-ule, eti ■■! 
^'iiljd.h l3 l> cpie a í 1 íet'l ¡ is ¡te en leu lar pl brUc fifia aporilml», 
a 1 iin-luymn en i>l i-Amputo jubila torio las smna* suppriejres a 
$ 1,300, — m.'a. hiérauales. percibida* ilurant^ la 
mis hf rvii-Livi. H <Le i*-tubre de ] P4!*. 



Hn.TAilEf," DEL I'mX TICACiCiB t i ER .11. PIX Tk.VMWO 
KkíIIIji. tatuara; 

Mediante» e'T mmrtwi apeladón iniírpiip«to eviHía la r*- 
sulik-iún del Instituto Valona! d* í'rb.'vjsic'iii Slh'lu!. obrante a 
fu. :ltí de estas igtlMu iones, s«> trac a conocimiento de V. 15., 
íh tt j¡ jjB||att relativa fl lw íuontyü j ti biL< torios sin límitv*, 
la» mu va* leyes lino wítableeido i>n favfir de iiiiipne» 
íatuye el beuefkio y t\tw al ifejftiwsértipé pnr aipie" organismo 
cstnt«] r se ere» mi prubLrtim ajas, t?n t-unntu a ta interpretación 
übn»jíaTii"fl de i*ías leyes. 

Trati^f dt I» jhbiWifa d? emp'"fl í tw (V ififlifiaínas 
dp «¡efititm. im-orpijrjidurt puf tina Ifj- d*¡ Cíhíju^so it( la Na 
¡r\án t sS r¿F¡™< L n jubílate rio dt lo» íraplpadus bmiicarkis. peni 
■ion ««jei'ií'm al aporti" ¡pif il^tiTEiiina t>l [irtiplu xiátumn de 
dÍjIiííAoiuüPN du uiiuéltus. Rí-spí'i-to de mi monto, el bfTipficio 



BE .11 STIC!. \ 1)E l<A 



lü constituye, una suma di' dinero (jue no debe ^ubrcpA-inr l« 
euntidad ele # ljiÜO ni/u., que ae griidúii ni relación al pro- 
medio íU 1 sueldos percibido* por l j 1 ufilíado. IV a-cu^rdo a esta 
regla Oí determina*' ji>n del haber j bilaturi», se debía fijiir 
el tlioutu que correspondía a un empleado de sepuna, h-- li 
virtinl iif que ¡tu otorgamiento eatá repitió por la misma UortS* 
que Ib ley hllpolte p^ra rnwwilprifl a Lok empipados tancario-; 
(arta. 21, li-> 12.383 >■ 41 de la lev U.¡iíS>. 

Peno reformada esa reírla inn-maliva del beurfiuo, por 
olra ley [[Lie lo ecmíiere «itk límites dp monto, haeieiido dras pa- 
recer p (l r tanto el tope de $ l.GÜfi m-n„ sostiene el TuatíiLito 
Naeional de Previsión Social. <|iir al emplearlo de fwíuroa debí.' 
seguírsete npli[iHntlí] ese líusite en el beneficia que solicita, 
[lüüf omití n le. anterior disposición, no obstante su derogación 
implícita, que resulta de Ib nueva sanción motli Fiiíitoria — ari. 
1*. ley . 

Para llegarse a esa uonclnsión, iw hfi pretendida sortear 
los inevitables obstáeidos legales, que la vigencia Aa di versan 
h'yt'ü DjK*iu>n a su desarrollada tesis, referente a la inexistencia 
del drrceho jubilatorio del empleado de seguro*, defendida con 
el argumento de qne tode.it tsas leyes que han ídu formando 
un enerpa institucional orgánico y correlacionado, han ido, a 
medida que fueron dictadas dejanda de lado lan que lo preee.- 
ilian, para prevalecer solamente la última, dictada, ¡üin em- 
bargo, cate mismo concepto, no e» el que- le mereee la Maneión 
de la ley 13.484, pues se íoiisidera subsistente el art. 41 de 
In que lüüdifiea, pese ft la derogación implícita del mismo que 



Dp U serie de argumento» a los cuales w efha mano, sin 
escatimar las «oJisideraeioues referentes * k injusticia e in- 
moralidad que advierte en el derpobü que se ejercita. «des- 
fríe* el JILiLS novedoso, que adquiere premisa. Aparte de otros 
argumentos que no «e. alcanzan a tdrflpren (ler, romo ner ol de 
que ti u decreto-ley fui derogado \wr una ley qüe le incorporó 
n-urmaa y que esta ley, fué a su wa derogad» cu la parte per- 
tinente por otra que invistió de conformidad legislativa a 
Otfttél decreto-ley, por renacer el mismo, eon esta sanción, en 
ratón de encontrarse deropfld"- Ese deereto-ley es el 23,682/44 : 
la ley qu# b deroga, jseiiruu el Instituto la n* 12.ASS, arL 27, y 
la lc j V que [¡eroga a ésta, que diw pu.w en vigencia otra veí 
aqneí decreto. la n* 13.1ÍI6, Se diee adeiná» que atando vi- 
pente pl premeneionado deereta al santiguarse la lev 1^.484, 
ilebeu subsistiT ios eargna para líw empleados de sefruros, sin 
aleanzarles !uh benefiiúo» que esta ley leu Teronnee. 



TU. LA t-OKTV. 



Sí Jíí me modo, jnirn i»l Iiwiitntn, la imvm tif que rit^ 
diTtrem í:t,ti3J2 ratificado y ihp nrnmina <>tra. lio [iiiinlw 

F 1,,r Hfllaiifuirlíltc rupir 1 1 i n if u tía riuniiH di' h^lief U'¡qbí pitra t'4 

<»TjíRJi ¡íor Jifjiirn-s, siai duMijhurMí tr^jn-etii a la forma mnno 

ih'liir.ii i'()[H!< 1 tli'r*iH- \w Vnr'firiiW. Eli i'stf sentido ti-mlria I1U> 

tivrw H upe ¡«ntc para rií-eir <jiie mía |<-y tnttiuU d? esa m. 
iutíi, mi lutria .-u i'liíwt.'i'KHi oniiKi un í-iti'rjiu hiaiihinuki y-puTlUi* 
ni nii'Híi anafimiifit. 

iA'll ¡ii cxpiu-slo, lii <|Ur- ¡Inulta líe! i'smiH'fi de la U-y y la 

.ii tin< i<;n i|in' ame jurrci I ,{■■ | w n*ncwii»¡,*ii i|<] Instituto, por 

i*h* abujfBiicuc (JtK>t-or«i Fontal tí y FEi^. j»oya vi-núAn ¡^fra **: 



uH^jí*[J«i ¡en, perk'iLrt* y ritie sur copian íntegra- 
iiii<ut4* i ii t»| memorial tli- fs, ^ 57 del 



tr ( iMm maní- 

i 1 la rt íoliieióii ítjii:- 

tt-Jíl* KlLS 



f<xtar <tui' <l¡si-ni>]w ftjn las immip liciones 

la.i* y , IW ti <,,,j,„, (ÍÜÉ d,!*- , 

imrtys. 

Wf fundo futra ello, «i U t'in-uiiKlaEH'ÍH df í|in* han 
tiitiiilndu ricHpn- k?ií(&, va Imj-jLr ¡la r-cirisulidarliLs, uní rifando- 

luí* pora |NKl.r i- atarlas un wi^itiHuiiu in>ii la ÍWÉMtiiífl 

'|iii l 'Ímíh' iinjirruj- iii H. j llas, 

P^tisanjpiitf, e>ii |j¡> jo- Enm «minad", un .'Fuuenirü 
ili>lMjKti'tiiiipíj por i-[nitr>nlh-ti>niu iMiaíi anuladas fior 
¡a* i|n.- n ^ilti ji lumpiHhli*. El tiislituLu hi k íttl^jrprajtóit 
i|m bn lfy^ t| u ( . dvbÍQ aplicar, Ji*-n « \„ «bru^iiVu ¡mplkila, 
¡»'»r t'Jltt'JUlLir. <|ur nuil fulla il okidu rlrl ^¡íinlm.br, pu^rlf s«>r 



íJiiírJIII. 

Es r» !'r4H'iiráih'i<)ii (n-UrTul íia rnniili. n¡ujrhn¡¡ ( [ad >\<- &?■ 
IJ-J la I', (i>j| hulit ■■! ri'.tjii'tfi i|Ur rnrh'Li' < L ! nrfruiiisciiü í'sIuLíiJ. 
egtt E i ■ iih l-'i 1 1 ■ tai de a|»ur[un¡i> il? la |py, \MTH t$ÉoÍTtk *!pUTlihj 

eaíaís jdr's ti su vipiifH-iiuiriihi. «I i^ursiiir el hisrituto, «|ue 
í i¿t-n.'vlnp (¡Lt(í ^H|in'-lla tMjn/iría, tir* w L'iicotiti-dbn t*ii reljjH'i r"ni 

i^'h "l Jlli'HlUi' P|LI< 1 Ih Ii-V l¡í pTn'VÍ-lióll IlLVu rll vUt'Piíít, dwíU 
Jirtldu. i|i|f l,.i r;inirn¡rip! tk' lil tuisiiuj, tli'lpírt limitarle, pnr 
,■1 ihilo ¡i. i-bu di» njmrifí'i'r P6|J(i6nijiL.-aii!í'tit<- iEiw|>rij|Piprtf¡iiti«du, 
luir iiii rli-vjtilrj iinmtj, i» ¡rji-rnii|>Fii tbitidmi t'ua Iüh fiiuts ti i|ue 
i'r><it"'tidt> t>! retirst. fasus* Adolfo lí', [«tindívar y .Jorjr* ^iln?. 

V, K. rii tiiii] dt- Iipi í'sprt'Madu, i¡ui' iiiuiidn 3 as k L yt L A 
sint i'í,in| h ¡,'tñnif iitf- i-lflrrts í'íi la forma di- tVhiiH- l 'dí l r derwrbftft, 
itri ilrh'ii ridiijitKniP irttiirprptHiriiiíiPtL tílHÜniíPS h ] *t I (is y 
finr ífi* nn-<[iip llegue- n Ih ri'nTripri/in, sobre linio. íiivlhiÍjhJ<,t*p 
« J> -t i- ¡ ii n- riti -*í h-i j (hi«iiiíj-.:# paPH "I (itíirirunfc L J ■ ■ 1» iiríntnriún. 



L II II 
l't'iJilllr. 



.1.- Ni ds*fe9«fcb<l m %m euu A 




«jll- 



Al jubilado Irixoye», f(,uiíi n l ,-uipl^íilu Jimiuiiriti, «j- 
rtTsiirm.i;^ i mi jnkiu. Jii jubilftcii'ni sin líiniifi de FiumlJi, de 
wiH'nln a la Jey di-lada jmr el I'ikIit L^ísImíyi,. y el Insti- 

1 111=0. i-lV>Vlllltl hube? drw'lllln-rlu pipil lj||n 4-1 1 ,HSÜ W 4*Kt¿ Muí. 

|>rrlrn,3<- ..amblarla, ¡mnjur i-sriiuii rmf [m apnrWdrl benefi- 
eiario, no ewtáii cu proporeióti al hi-ii-fii-io, ni it^nlUr te* uia- 
<pie i ¡ti(']li¡H! r «ijíniFicB P i*tw¿ees, ri fe hubiera pure- 
tidü ijllp Ta *itline¡úq era u l* lini-raa, pío ¡jabría psiwlidti i n 
wm-mieiilrc para eunneder Ja prest a* i Ú». aun ruando la ley 
m. la *n mi rifara, pues lauto Íujjjh ¡a la facultad de modifieaV 
ta ley, en uno eomo i?a otro eaiüi. 

í.a prvslatrjfm (h-be* ser ? nenadrada en la !>y, con forme a 
jí|] espíritu, ¡mt-iim- í-| nuevo merpu Je<í»l j<> i-stü pruporvio- 
ruin do la reírla dp hí'r¡iie!i£uttr:ii juridiea a ln que dehr suje- 
tar*-, [nitMitii rjife mí iraltt de tmriferter el denvho une m|Jh 
t-rea, mi pueden ni^Hrw iutonvenirrttfH. si « irá niordma ton 
l*i earjías rpie también impon* l'nr tanttj. s? debió aplicar el 
an mentó do aptirtes. *n -fetttidi> ijeunt ni t^npfício, 

SiLí.t>d.e en inte i;híuj, lo qn4» ocurrí E >n el easci Mitre, qiw> 
Ka ñu ii. ¡(itihíId. Instituto no aplieabu la lev HW¡ tnjjj. 



bií<n ai-opílatm la jubilación isin líimEte. pnríjop Kostcnia i{iw 
íns aiHiriPN no guardaban prapnreion , : ,n, eí elevadu monto d* 
I* prestaba. Dije jefa e& oportunidad, ¡jiie aun siendo a?«. 



contrariar la 
¡ra la Iry. 

Al jiíbilfldiP Trípoyen jjg <-irrfflpainlf la jlihilactón nin lí- 
mili 1 , t-oi: la forrolativa oblí^Afi^n di aportr también ^¡n |¡- 
miraH-iou qn?. fija. la ley l:t 4¡iJ. Ello m nle ripor, |uir ^nanro 
rí debe iveoutHyhK (jae Los ítítplpadoií de impuro» mtAn natn- 
preiniiJos en los bfbE'fivios jiibilKppjrrp para bftRfnrifts. Im&tH 
tantu no hayan sido alterada, esos brnrfirias y sus rút<¿fv¡. ile. 
Iwu se-r los rniáDiriN t\ne l?s tot-a, piTribir a aifii^los, 

Si ft biiiftfii in s? auinenta cu favor iíp Ion balitaría 
virtud del aumento (.-ormipiupiite iK> Iiin ^jKjr[í'!j, tflliradi] e¡) 
c tienta ijuj* v\ empleado de ttfurw. debe piíar d>l mísisio 
numeiito, que aciu^IIo^ oíjfi^nen ¡wr dífereiuía iir>l afMjrfp. del 
■momo modo, entm últtmo«. también iteEien partiuijtar drl 
atinii'iito de ínrita, de^a^^L-ieudii mi. la tyoi su propie ríVí- 
hien cl^tcrmiibrtbii. 

Kilo es eonseeupneift de ¡™ pfeeton di- la refwmn, desde 
qup, habiéuflo«e n^rnpliiHídti la «efib anterior de beiipfieiiiíi 
pfir »tr« mievu, de no fljdinarw «.la a los ^mpUatM fl<- segiv 



roat, «-"I jiitkípiwI i|Hi'firtrifl *in b^Éfís'^ algorín, jmr ¡<uii,ito ni 
anterior qlM tes mme.s|Hp!]i]ÍH. lia i.l«*£íi|iarvt*t!hi. mí sit susti- 
tuí! in [mr iNKi diferente, ya i¡n;> cu Íh U'v T 1,57-" m* mn'án \&t& 
Ipi-nefieio, iptp He snn pI 'id sri. 41, (pie m- ntailifien. ni nii p£ 

■ I, ■[■><■ i'nrn^tlrr el (pie cjftiitf'tüH vi.m el ] mrmita je del 75 '7 ijivt 
*í f ijji mili"!, kíihj mu el de ! |J ¿ */j ipie m- ennsipua cu la arlna- 
lidhtl ni U liluili' iniijino. [jfi jitbít&t'ión áilterirpr IiíítJh $ l.,ilJ0 
m/n., «■ •*tab¡i.vía <-n b«í* a¡jorts itel 8 dul ¿cern» 
'¿riÉíü'j — htt, 7 — para el perenal: d¡i segur* p*, pnro Imbiítiíki 
aiUI¡el](adii el ht llrfii'in hasta H(ilire]1ifcSlirt[), <m raít'nl (Le 4^ in i ' el 
apnrte (i¡- hjt Bunifiiladit ni mm ctel h i li-b-r- por pujiisifíiiit'ntp' 
sujiLirtaJ* inn ¡wr^umal. la i-arpa, rumban «*¡i nflaeioii al aumento 
drl h-ni fiiiu. No (HuIrTHii i-ntrnn-en ¡zugar de este últimu, ism 

"" H ! 1,,r w»r siifri-n 1™ bftrte«lr{&, si pitra ofaíi «ei 

p| Hfiir 4 i'stun (KTleik-LÍH. han tímido rLtartiifiitf si ipr car- 
ta en la * t.iitribiieióii 

Ksla e* n mi jiiínin de ver, hi justH *(ittn*ji J )ii d<? Ih eiip*. 
Hón. i|ini ti» contradier la tey, sírin ihóa bien j-uunli n» cisi* siiit 

filies y jspop&ítíWi. Es el eefdadpru ÜSTfíího HJiIÍIMí.Ílí <*1rti'tfL- 

■MH-ntHv .'ti u mitin» mu i'irn su in iím iiriblc nipiidad. 

Im ]*y D1.ÍS4,. del mjaitm ronde) ijiie ha íiitmdiii'iílo tiiui 
rriViniiH, dentro Ap sti propio raimen, ha refíirmaitus ipiia Impute 
t>l II frnm' del arl. 7 d-pl íJi'iTflii 2~-ttí$2, de*de qtu nste sn vim'tltii 
.-fsii tu lubina <\f] henttitit) f¡v¿ m^Bfvé y a ta i*nul tm Hr- 

■ Ti'tn s<' íi:i triruhrpiiradü. 

Di" Hhi. h}ul> Lítiíi(Jiílatlflli(lo Id ivíormn rl inniifiitií iIp Iq 
jijvxtiH'U'ni id BiHírlf niáyor al r*ist< otc, <d <d^^j» dn- sf.-i 
LTHlvs, ¡>^ra óbtrHf>r hl jllhilaH'ióll nlirili-lilndh pur i'sa n>fHiri"H, 
.ii'tmi ..:'i-:.:ir.n tniiibir^i E 'l papro ili» b nni'vji ^-«la d<- apurtvs. 

El ;irn ti mentó c¡u* s*> ffijíriitP. riS|íiHj6b m *\w \n iiKWpú- 
wim\ n\ r.-L'inipfi 4f honcfii'ÍJVi ¡wíra huí! rutilé, ití> ísp [WTSí^ 
ii=i I- i» itji L-i>ft rpMpiH'tn n tus Ipyei <|nf n'jrínii .v un lus i|tn L 
rijjni, ivhillta jiirídíi'HHn-liíi' illHi'e|ií>llilp, TikNi vi'j., <[iih> nnn 
ri-fol-tiia rhinlifiii^ra ilp la Ipv rt-jiTfi, h-oijio en «I fir^f tifi- 
»»«•►. luiría, ii bii>n di-jarb sin hein'ni'Ms. iirívHrln dp im 

Jiiinn'iitii » hii símirln i!.. !h rebaja «iiii 1 lim hcuti-n riim sin 

(•nitiarii; iWjirfiui wnmrtar, Elli» npsarte í|iip cE di-crpin r*- 

U'LittL, i| tarín Tjáp i:ita h-Í InstííUtit, piulo stí!í> n-srla i!«r Tiar. 

111-1^ «ijt !s¡ti<ntc». nti ln h;e. ¡i.-cn im las rtilnms • ■ i n> |i(iOiifnn 
]mm limitarse. 

K.srn 1i h '.'^t:j ili'tiiosi mudo ni liislitaii), r|iii> si pni*fif>raTa 

íil teoría de l,i i'H>tlli'¡ilild flbfWiItlÜ de 3a li-.v jSft li hit iva ftftj" sil 
n-fiiriua. ■■! i-nipli'adit d>- srjíiinis. iki uuartnfl di-I tX'tlc'fiejn ja- 
l'djihiriis. |Mir eiiniito 1a ipit' ii'!>íii piI íin-iirpin ai'ln. yn i|o existe. 
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l'iiii'K Id rr :ji híi fijmlft dini tmeva. ipie im es a ln ini.' se 
ineorpfiró, 

Vi-hum* nliora i'! rcxnltfii-Ui <|i> cita illviillírrutrii'M, ?.í)!)r.> ¡ii 
L-Í[ft-l¡!-j¡l de Las ít'Yt'N *ijilLÍ i.'nt rs. Ki'siíii vi IrifttiriltU, i-I <]<»- 
i-rpin ^!t.fií*2 habría iju*djhl<i ik-rogadrí |K>r i>3 arf, 27 di \» 
Ley Tístu ii mí putpfirtíT, rm Tiene asidero, porqB* si a 

x» jniifk» ipiedó ik'ruRflíi.t tli^df «'I aíir> l¡?47, itl api irte df su 
ort, 7 Ibjibrliiwlí' mhieidií a lus cuiji! r-jid^s d<> «'piros, jal i i- 
llli.tr l!i»L [li' Eos liHTK.^riov del Ti al 7 , tu ll«i> lio hü rUfímUiIo. 
w-íííju x« i-\|h«jHÍviijn. <jw> la ti>y Irt.Iíiii (j n,> ritíifjiii el clf- 
i'H'lu 33.662 deruRiri ai?iiiJ tirí. 27 de la ley 13.Í188 y Éjtjb por 
tu n lo, esa Lnenrpürfidíin del permite I de hfpurrts ai régimen 
ham-arb ibsaparetm ni n-gie til ra ve* jd derr>>t.(-¡ev. $¡ había 
de dí«Qpatvier la inrnrpoiw'TÓi!. <|iiien- cfeifi (pie ipiednhan sin 
henefkio jnbüalorb. Liado ipie r^sp derreto un Id ilfti-riuinu, 
si ii!) h;li*< 1p Iwc íl decreto 14.ti£#/-JA- 

Re diiw tfimhita, (pie el decreto repta nivutariti 21.1Ü4 th>l 
atm |Í>4B. NTiplí'irnmrntr ih rn^r't el 23.6*2 .v vi tM¡Bft, mtt- mi 
furnia explícita, olvidando <in e* sipwlb ujkj y »tro <le estos 
d^rreton, leyes vi Líeme* di 1 ln Nación, tío pueden ser ilery- 
SímlíHi, siim jsísr ni ni ley, 

Si l*| ni*f. 27 (le ]b ley 12.988 e nene ti! ra di'rojraíin. étimo 
Kf sostiene, do pniírt jubiier al empleado iir sep-iim. ni siquiera 
enn Ih i'ni-mIu dvt t<j¡h' máxima de ^ l.iilMt, poripie La U*y que 
h'sIhÍ en viiíem-ia ruh es esa, sino l4 deerel<; 21GS2, &m la lej 1 
l:l.l9fi fjiie lo haee mtüoér. el vn&\ no eouttene nitiftuiia namía 
j uli i latoríd.. 

Pe aviierdo a Ih doetrína untada ]H»r la Corte SupremA 
¡te Lit Nji-íhjii. el ineiiLiÍLiíiBdít ttefrelfldey, ha nütailo rigLeiulo 
r«ii fin-™ de ley, sin iietesídLid de su rutifu-Hi-iini triíisfntivEi. 
Est- a#ft liet pudvr legislador, m> hit tenido orne alcflneR, rpus 
el de (liar validen n su y^»4Ích| del paiftflo. sin *t'H H t-llo pueOa 
impuriflr unn anulat'ínn rotlfl-s las i-rfoniuis «|in- eí dq¡crít'e 
luí MVM'uilui'iiki [irspuéfi ¡le üti proiiiul^a^fón piir i^ler pfi- 
hliiii, tjttó l<> tlietó, ell Usu fin 1 slls iíidÍM-ii tibies FacultailfK de 
i'niiTfíí-iu'ifi i nstitm'ioiiHl, 

Xo Kc liene preKiííitf, tpn. 1 ln apntbapiíill lepísla ti v¡i, llR 
tnn firmado tuitii el rL'ffimen <Eel l) re n.'iw-Ei'y, ^ iüh1 ¡t u í* Id ímt 
nitji i'ihiiipIviiiH-utuii derivft(lL>s ilv leyes p*v«leriHtrps r|Ur ln Jjíiri 
ili'hidn ilomr riel entnícnids) juríílit'ü tjftf lioy itn ¡Hiseeríq. ní 
(■(rtiiii Ke diee, «iMd ripn ni primitiva Mini'h'uK QnnitHríji *\n 
efj't'tn i'l ilfereto 14.*Wíl/4fi h(tic tttinbhi-n ew ley y <|in> lia du- 
Uiü» n ínjuel í»(pv ilel beiiífiei^. ipif m mu r»r(í» d-> fpip 
rvi iü y inri iiiIípí- el art. 27 dr la ley t2.!MK. iiíwfí la luatiiívs- 
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ttu'tiill íllltrlltirn üi'l V. >K3li tu, il<- i'nitipri'iitti'f fll la iii^! itin-iíni 
jubrlaiurtA :il prr.^mai dp ipLi' írjtta. 

l-'íirauiamfnri 1 d^to* ilrsi^timarv 1¡i n*si>i inin sinin-ma rl 
J e ■ s-t i i \ 1 1 h i . pmi>s ilp a it piarla, su rt^uli -nt1<J ¡a-rÍA. ¡4 (Lf^lui- Íd* 
h ii>pIpju! « tli- M-furttH. cnm^n nlr liciipl'iem ^ihilutorh), si f<* 

.¡■v I i ¡i- r.Ti) ¡i"!' «(>lfi Muir i.-ii- la i'l¡m--.iU i3- api- 

t;il litm^io ttu puede ser ínferirir ji !? 7(t 111/11. — ífl- — -. 

Síillbción (|lt¡> t'iim-KptJUtLi-, té la lie litó i't pptieinnHftte 
»r le <J'b< Mnrirar la jnbiluuíóii «n |ímHi> de wino. .le uniera» 
ji i* leí- 1H.4S;, fitrTiiiilártririwlí el ear^ |wr upon™ del 10 
par Iíik *nma* pereilii<las mavures h lo * l.üM) nvn. y jw»r t»s 
, isilI<íiiht hmiilij, fi partir de !« vifíein-L» de dielm ley. mibr^ 
Ul $¡f«ftucM <|iif i'nrreKfiLimlc il rato jiersnriaí, fui el nn?™ 
n;x¡rre dri art. 1" i¡lle kp módica, en rnsr»n iLh rpi* europu-lislp 

, í 4<'l un V sU-J deeivto 24.{¡ít2 p»r virtud del ai ifu del 

ln'iir'firnt. I'viircili' por tftrttu, ri-vin:ar I» resrjhieum d-e fs. 3G- 
:i a., noviembre. Afí« del LUiertador C-iieral San 
Mnrríii. Ül'síí. — Vírínr .1. ftm'ffa (irattií. 

Hr.XTT.St \.\ TIK li\ CAMARA X.>e m ü A| t t>E ApELACHiNÜrt 

píTl Trabajo 
TiiiPtlos Aire*, t!» de jimio ¿fe 1^1 

V visto* ; 

tjiu' ^ijirrospinitli? aplicar a ins ^mpl nados de la Srt'iM'ii't" S>p- 
[füi'os, ewn<j el accionan le, I** di^pusí-rutises ele la ley 1&484, 
sin (UíH'rmiíii*L.'Hin«i en cnanh.i h* relietp al nmnfti de la juni- 
iat-ióii. H[Ue hit de süt sin límite, eue*tLuii ijue «cinslilnyo A 
fimilo niisinr» di L Ib promitr wntruvifniia, <?n rp|ai-¡¿ii (ion aiK>T- 
pur Hiiman su [irriores a J .¡lOO jtnstm. EUn inoran? r* i*+enti? 
'iin- dii-lnf cni'f|ni li-irnl nn ha.-c Jiscrinihint-iDm* ni ilistiripis, 
.■..inri |ü ürtfitífiiL 1 i'l IiisiituíFi, rn7-"m |nir La i-iuil l<' L'^-tii vetlado 
h'L interpri-!!' efl 'vinarias p«r sn cuente., wi iuU»r de aruinniaar 
sha prtw?h|H-íítfi™ o ovilar nítnúiülbtiN irriían^s. piusto ipffj 
^mfurmo ft mi pririt'ipiHi plemonraL A? ht'«m-iiíutic» jurídica 
M f, jr níjíi rfiVfiH¡?Mhí. théd tio* rfún'Hirirfrf iJíbrinuí, 

fur i-lla H y etmipsrtiíinlo la Alzarlíi el dielpiWfl Wpetpmit* 
,\A Kr. l^riKiirudiir rteiwral. «• rcvu^a la n-nfttución rwtirridii 
pfl |í Fíi-rtisa ind&ftdi a ft (53. ín /■j'ni j . — Ihnvingti Ptluffo. — 
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Ki ftiéuiwi cxltufirflíníirlíj urdido ji fs, 7J M pm- 
mit'iiti' p*>r imíhrstí ni jiu'íiu lrt ínter] it'etiLL'mn t\ti imr- 
tiifiri iV-ik'itik^. 

Kll í'LJilllto ¡l| ffUldo d(-l agilito» ]¡l ¡'Uer.tiVílJ [ h J 1 1 T t ■! fc 
da »p m'hJiili' E*n hi.w ti'ilmlUí* i'rteiuñale* n determina]' 
^i, a t'iiipli'jitlfis ¿Jé la* impresas do s^umN., ri'iisf-- 
ííijrd- r «■«pifatiiíCHCH'ju v nlim-rr», les fcplicnbles i> no, 
]&* (Usjpuüiciuruw ck> bi ley 11. 07 Ti iti¡>di1 V;idjl por ln 
ley I-Í.4S4, sjii !¡iNÍI;i<-iú]i l.'m cnanto H.J mcmlo dt> lo* fefe- 
m-fii-iriv jiiliilüliirios que |in«i»ii íieord ¡Irtelos. 

1^1 rt^oliiírióii ¡ipcUdii >o prunnneífi ikjí - !íl níir- 
iwnttvfl. E ni ¡onde el li'iíuimd fi qwt ía h-y 
que ollmiiiú do ki ley 11.574 la-s cifras ináxiiiiiis de r" 
iiiHTM'i'iieioims eoinputiikles íi Ion ofedoB juhüuLork^ del 
|jerM>nid ifiiin-iirlo, qü iiplkflhk; í'ii ¡p^uh t extiüiidúii iil jn'i - 
r^mal <lc Mí.ururos» i'tc„ ;i oirtud fie la eqiii|mr;t<'ii™ «rin- 
de uno y «1ro feflfiEtn pn ra tale* f 1 mcís la? portillen las 
jiíjj-itiüH léanle*, y sin perjuicio ílc los earfroü j+uplcmeij- 
inrioü que deberán rorn¡ sitarse por a portón co rrwpo li- 
dien t«i ¡i remunerad mies siiperioro* a # UMi. que era 
el límite m»N¡mci reconocido mitos & reformarse ía 
ley Jl.fifíL 

ka Insl iluto Niseiouíil do Previsión Social, por <d 
roiilríirtn, líquida ol lionc-ficio acordado de eonfornii- 
üiwl, en cuanto n \oíí porcentajes; con el arf. 41 de la 
ipy 1],"j7"j, modificado pr>]- 1h ley p*?rfi lio com- 

puta i-eijiuiieriulonp* que exmían & $ 1.300 (fu. ÉÜ 
y Eñ). 

Consdderii para ello, que tóáfttie una correl;n f ión eis- 



U v ej n'frinn-'ii de ii|j+n t^s y *1 de 




t'AlJdlfi DI! LA TORTF, fVrpHEUA 

Uní)!», m u í liándose los ;i]k»i h.'s di?| fu-r^nml <\v M ini 
rnK suuiv hluMms nd imiymi^ 3tt m\mA\n miim, W fot» 
u*'fn - it>* nu ]HH'dt.'ii ser íh1i''iiiÍh'l*h ;i ífjfl di' tos ejiímlífliliiHi 
ii!ihr;iriu> ntn- jijjoi'Tíiii hn Itinilucit'nt, J>irc üieiiIjÍí'imjih', 
■iiFiiiflu hi ley iiifí. 3l> f — l'T d¿ L l T. O.—} líVtiVtide 

m lus i >ifi]jlL¡iíEnm de si 1 ^ i,i ras <■! rí'giirtioil .jiilríljiiuriu h|1h> 

i nliTklor^i' lit'rfin ni testo en t oncea viento de cuta \\Ui 
iim, y rtí) id <iíiíí iuiyji poiln lo iwnltai 1 de ix-tVmuiiH idlo- 
i'ior^f ; y i|ut T un lado pusq, ñ a? eiiT (Midiere (¡np hilt* 
H'Wmüi* hoh uplír-ídile» si i i i-estriwimi <i l^tiTia. D® sería 
l;i \vy i;t,4«4 Ja rjHt' rt-jriría el nis», emo la l&ÍWt) i|ue 
!jíi ü|poiMh<Io !¡is líltinias modil'ic-iirionps, 

L¡i plurüliilud <lt> íirjnrujH Irgair*, dieuti* de !¡is di- 
fj^i] tildes íK' ínttTpretíicitui qiif nfrne c-l *ub jmiúc. 
impune muí previu refereTiííii u |hh misma* mitrs ele fon- 
HJuliir Jll! opíiiíeTL 

Kl raimen de prerúqjiStt fiura el pt-r*cm;d d<< mhíh- 
r»n f ur i ivíkIü püF el ¡WiMo.ii'y J^Sl 1 , di» 4 IX /ÍW4 T 
íi ctiyn i-Ctilo i^tahliiriójítí uilh ¡¿eiieióii f^jei/ud dt'llti'tt 
«fi hi Cuja X'iiíiniiai de .JuKdiicioiih's TSmn'Urins 
Ii'y l],'ñ'i T derla rVuidusii de aplicación Mil»=-Ii]luri¡i fu* 
disposit-icHU'S di> dielio ui-denaniii'itti; Ieíf¡i| l-ii eiiaiiie Mi 
*f> rifmsiyi'i'ii h| decreto, 

Couformu al L ilpí-reiu Jt'y i'ilitdti, los t&j!$M dv la 
wfí-iufl hc í'oi'itüduin ron: i-t irporlí' df> Ir^ emplt-udís^ a 
mw'm del S ^ *id>re las reimim-riX miu* im sc^ié^ 
:l * IJjOíl ÍJllt 7 V ): el niíurtc p;itluUnl del 1^ % í-rphri^ 
lliíl(tM Ihu slU'lrlfw altótisdoK ¡d iliusúiui! (¡irl*. 7* y IH^t, 
y ■ e e i jidk-iuTüil del 1 f -'í . i]Uf pridria Iti-iíai 1 ¡d •* <: , s .»lin' 
i-I Dhüüh ilr t;i- |irÍMi:i- ¡i i'lHiIjl.4 (mi. I ! , 

Si' ila'jjdia ¡ulra lina ¡ ppin'tiinEitinl nitriifu — ith¡i viv 
VM>:d¡/<iili>- [un « alruIoA ¡k rtini-nti ri — , ]n 1 1 nift-n íi'm 
phiu ¿te !ii>ih-Fíí-¡oh «;art. 15>. 



DE JUBIietA DE LA üACl&x i'.H 

A l'íii de no á&m&tár el otmjgutiiieiitti «le U\? ¡j reptil 
tioms Kik'iitrH^ ge \k0ÍÉi ti vmUtr con mi pljiti propio, 
i-l _aoiTf(u-Jpj- íiü&íí, ,¡ t - JA \ <m¡, declaro dr upikn- 
i'niti subsidiaria, ftfni liaras mm] i Tira™ mu y, <?] ¡duu di' 
Iiuh ■ficíiís de Ja ky íi.n?;! para los. uiit^U^dcu: I manirías, 

('o rapa runda, pues, la aí1u¿h'k>il de uno y otíio per- 
HH)¡uil t ¡'^sallaba fu síntesis vi si^nk'iije ji'írmu'ii : rv) mj 
iít'ncr¡il ifjiiíiUind de benefúioH ; h) rí^i meii diíVrtwüd 
de aporte* ¡una [na empipado* d». sfijiiros. Hiendo nie- 
Tiore* los de lo» huueinios ¡"> ^ y 7 ¡| ¿^'Áj ( .[ 
monto siuddo, cnn liiíiitiU ¡«írj [JiiDhtón h eh^Cjl * l..j<)ií). 

!&* guipar ación rjé arulm* ser-tares do itriplí-sulos 
¡i-mi lió rniijijisfrinla et) id iLrt. LUI dt' la If-y 1 tí.MSrí, el niíd 

íHsflimo eqi ]o lH'l'ÍLIieiLÍf 1 : 

"Arr.. JO. — Iiu'orprirüíio cjtftfto aHúmlo ímevg el 31- 
iruieeite. : 

"Loa empleador y oh teros de las fonipíiíikí! de se. 
ííiJios reaseguros, capital [^nión y ahorro, t|ae<]«m rom- 
prendidos en el régimen ¡e^al de be empleador bañen- 
rins ni Uxlo la referente ü wtubilídíid, ^leldus minien™, 
exeatafón de sueldos y rijfuiueu jtibMatorW* 

^Mn díapimieión ineidervtiil en 11 na ley ¡jup rntifi 
i-id^íi, modificándolo, el decreto Drsvíriico del limiinhi 
Máxl" de Reaseguráis fué introducid;! — st^i'm expresó 
r| íinlor de la iniciativa— como e-oulrapurfida dr lus 
vciitiijíis que se acordaban h Síis nompajííHH de seguros, 
v |)iirii ■satisfacer la aspiración tk> los empleados y ¿&¿& 
ros ti? la.s mismas de ser asimilados a |n K uatiearios del 

prts's Ul. Piano (Ir Sírsi s dr- IlL t 1 . de Oiptltndos 

«1)0 1¡H7 T í. % pajf, SG/B8). 

Al rejíla mentar la ley ll'.fif^, p| ['. fL dispuso, un 
* oneordimcia con lo preeeptuadfi en ¡d testo 1e W ,d ¿hí^s 
Maiiseriplo, que los eTa piados y obreros de las em- 
reaseguros, 4^ tieneu dei-í>,-liu ü 1n 



i >InIiÍ1íiI¡kí p audiluí mínimos, t'auilufiiii tL- tmchloK v t$- 

Líitue-tl jllbiljilül'ín ílr POTlt'oi-lnitlíHl i'Oll ];]- <li¡-p' ^¡¡'Hül'-- 

ii^des rija'ii p;ii f ¡i Uí* L-mptoiLdnfl Itfirn-Hi'iüwj ajfri'- 
?»iult>, que IftH mismos etiiphmiius, ihtluúlod cu el réjíi- 
íiir-ii jdUilmloi io del dwrctndejr tl'¿M'2/4Í [Í$$ 13.1 mil. 

jh/iuí'iti iU l \¡nh>* l«s hna^StM <fie atürjíj* !n ley U-.vrrs 

¡j los i-iupL'iulo* biine.fl] -ioi, hasta tíUllO se f'qinuilf i í 
pUn de lífiit'l'LHoH prnpio* (ük*. V v US d¡d &$i'&ú 
■i\.:m d^i ii;,YLI,!*4S). 

I'in j'I iiiN ríit i-ntri' [¡a ii'm de U 1< y J'J.ÜHK y su 

n iílinin iitació!], se hti!?¡H deluda & ley ílÉÍ$ 'l^' 
élitro <pie. foiititiunba ^ii viíjor. (ron fucríja, tk loy de*d<> 
-i: iiulilii'at'iuii, ol decreto ley Iónico -W t <pic iiis. 

tituyi-i-i r! rñdincn de prt'Vi^unt del rn?r¡<(ui!i1 de se- 

Por última, a L'l dr< oetnliro ilc- pi4S es pronm tandil 
l;i ley 13.4K4. Kn i'Hud tte BilBi ri'sultfiroii reformador 
ios mi?.. ]" y +1 c|i> lü iry H.itTii. Ivii eimuto iil prl- 
ni^ro. ve ek'VLiruii Ion pnrwiitajo* de íiiwirtes, llovúii- 
doíos* hüslit ft 1Ü ^ oara sueldos superiores n 
f I.ÍHKI mu., sin LíiimIüííi>t3. TVante si sumido, m. 
t'HÍiiíiíi't'i^ mi rpgínii-n cK" prest íie^nes ¡itits favorable al 
henefíciai io, suprimiéndose t?l límite de $ UjOO m/n., y 
ílíítíritiiiLÁmloío, además, i[ue cumulo se eoinputeii suri- 
rlnH ^iipt'rÍHirr«i o dicha suma sl> formulará un enr^o e.t- 
j ial del 10 ^ por el escódenle, 

Fíl rn'n-lw del probk'ina en d<di:itc ronsíüte, etním y» 
íUjej en í¡!ib(ir si iaa iiiudlfieacLoTies p|M>rtíuliiH f>or l¡i 
ley YáAñí se ejttiemkii ;U peracmal de «e^iros. Jil Ttiv- 
liluln \'jicbna! líe Previsión Social, opuesto íi diehii 

to ^1.:í(}+ 4F (ñrt. f#> a la lev 11.575 (klie intcrprcftai w 
i i m i rL'K'ión al lexíü ví^uritp de esta últtn¡a ul ínotiiento 
de «ím^tHiítrse h 12JÍB8. T'ckí su arLíiiineiitaeii'íu no ^ 
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r-onvincpllli', por extrema (imiten te literal y porque olvi- 
da la expida referen™» L t iie IímlEm 41 l H arííeid'rt ciradn 
1 mi uto fes tonsiiliiaiidúa cid mondo titulo derrero re 
(fJarncnrario se hacen j¡ ta |oy 13.1 

Abura bif>u, al aist úliiPL 1 lü fej? lL\l!!tl <|iu=d¿ 
Urridrt, ¡«je- bíX'ü del mhifM tli | j Ll t í j * í e> a eiiyu i mnjiMvu 
Bií di-ltííj fjt iiti'iimiVi (lt>| ni r, 31 de Ja lev t^.í>í?S, 
"jiic "cuando Kf n híi» i !n eao personal efe sejíuroi*, de., 
al barítono, tro e¿daok'(?e ipie ít> alcanza niu!i|uioi' tnfc&BH 
fu [JUCJ obtLüjja fl personal t)ain<;irap, sfti dV \- A m fa 
ra Ira» 4¡uc wu f porque ¿mudo ge ¿íse r%tnieii tepj 
rift Bflífl (4l- nhnjr u teyi-s rutadas p^í d í3fsnp»5*>j sfeft n 
Idíki d reamen tju*» entuna d<> «¡.¿mi ijji| Jt .|'L« dd Iv-Ni- 
tfo fhíiríi liíirtil lo nldiííiUffi io, y (fe eomemoss etítíN? la* 
Ijíirt^. < t ue viene 11 ser la ¡(.y para las ni Unías. > ¡, " (Dia- 
rio th- Se*, de k T. dt- Dl>„ año V, par;. t¡¡>). 

Im nc ion tlt? la Jtsy iS.IÍNj podría jjíim-or, u gjg* 
niL-ru vista, jwpyrfktu y p*r(ii rijadora. Superfina, ati-n- 
le» a la tlm-iríua ds V, E, Míjhre Efi v^neia de los do^rc 
lo-i-k-vos del bienio tic/ acto (Pallan; 'JOS, ób"2; :t»>, 
1*74, ítíMj y 340). Pertijvbisdora, porque pídrúi dar ÚÚ 
i¡ pcriaar, como ha t-rddo el Instituto, que el róíílxiiun 
del dveit-to-ley SAAltt'I 44 tirvn ana transitoria mipre- 
idnti por obra de la ley l± e .m y cobvú jib^vh lidti con 
Iti ley líttí. 

Pum no oeurru ai Jo uno ni lo aira. Fu o de Ion 
propósito*; tenidos en mira fué dispar ciei taa dudas 
«ptf habían plantea do por parte de los efiipltadorcií. 
El dio utado Rubí no cuya» rsproMimies se ha a trauü 
rríp((> nales, destacr<> ]a urgencia di- -símeiemar la l<?v 
''íjoi-qm- ™ hii ¡i!i n (aludía h! dct-ido-ícv 
44 (¡ui- .íc ratificaba) *o Autoría y ifíd> ri ir a las entprc- 
R^i p| adipíoTint del 1 ^ tobie Ia« primas qmj pertílbiin 
jirtr los aaevos contrato* de seguroa, y ya algunas coni- 
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1>;iüj:is luisadas en la ü unción did hegíitiéTi ile P£tiÉS¡¡6g$- 
i'Qü I k>y lii.yíífí), opinaban qui' <1H>íii hacerse In iJevohi- 
eiYm iU* íms «unías, pur niiinl» este d re re tu nu luriú» 
sil j II CÜILVI'HhIo «.'I! ley" (Diario eit„ ihifi.). 

Asin.i-r :•■ u través ilc las jMlidnaK del miwi» lt>- 
jrístndm-, iinedñ de manifiesto la 1- y l Li.J^S bÓ sus- 
ra-iidiá i-i régimen tic uparle^ del deereti>-t<u- +4. 
■■Pi-.m — (lijo— n que el régimen j- la iiislitueión son 
!uü turmas Ipuru haiiearlos y ]u-i-jíoiifi1 de séptima, ríe), 
cada raja maneja wpartulmittntf 1 huí fainl^s. puesto 
i j m ' los Jijjiirti'í- snti ití>tiulii>" (hW.. p. fír-ik 

b ley 1H.11.IU vino n*ií a eon firmar !u i¡ue ya t-slalm 
eviuteiiido en la ley HUMf! w^úli lu dii'iw j>ur vi prttpi" 
autor del proyecto, a eut^r, |;i uuttíiLoiiiiu de éuiiW tv- 
K'hrn'iivM en !o que endentó a peeBlinridatltfs di- t-adn 
nuil, cwniu en k fonniKÍón lUfl fondo swUL 

Yi&Ia iiilerpretnttóii es congruente con In esfine- 
tura del decreto 2Í(íH2 '44 T operntívo ni materia Sé 
ii|n>rteü y sujeLoa ulteriorí 1 * dUpu.-dciotie* en Matando*!' 
di- lurnr tirios. i|i¡<> vinieron a ser reigtiludú» — con re- 
misión ¡i ta ley tl.á7> r j — ■ primero por el $jj&íiSfcft- 

Ijl inféa^reÍRpióii dada ¡«ir l<| 1\ K, Famiiarili' td dr- 
érelo i t jíliimetiun ió 2í,íW#/&i8 se ajusta «sí a In IHra 
y jl| i ^niitu (Ir lti ley lSjligjS y nrinúidzn ron el ivííi- 
meti ijiie ral i t ira la ley líi.Iflri. 

iii- Ji<|i¡í se *Í£uO r emi se rúenteme Ule, i]üe hasta La ti 
leí i-I personal de (H'ffnniH un euentc í'íhi m-den propio 
i I l- Ih'iu'fitirtx — Jo ijih' df>«> *er materia ile \oy — Ir 

ritrjiUKUrfiH Los Llist ¡í lt|d"H |HU"¡1 lus i'INpklliiüa tjUlK'ii- 

i-'tim jidvntiHjí Ieis leyes modíf ira! ovias [|v lu 1 LEW-I n<* 
sJÜfWtJ c?ipr*sflii!eiitií lo voiitraiio. 

i 'uiiitj ln li ei Ei^eiLlíiíiíJ la tNíets iiüi de \*, K-, Iuh or- 
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dw mu lientos locales deben ser entendido* ennio whr- 
reaies, y y-fi mistión (H ijatél'prWr superar |}ltf iintiim 
jiiíjls un ^rotura de la ni*nu»tit£aRi4t| nu d*> ja rpuprnciH 
!*^ií»^u de luf^ ivKitn coiiíronMdfw U"f, Fallos: '11 
lli^S y 1714). 

(Juiere decir, oiiioiieefl, «pie tal üijihjíiíkicíóti debe 
dar |pm, r-^ulíJulH) un ca^aiblc m%'á:i¡<-o de ¡as nanita* 
«glfarttea ti una táttmÚot jurídica dada, l'ivnsu, \ntr 
taaioi -iui 1 rt-fí gpatíeee ajustado g ¿mt* piui»* de t. s ,'>- 
ge¿& *1 trilenu m^uiíto jwr el Justilutu para 'resolver 
t i préseme taso, y¡i que se atiene ii i¡i Jiitiitnnáu do! 

iiil. 41 di: 3ii ley 11,575 (tul miiiy refíía á tn skít- 
cirm ífo la ley pero aplioji los nuevo* ])tii(.fttt^ 

estaJjleee ta .H'nriim ¡&] citado intíeiiln por Ja 
ley IJi-H-t. 

La eoexíhteiieiu, por usía parto, do benefido* comu 
m- s y poi* HjU-a Hp ¡-e^mieiLO* e ; 3£^aíi*s de aportos, u<» 
^#*í ¿t inicio, la ííJíiíreiKda ortusNliuínnal dt- la 
igualdad. 

Kit primor lugar, fítmpio É^pj pqm m 
| if¡ i'iüaiieNieii'pi), y coilf6niu> a icík»rad;i jui i^jrudííllda 
di' e*u Curte, os etmütitaeÍGiíaltHeiile válida ln lonmK'mii 
di' ['iiti^oi ííis de siijcios ¡jurídííjps y la eoliamente i-o- 
sFiiific-ióii especial en tanto i lo trasunte vm prop^íto dii* 
cHiiiihatftrlo, ínjq&fo o arbitrarlo coiiliíi deten niñadas 
|HM'si lililí a ffinfá$j$, 

En ludo í'iihOj la paridad do situaciones >(> r**¡u- 
blwe *i. tronío lo resuelve Ja dc< isión iwnirida se iV j i- - 
ínula al k'nciieiurio, jifir iiplirunóii de la ky KU&Í, un 
earffo especial íoían Jns remimeracioue.i siijjcrioi-O!; íi 
* 1.SHX) Hi n. quti se computen para la liquidación <k> 
linber .iulalatorio. 

A di 'érlase, finalmente, qui 1 ni bien ünn ¡di ora iitayn- 
re> los porfieiitoti de lo* aportes do lo* empleadas ha a- 
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unios sobre nucidos Iianta í 1,300 in/it., antes do la re- 
forma ele la ley 11.575 «¡ daba la ütuarión inversa, y, 
ib-mu*, r il matf rjji de apurtc» patronato* ti de los bfin- 
t-os fonsiíito en el W 7í) sobro el total do suekkw í>ti tanto 
t|(tq Ihh einpr<rsa¡j tío *<?jniro=, flr., contribuyan con vi 
io n,ut> ho njrit'ga el 1 % y tívouliíid mente i>l 
3 7r* mthre tas primas o cuotas. 

Kc*tii por contemplar, tu último iiili'iIísíh, ]h apli- 
<-;il»ü¡dnd de ta ley 13,990, invnt'uda [sor i>l Instituto 
para el enmt (¡sii! na enli.wdicr' 1 nuc In* rriod] f iciui-tnn -í 
ríe l¡i lev 1 1 ,,17e> son osteiisdblcí- n los emplea dn* de 
rn*. y, rn>r fflrtc, ni recurrerde. 

Consecuente ooti íl criterio siisiciitinjn pii t>t dtetíi- 
iHf'ü, me rígido por la afirmativa, «wmsiderJ&Éft de ítpli- 
eaeiñit l.i ley i:t.9!>0 desdr su vi^iimia <urr. 8*), y por lo 
i|1M* ivii.nl til del «rt de ln minina. BiteimH Aire*, 20 
«Ir ff lililí i (fe lí)rj± _ riirf^ ít /Mfittti. 



WJm T1R 




do nhi i| de 1954. 



Vísti>s los iiutois; "Jrí gayen línfael <\ hi^ttuilo 
Nacional do Previsión Social s./ decreto- ley ¿3,683'*, en 
Jo* i|iií? ii tth 72 *c Im concedido el r«cur«o extraordi- 
mu-i". 



Qnc fl repinun jubilnterio especial [Mira ni jier*o- 
nnl de apuros, cuya interpretación está aquí en lela di» 
juicio. pueH e! Instituto de Previsión hn Hpelfido rio 1« 
«flLtr-iuvia fio ta Carnflrn del Trabajo qt« otorga dicho 
benefic-io a un ex empleado de seguro» computando n>- 
r minera cirineo superiores a # ].500, tuvo *u odííen en el 



BE JUSTICIA DE IiA NACIÓN MI 

deendo-lf-y -3MH2/Í-Í por ci que m ei-fló UKfl sección t-* 
]iít L iii! cit lü Tujii dii JtiJiilacione» Be n Asirías de E;i 
ley ILj7j y ¡te declaró ile tiplicticiftii *ul>*klim¡u !o iJis- 
¡UlCsío en lilfinui. Jlíf:ho dvcrelo dispuso «pe 

;iporle* ik los «np laidos iMiííui hacerse sol>ri< Iuk re- 
ríniiifi af'ÍQHf>s no superiores a ¡f 1>SQQ. Kn Cita; do *i Iíw 
Ik> laricios, mientras sí establecí» un siteniíi <?*iJeciid p¡i- 
j-ji vAn zái&güvik íJt* n=íii|j[^!nl<^ p deci d o- ley i4.s>Hfl/4fi 
d ce ta ni íipllealdr, <-<>u idejnms nioJifiejidmu^ i-l plun ríe 
l;i ky iliSíS en el i|lt(> pilríl In jnhikieión sólit s¡e compu- 
tan lea sueldo* hjiíttji ] í( suhiü iudicíida de í Con 
pro bridad ln ley T2.1W» i|Uo modificó a] deereto-íev 
nr«i'»i¡cM tlí-l hislilnlip rif líeüs^trov, lístubleció en ku 
Ui't. ikt i}UC Ion c-mplcüiln* de las i i rji|iaí¡ms (k> FíüUieyu- 
rni.s (|iicdiiluui f-(>]i!|írt'3n]¡i]¡Ns 011 id nt'ftiitieu de Ion Itínn'a- 
rirw cu rudo le* referente jí i'ütalii]1d;iil. sueldos íitínünei^, 
í staiüfóii y i^imri) juljüalorio, IOei el decreto roidrtiin.'H- 
lario ^ 1^1)4,- 4ft e¡ Poder lyierMilivo dejó e-rmstfmeia de 
ifin 1 Iíik empicado* de serums, iuclmdox en ei régimen .jn- 
l-j Glorio dtd iltM'reln-li'V 2:t.<¡&.V44 íío/ariin, cu piintü ji 
,¡ níiilai'HHit's, de l-udus Ion beneficio* ncorehidoa pof E:i 
kiy ll.o? íj 1 ilion tras ho se formule- mi p]mi de hene fictas 
p rapta*. Jji ]cy 13.1ÍJG ijito declaró en videncia y coíi 
í'ní-i-KEi de ley vi deereln ±MiH:2/44 no fieue itifbeneta 
¡d^imu vil ln decisión del easo porque i a vigueta y la 
anluridiid de dielio deuruto 110 dependió lIc tila en hiií- 
«íiiii inmurutn. Finalmente, el L'l de octubre de «f 
jtPípniuljífi hi ley en ki quf kc ivfonnn d art» 41 

de la ley 11.57fj ptvr eí tu»] se cítlablecía como suekln 
fofkf- [laril la jnhilurítín rl de $ 1 -ÜCHI. KU|)r¡niii;rLtlu pbl> 
límite y diaponifTido n"^ ! cuando #¡v lompiiten e^lSóji 
sii pe rio res H In aumn (iidit-nda av hará un í^í^ í>>¡iM?f ¡ai 
tíf 1 10 nohre e.] exúdente. 

Qiir pl Tnstitqtf) de rirnsjún Social se opone ji 
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rom putar para o! solíriutmk' <k>n HaíiuA h-jtíon'ii, es 
i ni pitido de se^uru*, sui'liW su¡x^i -ic>ri? » a # ¿¿900 
coiií-lhIhthi Iéi csli ■il.-lÓii ■- 3 ■ - L r.--Í!ii. ti .inliilntn rk <|c 

1^ h¡i ii curio.-, ;i tus t-uj] lEt-sid:^ dv M-iíim^, flkjnn'*tu por 
h>s clt-neto* £i.6Si2/44 y H.íjfc» 4(í se retine íil iridian i 
li'jí;|[ fíítítiltfe^ vi^enU" i|iir t'i'jt í*\ liir la lev 11..'j7,"i scjíári 
!:i mal 1h,í jiihil íléones Linearías tenían i-\ N*pe íikü- 

l¿ue ]:i sihmekis k^al h|l< Jo- i'hi¡ ikadn.- de ki'íHhik 

I i'-vjn'i-lll :| bl'IH't'U'ioíl jltlliJulurlUíi lili Ol'llíCL- lllllL'LS, \.MX 

i Ierre líts-ievu 1 ; ^;í.li!*J/44 y !4.f! ii ÍK-í(i Itjn incorporaron 
i ¡su y II imanante, <-om Iwiw luciílhi-npírHu^. :>l *¡«t<!in» 
ili- I:í ¡ev n.r¡7ñ- V riiin<|Ue hi rulil' karióii k^islaliva 
¡k rsUíü (iefí.étfS llu lTii foll-tillU'iíínjiliiifiiti' lii.-L-i'Siirjju 
Ifi ijj,H|nif^i! |mr el urí. 'lli tlr ]it kv- llí.DMH gTtó¿edfe¿tí». 
tin'SIlc L"itjuL<¡ est eHeliireoediir. Ijíi* t'iiipknilii.-; de - ■ -.ltii - 
i'in i'-.(íiluiii li;i>la i -f.il iYehn t |jrn' (jkpuM<'¡L»D rl i ■ ks itv- 
C tvífai-- le yes ipii* »t< ii.Li'Hfifjinicrni y o<>r eurTjüfWrtóíjii i ■ I ■ 
lerior i'Xjiii^ü' de e*ln última coi!i]jTt'ncliiliis et) «>t 

I'h'^ÍHh-H iiiIi:E:l1i,tiii de ks l)¿i!H"!l l"lí>*. Y* lio IlíLV ilispih- 

síiiiai h'i^jil oliiup,!!!, 1 ! posterior c¿m? knji mudif knilí t t -m 
si (iiHi'ii'in. S"¡i -io les asimiló cfmini iVÉjiincii pr*»t'J*> e] c [ ti < ■ 
al li'TiiiKh de ditaioiLersp la etriiipüiMciúii reama ks km 

erllio^, de tJli lili id" IjlU" k l|LR' klVíl fH'ltrridd deS¡Hlr'¿ 

,-ku M>ti» íMi «lU'alK'i' » los i'iiijjk-ait*.^ de sillín)?*. So Uí* 
ílrHiH'ú fi ta (luí-mi Uío-i, es ilorir ¡so les íueorpoio a nujiid 
si.-íi^iMii. y coa ello ina-tl» r*<¿il>kciík, furru «k dula dn- 

iblf (]H£ ill jllf)Í3ía ¡("»I] (k ¡Os Ctll|ilr_ L ¿itlo> di' st írllTW srunki 
l¡t suerte ijc EáiH jubitaeioaCfl I>üíiu-íii Í;ís mií'iit r:t> l¡i \v\ 
no iii>]>iiíirrn otra cosíi, V no lo ha i rispiadlo, 

Qli¿.' la í'iivnn^ííiiiHii <1í> PoriT^innnler, caían ííii fií-- 
1r cus», la ríiNi|int¡ic¡/jiL fie MiHilos s H\tf fiaros n í TilflO 
]nir cllVft VXCcsfl lin sí 1 Itif ¡i.'l'tili fepbft^s, ostá ["SjtrpSfi 
nm iiIh' i-nfih'iiipluila !;■ |íy ilp eayn üplWi.ín & 



U".it:\ jpj i.-lispnr ii.-j' ^lil- ¡luí- (lilV¡v:ni,n m luifííi mu (-H1- 
■ín L>.ipi'i'¡;i.I. I iLKtí. Íuí'v» <((' \ugi\r v\ íiFífimiONta 

i|lti- si' Irnci' t-(tTj (lit-lia lúiviuisUtiw ta cuulru ]¡i Mírtfüa- 
r!,i iH-t'in'cida, 

í$l if-, tiiuiH lililí ta t.le (ckIo lo precedente, í:l i'trtiisn 
tíTvtrtiyfslnuijiü refiere ít hi inU-lísí^nHa (le JfÉ nor- 
Ttiítíi legales f|ue ee han citado, y ett snm¡i u Síí enrros- 
poiufo o jio n piiear iil umjiluulo de siluros l!<< inu- 
Icjiin l:i ri-fíUKUl inl rodtlHtLl t'H el si»t<*mu jtibl Srtlar io 
(fe l (,ít branfóSo*) por Ifl ley 13.4K4 (¡iw eja la lt» 
nvtfíji i-iimttlo <4 Inútil ti tu it¡i-1ú l¡i tv?¡ulin-iim d> 35 
ri'voi'dKiü iiiíi 1 hi \ 'ñümru d¿-l Tr;ib¡ijti. i'uüiíIq h rpn< 
en f'ste chso üími o no <1p upí tildón y «.¡.^ « ¡ m J » modo, h 
ÍCy lít.ííSM h, ¡4üjn íüji;kI;i pon pos1í>rioridud ;t |¡i decisión 
ili^J f Hsíitáfí) v >nlis*! ]n emú n*i hay pmnuiinumioutu de 
iil (%uara, enmo dirlm iiuniiíi Iwjfl] introdujo nueva* 
iN<i¡Mf¡j";uíiíptfrp en la H/jT.'i y en el ds'cretodey üilOíÜ 44 
hi cmiML-iHiiíl es euesüóii qiif i|o])c*i'ú t'ulisiderHr el Jn-- 
titulu g] íi justar tu d copian a lo ijae un *>,-|n aítaféíiéjfl 
si- (lucida ¡nítivfiniínitp, sin pfr.jiiieio He los* ríviu^íi* 
a <jiif> su iiui'V'a [iqwidüL'ÍHiii pudiera djr ¡h^ju 1 . 

Por lmt1n T h:il>iondo diría i ¡tinado i ! Sir. Pi íkmii'íi- 
ijíir (¡enerid. ™nf i muí Itt H^téBfiü dU> f<. <J4 i>n ttej* i i - 
\n lia -ido Inaírrio del recurso, 

TUiió pKuea — AttMO Peíí- 



FALUN í>f: I-A COKTK EI.S-HEMA 




■ ■■ ii.'i, .. . 

IfjittlHMl- H'íll|trVlHlÍlkl¡i fa¡ "I Kííillü 1 » ifefl ln i@F -MUI * 
-Wrí (HUliiíh'Jiff iritis l'rs SHVYti-ñjA tic Ir* (Huir t.'rín.lui *n<ii i- 
Í1 11 US i lrsitri]jnl<l> i'H i'ji'ft'H^iÓ ílft flIU'llllütli'S IHlf ír>s 

ilj-etlty j in -Lk'ÍfeIvs (Ir pr iiilii'riH'i ijjn !;l Jnlmi nki r¿H'ii r ni 
ii'T»] .¡i- I Hi:':|s S;rinrn rijc ■ I ■ ■ ' :i Vrn'Li'ui i cmi nih nulns 11 

liii'in whi frpmjjh <|<-¡ rf-JiHi?-" luichriiul '-"i Su iitñlirk il>«- 

fnirain imr in AilinitiiKTr^ ióik sin .jiu- ^íui i'-lii- <■ \\\ ínttu 
* il-' noniUrrtni^iiTír uffcínl. 



'll /'p'r 'ftíif'ití SííHW') 
Kifin|*i'^ lnirmln'nH . I ■ ■ !;i .JiiiiIji : 

Si-iiiM! ririis,¡:ini-ÍM> ih- fv T.\ r-rnll i'fi'lüi 7 iEr juliu lie MMÍI 
#tftffHW> n ilmi Iíi3t;;iriiií fi'ríLiii'isiiir Hiii*. juÍMlj^nrn ¡mr rr». 

fím vi»liiur;iHii. i^ii iinh>>r, fin" 1 iLi[<¡ilr?ithi inrltivi-iitlri serririus 
[ici^tíhIhuí jiíL^ui la Eevha ■ í ■- 1 «^gj i h| i' f^isoliwwil '!«' fu. 

.V finís rk ¡ifiri'jTJir rtii'hrt ptvítm-iúis. #njh!tgi|<-rjír<>ii wr- 
viriu* [íri'ni :uiir?¡ en I Hirfls Haii i I íir irts di' ln Xjwíúii, irbíHi> ei.sti-iiT i' 
.¡ínlii'inl ri( iíIíh- ¡r i'l rH-i'Liri'i'iitr-, i-n ra-|ain- ruaiii 1¿n3 i|<- pn-üinr 
■¡II ci>nfiH"L[[iilsil L ln hixii rx'üiT vji ln li ¡w <>i iÍiti-i'Iih ili< sm I i L-i í j'i r 
I:l ín iiii]hiiíní-ii'[i ri ■ ■ Iris iiiiti'riiitrKN ii ("►■ nflbt? ln rri'i^íruirirn, iirr*- 
rii.l<..s .'ij i'jirr'n-íiT l!,' ií]iih(í-™i|h> -¡nníiiuld <U' ki ihíshüi iv|w 
Tuwii, En tas *-nt irlo nt-tii-tima » fs. til» y & T. 

Aínrrii liir'ii. !iny i-ini-ii , ftiii , ¡;iK r|n-| <V^tilp¿ñü h|i- ¡lii-hn i'arjíii 
uiilijnih-iirc i l ii lii rt'ÍH-Tvini? a Muí Uh- injjn-iyi ífi ríe iiKrü 
■|i- l!».'*' liíibh'iiilii siilo mnnbrüilu litulnr i'l :( .le julíu <1« lui"?, 
ÍWnr,. ¿i* iür^ttte n» sr rfíífilrciii IÍMiml»^ni^ íi m¡ Ta- 
v-.r ifs 4n. 

Sr'^-úii ssiff"i' ili' his infuriitt's i'íirrii'iHi-'s ¡i 1'^ í't 7. lua 
ntí-Hiri's jn.Sii'ifil.'s .le ( "Irruís Suuitariiis ht \'wión ^süivii'ntfi 
fu i ■ it 1 1 ntli is fwni simtihiÉr librpinpnií' 3¡us po^ííés kutsKi ■■! 10 
iif Tr'lii'iubri 1 i]t> fHi.'rin ■'!) <hil* «se rircfiifii^nur rrííbnlrrttrt 

la iliM^MKltii de Ím a]i(rLÍt rai]i« giutituto». K» virtml de ese 



ri^'ljiíiii'Jilu, Inri fiinlun-s th'híiiii 5n'i.|-fiiiT n !■!:-, i'jiinliJutHW y 
\if i-ntrv eíléa podían c-lfirir al íHáíítnfb, una mi[<,r\7.MU^ 
por i-I I ) 5 riH' [ i pt i-n. Aijoiibjks [HjÍHWfííO la ri'lHItWniU'ltin 

Hijc i'l Mular li" ilebíu uboitiif, mtíu M r^i <h> Lis i'Hinkliirli-i 
■ I l ■ ■ " la A'trnñiix.rr¡j<-iiín ili' tlfiras SatirtJirÍFK h|j> I;í N se ton. 
nl.iniüiru ¡i jpnr los tt-Niiiiiiih n-m j í un j i "nd^'l i't^ jtl musí muía. 

T¡i[ tu üimaitióii «le mitin y íaUff h piml i-sla <.'<■ misión 
cuHSTvIrm un (li'bc h*n i L'r-r lunar n 1 ■ i- Miliviunlu. ¡''uihIa *ii !t r>i- 
J ti iill i-ll el Ílpi'Ihi ib' i|IH' ■ ■ I tveiirrí-nti' un c*t¿ i'wmpn ! TiiUi]ti m 
el Íto(f, 1* áel arr. 2 T de tu Uy 4:¡+tl. En MWiii: m> Un áf*™- 
|n»fi:itÍLi un í'«r|íi> MI I» .\í)"lin¡*<rfli'i-[ , ui X;n-¡"ti.lt, llcnirW i?l tn«- 
Iih-ii1hi i:ib,i n,i Ii.tU: ! iljrrt«i¡¡'iiN> ■ 1 1 ■ mtl i>rit]:.i'.l ciihi;*' 

tfáffi, ■iÍTin (fin* Iji iiiien"r-iiri<T!i de Ih n parívírni e« *u iftjwíf- 
iiht¡'i«in L jíi> hn limitado a nmliMlíir iil |»-iMmní i[iir detiíü r*'- 
r»nm»itlnrhi jijiIi' los irituiimLra di" I" Vu-iún. Tamu más, <>u¡*ntn 
Ims rijuLuvs f 1 1 n t íiu l rlrpw 1-iLiulíiljiEiK fuiiii *ií-í| íruir iimji-r 
TjiliifHK'd rrn Irt e¡nc nhijTültía H-ll* ¿wMw, (lado «[m 1 

!it i Iii» k¡ mi simios; Him> ¡n> Jñtuúwlwn al ágtétti! vft-t-llf». feiv 
imiíhbn al aitetítato un ptnwirtajo, tnanilu ei:T,uiha <ty su hi- 
par. Vale dii'ir, stis rrinuiji-™ ¡mn^ ñu i-rnn uNmlúlfts itm 

En i-uiüM'i.'n'Ciii.'.i*, Av flW'iiprtlo <x>i] !¡i <lk't muirías En p«r 
Am'siir Li'tnnli) y <"u iri rin? liis fneulti-jili-s i^u> |h j i'íT|[¡"¡f-ri< ln 
Jey ÚMk H^nsi'ja prttffós vuestra aprubitiún ni rigninite 

imtJVrtu (ll 1 Ti'KíliUi'iált ; 



Dedarar que los sprv¡,Mfis i Mi Ti. Ei i un rilo FranflÍBcis 
IWm at. t, ii* ufíliiHlu # ^fflt) Tía F^™tW« 

bi AlhjliuixtrrirKMi Cih( rji- ClhrUs ShLliilnríflH iíp Iii 
mmu apod«aiín SBsthuto. intím ciiliiíitris ¿tó r^üiiíii dé la 

4:t4íl' y •ifliiplpmentaHnii. Rm-nw A'bn^ "> .1" «¡rmrn .1.' Wr,1 



Hifirut. Cámara : 

A Iriü i'firtijít ílf> mye al afili«jA a la He^cum-lcy w 

Iri Iii jubilüs'iiiri ur<lmHr¡n íiih'Jfr». si* d|Átft£ WÍ - I \tri-- 

StOt^ I:. <-Hil!lf üllliríótl »ÍttS¿tiCfi pT*«itál}Ú£ ¡MI J-l lu¡)SU tjjtÜ 



,-ijrre (leude H ¡) d* abril 11>1S liaste d :i Je jnl¡» de W2;>, 
rii fl L^nicirr de upudermUi siisthntw d» iHiras Sanhánits ik 
Ih .Sm-iíjii, m-*iRrximientit une el ItitfiHltv Nariuiial tit Previ- 



kÍijh &»<jal Iih ih^hi.Uj. iiurniif de aeUf'rdHi ü in Tenis une ¡iUí- 
ri'iiiii, nrj reunir mn Iils rnrm-trniliea* L|in j impune- el art. 2, 

¡lie. L', Oe 1u lfv mrlioiiniadu, Villt 1 deeir, Jitimhraiilientu de H-lítp- 

úAiui ri>m|M'to-lLti< _v pcruepeiiíu < t*« nih'lilin di' l¡i A duiin ^tr«- 



l¿n elellu'UtrtS (lo rnuvH'eii'ii uhrHrlti's n- II bUltiK^ permiten 

formar \dv¡\ eabul awn'a del nimin y feü&uñátsftíiiJMi en iyiie se 
(Lr^ii)|>i'ñij el reeiirnuti- <*a siih fuiirwih*, > $i ^ «*~ 
traerse Ja* i'iffli'iiKiaTii'a une aeutw-ien la einifiniwdm-ia n r*>- 
iiH'nttiríjH 4 te- la rfsoíUL'íúit iwtirrids, 

Xo tttixttu íliwropaiii'!*-* mfrt's ¡W> ii»o tom Ajíente-s, du- 
iljclrtk-s de la A< ! ni miit rai nal e»tm-iereii familtitilns \mtn ¡ais- 
tiriiir ¡tus pmhrra hasta i'l año 1?>1!*. m ¡ine *1 entran™ Dv 
n'i'trrrí» fU 1 Obra* Sanitaria* .Jp U Xaeíóii, jn«tfriii|ii/i es« fa- 
. uttml, rfndhiíinlo <]Uí etl lo siiifíai™, IbIph kiísIÍ tupiónos se 
iTrrtiianin previa t«nfnrm iilart J 1 auturiafleiún ilfl eitadu T)i- 
reMorai, delerminsndn «me ell csíw Minuéatra, la rrn»uie™- 
i-iiVi del nnstítutii. <v nisist i ría i' 11 
i-or refundieran ii IfK tirtiinn*, 

'[■]> Ntviiin del ik< wro líe 1H2I>, <i*¡edirruii Blltítriza- 
tliiü tos ag^um titulare* a mimbrar leu. s,ii*fitii<m h|Up habían 
«¡Ükl Ti^>|*u^<?s. figurando futro ellos el » T irlmiti-. don K4- 
ííardo líitia, iniifii jkwtti'riürniPiiTp — .1 de jnlia <Ip 1_üí*>j — ■ fui 
declinad" por <*! líirrctorwi iil eftPttvfH-r <lc t huí ai*, sieiwlo í«n- 
%vnicn1«' «kídfti'ar. t^ir n ¡Hiftir del aím 1!>2-K iiieilíantc lanu 
iitir'Vii n*^laiiteni w-mti qur ilif-tó. *<* éslnblrn'iíí Ifl prohibí- 

süíirtttvOi 

Si bien es lierfo, nur m priiwtpki, la ffl,TWÍ6n ¡ndilit-ti^ 

iiiilidi^Hlhle, iihi lif <•* iiii iiiw, ■) I a^if tina nufuicir i'SPPptío- 

ne¡4 <|in* jrnivirrtii *Aw" la ftcsiMtidíd <le Ui n>trln. ante la pre- 
M-ni-ta df KipwstJH en qffi. ! i <Miliariíni ptunfe »r le^Uima ( v 
jnhiii^hiv en hinlo c|i E i^tt la flídtW, tL-Uíft faeiillMLJ^ |ijir fl h« 

[íll la i>si)c«-ii-, Kfffúlt s*" llrt vif.Hi. I "I sllsl itm-n'm di4 lilftll- 

■ tiit" .1' apnie í mi iila!. tu» fuA eit kii pN>liihida, y 

■ i iÍTiii'n aein íulmiiiifitraiivfi ¡i"e vf ile^ a krtW rexii^'t" a esa 
Vmieimi, fué !a lií «ni* <d *n*títi.iM mtitur* i-ími ls Hl¡>™hiu i.íii 
del IMri>rti»rio. U (N«itá pt it*üS9t^tí liarla «pife fue 

i lindar. 



Ku <'j*rus i]H>in|is,¡i>iK'ft. puede, en mi opinión, admití re que 
tunin pop su erigen, eonw por Ja e^inífíf de fuiuíini, h'^iuien 
de rrahnjti. sometimiento en el orden djwíplmjirio, <-| recurrente 
Jurante el ioiwu tjui< *i" ¡listen íe. ha reunido lus cmLilieioiies re- 
ijiifriilaK par* jter eonrideradi} incluido un la rmi'ttiu e/aiitenída 
em «-E art, % iiit, l a r de tu ley 

Ki^ouoeida la facultad ell el tilnl;n\ di- poil.-r tifiar sus 
Fnimoiies en favur tic un Kiistímto mu anuencia y iWíéátii- 
.J¿i¡ del iíjrcí rdrirt. ello jft-viflU' lodos lo» «nr^liTcs r|e un 
Ejrjuiiie-mn o rirgtgnación «ai la» formal idade* u#ft*arift!t pura 
ri desempeño íUi U fundióla, claro t^tA, w relación a la espí-eí? 
(fe labor a desempeñar. El ^istitulo si t>fofiS viaar el mandato 
conferido al fitiilar. viene, |ior otra parte, a ocugw rl mism» 
lufjar que ocupara e.tte fíltilno, rralLauMidíi ta fmn-¡ón [in™ la 
(jUfi laahtfi si. i-i designado. 

El nombra níieüto, ¡mea, MÍsti*. desde que lo autoridad eotll- 
perente — ei Directorio *?n este t;nso — llalli litó par* el deaem- 
IwHik «leí mándalo en sustitución del titular. 

Ku ki que atañe ni sueldo, sepún también la» L-medHncia* 
■le autos?. I* retribncion, tanto en el [>crlu<io disentido enuio en 
las lHHter»n%, insistió en el cobro do eotni hipara u bom ira- 
rías mrrcNpondícRÍcx a mi intervención t?n lm rfKntwtlvDt jui- 
< \m a su eargH, v» sea «I 50 <3 en el primer período o el 100 % 
m el seitnnito, y si wij rwpectu a estos últimas no se ha contro- 
vertido ]* calidad de sueldo ijue invisten, no pi*d* aceptarse 
lm- sp desconozcan los primeros, *¡rndo T ip tienen i*'ntieo 
origen, «tintine difieran en tu íminto. Xo cabo en ooiiüiwinenjciu 

el Firjriuuento <fe que la* r o ncraciones mo eran atendidos, con 

fondos te prestí ¡tiiesío nar-íóiuil. si es ipic ls« pmibidfts con 
fjíjüterjorirUd at H m> Ifti't las ha reconocido Instituto eom» 
Miel do, h los tfectm del rífipwtivo enmputn y participan de la 
misrtia tiatumTeza t uripen «pie las percibida» en la époea an- 
tertup. 

l'or cjít*s razone*, ps que en phí sentir, cornesivoiidc revoca f 
],: neyotneión recurrida ni ía nutiida que Jo impetra *■} ape- 
la ni e. — Dejipaelio, 1* de rtíoítto de lUñ.-í» — rit-tnr A. ^írm/it 
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FAUOS DE ÍA COSTE SUPBEHi 



SkKTtSíi [A bE LA CaMARa VjCIOXAL, DE > 
MI. TBAH.UO 




fiuenrw Airea, 27 de «[rosto de 



tyie dada )a naturaliza y ííarm iiTLiTiian de tu función de 
apoderado judicial de Isa Obras Sanitarias ¿U la Xatirin y la 
fi iiltmi nrtjj-JíUla h mw tittllfn sfljititlñr libremente, wibi lili- 
lí h>n>s hasta el ID ib' setiembre <le llUtí v íueirip [-un Ih HinTt'tu'iii 
del Directorio y que re*peeto al recurrente *e oWrwi tenias es- 
1a» "Siifím-ías en miautw h «u desíitítaoiún, dando eumpli mienta 
a kun tibí¡f*m j íf)nns na furnia ieal y rfic¡< nh- r.ama lo aiísiipus 
el liv-umMito obrante a f*. I2!> en oportunidad de cumptiT 2!) 
hüíís tie servieio» en la ahiflid* rppartÍi h ¡iHi j- lux funda mentón 
■ i..' ilutaran el dictamen del ftr. Procurador General del Tra- 
baja <te fs. 13 1/132 incidan en el ánimo del Tribtl ital pifa de- 
clarar pruteifcnte ta m: lampión del iveiirreute ru ei sentidu 
de ser t*aipu!abks los. serTieios H|iv ka prestado eti la Adrüi- 
nistrm'iiPii las Obran Shjh iínrins ¡le tn N T fH<ifi|) ¡ rtsi dft$ltttt. 

F*!pr elto y lo dictaminado |irb*t>nleuteiiifiite yor eJ £!r. 
Procurador General se rev^a la Kíso1uv¡ó*i de fs. 117 eu cuanto 
ha «ido materia útt rmirso y ftiiravio», — ímíí C- ípVff*, — 
¿//í-ífí {¿auto*. — Jr-Hiaario íím wí AítfíAfrí 

IVtamejí J)EI. l'lIOrVKAlKlK ííttSKHAI. 

Suprema CNjTtc-: 

Lú cuestión tic foitdo debatida en autos versa sobre 
Jn comptitiibiLwUul de Ion servieirt* preslndos por D, 
Kd^srdo Franeisea Kuiz como upoílerado sustituto do 
Obra* SaiiitJirífl» d* la Nación durante ol período eoni- 
prtuilido entre d 5 de abril de lfllS v d 3 de julb 
dn? Iftí.í, a¡ lo* efectos dd otoi*|¡simento de la jubilación 
<jHe solicitu luí jo ei repinicn de Ja iey 43+ík 

Ln esifieiieia (jé dichos servicios ha ipjcdadrv ad- 
mitida cu !a sentencia, — lo qq« i»r tratarse de un pun- 
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lo de liííclio impediría de por al su re visión en instandu 
uituiordinarift— f no habiendo sido ucgiidn, píir 1í> de- 
más, en el escrito interpüsídón del recurso deduddo 
por el Instituto de Previsión Social a fs. vtn. 

Lo que bíí discute oh bl la naturaleza de tales ser- 
vicios torna viable su iitciudún en ot art 2\ inc. 1*, de 
la ley- citada. 

El Éribnnal a quo estima procedente la í-yiapytí- 
dón, en la inteligencia da que el «sentimiento prestado 
al agente titular por el Directorio del mendoimilo or- 
ganismo para la sustitución del mandato de conformi- 
dad con la reglamaníadón n la sazón vigente, confie rp 
a dteba sustitución carácter de nombramiento emanado 
do autoridad competente. 

SI Instituto recurrente sostiene, por el contrario, 
que dichos servicios no se encuentran comprendidos en 
el régimen de previsión que tutela al personal civil de 
ln Nación, toda ve?, que la designación como apoderado 
sustituto no emanó directamente del poder administra- - 
dor r ni Eaa remuneraciones percibidas por el interesado 
fueron abonadas con fondos del presupuesto nacional. 

Tocante a la primera objeción, o sea lo referente 
al origen det nombramiento y, más allá de esta circuns- 
tancia, lo relativo a eaber si los requisitos de la desig- 
nación y las condicione a en que prestaba los servidos 
el apoderado sustituto — acerca de todo lo cual ilustra 
el informe de f s, 45 vta./47 vta. — investían a éste de! 
carácter d* agente civil de la Nación, pienso, por mi 
parte, que lo decidido sobre el particubtr por el folio 
apelado queda foera del ámbito del presente recurso. 
Me fondo para llegar a esta condudón «?n ijae no se han 
cuestionado forrmdmente en el escrito de interposición 
del recurso tas atribuciones del Directorio de Obras S«- 
uitarins de la Nación paro reglamentar la* designado- 
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ucb de »]so(ttratlw» »u&tituto* T frente a la» disposiciones 
Legales que fijaban su roitipelencia, y en el hecho do que 
no te ha negarlo que los sorvieiois hayuTi sido prestados 
A un organismo nacional cuyo personal, además, se en- 
cueiitru amparado en la» previsiones tí* ln ley 4:í4 4 J. 

No desconocidos estos; (f¡tt remos, coito no lo han si- 
tio, vil efecto, [tur o] Instituto recurrente, el carácter de 
liento civil de la Nación del peticionante resulta así 
ajeno a la interpretación dci art, 2*, iise, 1*, de la ley 
4ü4!i y viene a derivar de tal modo, aunque sti reconocí- 
miento importe un presupuesto neccsarioj del alcana 
dado a actos del Directorio de Obras Sanitaria* wgñn 
la. estimación heHin por el tribunal do la causa, lo que 
■¡o constituye cuestión federal a lo» fine* del presente 
recurso. 

|>c;ride erte puntu de vista el remedio Todera) ínten- 
tudü resultaría, «u consecuencia, improcedente. 

Quedaría en ]iie ei segundo ugravio cara ¡sustentar 
el recurso, es decir |n nhjecióii que* el »| tetante hace fin- 
tear eti la eti-cunrt nucía de qn* las rewuncrüeiunert natífi- 
fecha* ni solicitante no habrían provenido del prest;, 
puerto iiaeional, lo que a su juicio lo coloca al margen de 
las previsiones de la ley 4349. 

A este respecto cabe se u alar que ]a objeción queda 
desvirtuada A se considera que la participación del sus- 
tituto pn ios honorarios o comisiones del agente titular 
estatuí redimí lentadn por el organismo administrativo 
con cuyos recurso» — fondos nacionales en suma— eran 
ds,í¡*tWhna aquellas retribuciones. Por lo que en defi- 
nitiva, el reomplaKaiite, que prostatsa sus servicios fl 
mía repartición autárquiea nacional, venía a ser remrt- 
íii- nido por es tu Última, aunque lo fuera cu forma in- 
directa, lo que hftrta para poder ser incluido en el pre- 
ef pío legal cuestionado, toda va» que ést* no espet-ífiea 



ra JtPsnciA pe La 




n»tu» especíales partí 
minifitraeión. 

Ahora bien, sí lo que el Instituto ha nuerídíi Higaí- 
fiear al referirse n la necesidad de que Jo» fondos eon 
fine e* sufragaron la* remunfl radones procedieran dql 
presupuesto nacional, es qm> M trato del presupuesto 
psnífflil : de gaatos de la Nadón y no el espeda I de la re- 
partid™ autárquiea de referencia, cate señalar que 
cita exigencia, es decir qtie las remuitór^rionfts fiaren 
en el presupuesto nacional gaatoa de la Saciña, como I» 
de Ira tarso de cargo perninnoute, que figuraba en el 
teitto primitivo de la ley fué eliminada con la modifi- 
cación introducida por la ley 43"0, 

Por Jas razones expuestas, opino que eoiTcsjiowh> 
ría confirmar ta (sentencia apelada en cuanto pudo afir 
mataría del recurso. 

Hienas rasones bastarían iípialmente. a mi juicio, 
para apartarse de lo deeidido en Fallos: Iffi, 15S. En lo 
concerniente a la no computación de servicio,* mando fin 
se lian beelio Jo* aporte» respectivo*, por aplicación oV 
las leyen 11.037 y 11.261* recordadas eti dicho pronuneit- 
míento, sabría agregar que esta eircmistnneia íio ea ms 
obstáculo pura qa e prosperen los preteiittioiU'M del inte- 
resado, atento lo que vino a disponer posteríontieníe la 
ley 11. 923, Aplicada por el Institnto respecto de otro 
[M-rjodo de lo* servicios del interesado (v*r fs. 72 vta. 
y u 1 vla.>, y lo que resulta del art. & del dec-rcto-foy 
R^16/4ti. — Buenos Aires, 8 de nía rio th lí>54. — Cari™ 
(i. Del fino* 



FALIjO DE LA ÍOKTÍ SUPREMA 

Jhienó* AifC*, 20 (le abril tic lí)i*4. 

Vi utos i*!?; mito*; 'vltiiii, Ivdgjmiu Francisco s/ jn- 
liihcíón", L'ii los que a fn. 14U se bu enticedidu el recurso 
íjítraordinnrio. 

CuH^ideraiulfl: 

<¿ue til rt't'urso extraordinario concedido n fu. 140 □ 
U ¡tarte demandada ea procedente de acuerdo con el nrt, 
14 de la ley 4& 

Que del expediente administrativo resulta verifi- 
cado a/kí los affpntCM judiciales dependiente* de lu Ad- 
tnÍTiistrHciori General de Obras Sanitarias de lu Nación 
tenían facultad pina sustituir el mandato de adulera- 
do* por cuenta y riesgo de cIIam. Kl jefe del Departa- 
mento Asesoría de esa repartición dice que la facultad 
de oso» agentas para sustituir podeT, nsí como su efec- 
tiva realización, constan en la* respeetivast escrituras 
públicas ífs. 43 vta.}. 

Que Jé lo preceden tulliente, relacionado surge para 
los suntitutot, el carácter de verdaderos representantes 
judieiulcis reeoíioüídos por la AdudniiSt ración de Ubras 
Sanitaria*, étimo no podía ser de otra manera puesto 
que efectivamente actuaban en su nombre y represen- 
tación, Ea esa forma se desempeñó el actor hasta el din 
3 do julio de 1925 en que fuera designado titular del 
cargo, y de lo» informe n que lucen en el espediente 
constan los importes mensuales que le fueron liquidados 
desde el 21 de diciembre, de 1917 hasta el j?8 de febrero 
de lífJiS, habiendo reingresado el G d« abril del mismo 
ano en calidad de agente judicial interino {£a. 41}. 
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Quo dados los especíales caracteres que definen 
cata, efectiva prestación de ¡grieto, ta falto do nom- 
hrarmento oficial no es suficiente para negaríe cú- 
rrente au carácter de actuante en representación de un 
orgnitisma del Estado, a quien podía oblignr on de fecho 
mediante su gestión. Además, consta de i\utiM t¡ue w 
entoiii raba sometido a la vigilancia del Directorio y eru 
retribuido h comisión (fa, 45) ¡ El reglamento dictado 
en 1918 dispuso (f*, 114} que la rcmuuc ración del ana- 
Ututo —que debía abonarle el titular— sería el 50 % de 
las mutila» que la Administración acreditara a éste por 
los Éfitijáta encomendados n aquél. Como ío dice el Di- 
rector General de Asuntos Jurídicos en su dictamen de 
fs> 4Í> vía. "si bien la Administración no designaba a 
W sustitutos, ni lea pagaba ¡sus haberes, hacía una y 
otra posa indirectamente por intermedio do los titula- 
res". En consecuencia, habiendo sido retribuidas sus 
funciones con fondo» dej tesoro nación ni y en la medida 
o cantidad dispuesta por la Administración, existe el re- 
conocimiento de Jos servidos alegados por el actor j t 
por tanto, esos servicios deben conceptuarle comprendí- 
dos cu el régimen de previsión correspondiente por ha- 
ber *¡do agente civil de la Nación. 

Por tanto, y habiendo dictaminado el &r. Procura- 
dor Ueuernl, se confirma la sentencia recurrida de f », 
133 en todo lo que ha podido ser materia del recurso esc* 
traordinacío. 

BonoLFO O. VAiJ^ajtrEiji, — To- 
más D. Casares — Felipe 

SaXTUOO PÉRKZ AtíLIO 

P^ssaono — Lns R. Loxom. 
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"S. A. ti. A,", S. A. AGRICOLA. GANADERA. INDUS- 
TRIAL, COMERCIAL v. NACION" ARGENTINA 

EXPROPIACION: !*dtm»ÍLt¿í<¡*. Dañe» cantada* a¡ UraUna. 
Ltvitufttr&dü qiiE la de*m.'Uftsdúa dpi «ra hipo eipropUdo 
i|i]p debía realizar ti arrendatario le fué oportuna y de- 
uidaraeiite anunubula. qué no medió apremio ni precipi- 
tación ?n U «Dtnn dd inmueble y a falta d* prueba que 
jtifctjfiqUe Ifc Piis^híia de perjuicio* |«r un importe 
mayor que *1 depositado por el Hitado a tal** finen, pm- 
rede « infirmar la sentencia que declara no inderanizable 
to referentp al ee*e de la actividad sanadora por no exis- 
tir en autos prueba íonctrta y positiva que lo acredite le- 



Y vbilú-i: 

l*ara aeiLlcnriti estos autos a* 44/1447 "8- A. 0. A. f 3, A. 
Agrícola Ganadera [ndliat ¡id y Comercial v/ la Nación ¿/ 
¡ndc-hmi sesión ¡le daños y perjuicio*, y 

ÜrsiiltflUilu : 

El Dr. RAÚL E. Daj?UF r fti representación fie la 8. A. Agrf- 
i-itla Ganadera Industrial y Comereial demanda a la NaeiGn, 
por el cobra <tf la indeimi ¡gavión a que tiene derecho, por loa 
dartcH y perjuicios ocasionado* por la exprupiactán de un 
cainjw, del que era. arrendataria sa representada Empresa 
que et cese imprevisto de la explotación ha ocasionado a la So- 
ciedad, un perjuii'io ptnmi6miífo qup et¡hm* en la eifr* iief¡- 
ni ti va de $ 135.0i5G,2ü m/n, t discriminando Iok distinto* ra- 
brun y uonceptos que la integran. Historia el autor loa anteep- 
dentro relativo* « )a «onittitufiÓB de S. A, G, A, e mtejer«i<in 
de su capital, aumento paulatina del raisnic, incremento ere- 
{tiente iie la actividad agropecuaria y goce de eiéditoa y libe- 
ralidades. Tiende a« argumentación a demostrar la eficiencia' 
y p&rvenlr del negocio emprendido, y a justificar en conse- 
cuencia «I monto de la iniknuiiaadóu rrclanmdB, 




Senté vt JA pel Jvez N-ACKHíaL, 




m Jusncu u¡ n jíjicjójí bus 

Agrega, concretando la demanda, qii? ■ a A. (í. A, le 

fu* transferido Tin contrito de locación ¡i ,.¡ : , [jampo lotes 

3 B y 11, Colonia "Santa Ana", Partido de Coronel Su A ru- 
inado por Sara María IrtOsrren tío Olarjaga, contrato qv e 
yoníía e t 1» de mar» de M plwo «ítir fiuí prorr^ad., por 
estatutos legales hasta el 31 de diciembre de VH7 o al lev-sata, 
mu- uto de la twíb de ese año —majo de 1B4*— . Que así Jan 
eosas, fue mtimedo eit feflh* £8 de ¡wpttembi* <i<? 1<M, (n no ta 
de lu Dirección Cteneral de Ingenie™ del MiujBtwid di Cite, 
¡roa desocupar totalmente el campo ant«i del 31 de diciem- 
ore do du-h» ano, por haber transferido el dominio la ¡3ra de 
Olartaga al referido Misterio. Ixft reefenios enlabiados fue- 
ron drtnjiilon, c u hit ¡liando la gestión con e! cfrcdmient.-- de Una 
indenjniMíiíu do t 7.500 m/a., considerada irrisoria. Que 
finalmcnh' y ante la prepon do ta nrcunstaiicias, 1a Swiedad 
opto por la entrega del campo, la qu* ]j PV fi a «abo el SO de 
abrd de 134p, bajo Mancia y protesta labrada ante eseri. 
baño publico. 

fti^ri minando Li ¡nderoniaaüiiíii en sus distintas rubros 1a 
actor* rwlsraa: 

*) $ 7.030, en concepto de una Pasa de material, u» baño 
para lunar™ y 4.500 m , de alambre, inoras rute al encontra- 
ban en el eamp* en el momento de proceder,» a su entrega. 

b) * 46 SO0 ec concepto del valor del cewa! a cebante 
y nendnii lento total frustrado, en una fracción de 200 Ha*., 
que al engira la «ilTega del campo tetaban arada* y prepa- 
rada* para la aiemhra de avena jr centeno respectivtioiente. 

e) i 39.525,20 que « dicen perdido* debido a la deficiente 
explotación motivada per el conocimiento del inminente desa- 
lojo ; inwrtiduffibre acerca del destina de las haeiendafi ¡ «ton 
t-wn anormal de Servicio» y prtaw, - venta apresurada y des- 
ventajosa de animales y muertes ocasionados por los btfenv 
pcativo* traslados, obligados por ia rceeeaidad de un» mira- 
ción precipitada. 

d) $ 30,000 m concepto de perjuicio ocasionado por la 
<W**ei6n de actividades scd motivo del desalojo ralbado c«n 
violattun díl contrata de alindamiento vígí nh 

„.. F| "^* el act|5r «kreet» I*» disposiciones de arls. 
2611, 1198, 1197, lim y 119* del Código Civil; Sil, 518 >- 
concordante* del miaño código < art, 17 de la Constitución 
Nacional y disposiciones pertinentes de la ley 

Solicita que de la suma redamada se ífeduica !a cantidad 
de * 1.500 que el Úobwrno Nacional ha ofrecido en pago para 
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A caso de qoe ftíafitenfR su ¡ifrrnTnifiiHi. PrwnTHi rnmo parte 
integrante efe U demanda i* documentación mencionada en el 
otrosí del Mérito de fs. 83, 

l'íautea el ailor la ineonstitneioiialidad d>l arí. 14 del 
deerehi 17.900, que le impone la necesidad de liquidar, rís- 

I rijifrietid» ItK drl-erkos j- amplitud tlp dffefisft ipie brinda el 

juii-io ordinario, limitando su actividad profesa!, eon lo ipie 
viola el srt, le de la Constitución NViuttal. l'or anabitfitif 
ra&inej; entiende ojup el diado dperetíj vulnera i*l Elereenu de 
propiedad» uaeguradn por el art, IT de la Can/rtitudón y vid)* 
f ¡imtipente ni derecho tif iuHl&idad aiite 1h ley. al ^stabb'i :■ r tilla 
índr jx-ii¡i*tioU impropia vnirv ci exprupiedu y l<w tercerón, 
Ajírepa <pie el decreto- 17.í(20 — art. 14 — en también iiitTmstttu- 
rioiml por haber nacido de un Gobierno defacto, &Dds deru- 
píh torio. He- uno ley «Leí Congreso, violándote eon i lío los¡ nrts, 
f¡7, iue, 11, v «MUíordantes de la CViistittk'íón Naeional, v 

Coito i dorando i 

Que por ante este J mirado y Hetrelsriu, tfanihn la enusa 
h" 10,'t 45. tjue hí flírfíra sin at maular, ^-¡tliÍlIh \*>t lo Xarion 
fc¿ María Rara Ir ¡barren de Olariaca s expropiación, en cuyo 

jtlieio. la Xüeión deportó pAr» ser tUdo* en [io™ * ft- A. (í, A„ 

f« suiiift de £ 7. ¿flO m n., en eoneopto de indemnizó' ¡ñu por la 
deam iipat ;¿u de Iek pulnm Sft, Sí», ÍJll, ?S y ¡J* del Entable- 
eimieniu "Ratita Aíia", en Coronel SnaTeí, nue i atoraban 
■S innmi-hle expropiado, notificándole dicha eonstiguaeióii al 
re presen tanto legal de la Aludida Sw'fedad. 

Lo espiiodo mulita de la* co&Ntaitviíw del referido expe- 
diente j de la lertifieotjún h^iha por e\ én ilumno * fa. íTíl, 

BKt¡mi'iJ¡d<»e f|Ue 1» suma ciíre^'UU tío itmi |n>¡ ts(i ltw iicr. 

juicios «nfridos, S. A. G, A. promueve la prfwntp demanda. 

Aun fiiamlo la pivsf ntaviún de M. A. O. A. tu? ni bd «i loa 
mihw Un 4Ó. ya i-it«ib:*. ja demanda fué Hii^tutieiaíla en jumo 
por m> (Mirado y por la vía ordinaria, ain <pie el prwedimiento 
tuereeiera objeción por laa parte*. Que la otaRervaciñn earece 
de imjHjrtsueia y no tiene otro objeto qlle el de pilútualifaf 
las forma* en qae ha qmrdKdo trabada la ntiefón prcH>i>sal. 
fvr if> deiiifts, el prondimíento ucado eomplaee la exigencia 
M art. 23 de la actual ley de expropiaiio», n* I:í.2«i4. 

Küto iaeiderita] n>fer^neia a la ley, conduce a un problema 
f|Ui" resulta fundamental dejar rnnelto, antw de entrar en la 
enft*ideraeión de loa h<wbm motivo de la demanda. Se trata 
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del ilereího que riyc la relación ju rídiea creada entrs las 
partre. 

El «ítor Lo furnia en dtNpwiegollca del fódifto Civil ; el 
denMUidado sí^tifiií que ¡robierua rl i:tm Ih ritada ley 19,204. 

El hecho {¡entrador rte la demanda w produjo dura ale U 
viiniitia ilrl decreto 1 7.920 drf 6 de julin de 1Í»44, modificato- 
rio d*? la ley lBft. La ¡tendón |KKÍ*rlur de 1* ley 13,351 hace 
aplicables sus dispreicioiiM;. jhu* parlicutar imperio del art. 33 
d* Ih ntLsniH, fíe litr^a expresamente ]s ley lfl!) y las ilistpo- 
wi'ioiiffls de otras leyea alie bp oponen a la kAhvtoii*la. 

Ei pleito trabado resulta n«a eon*fciitneia o íneiiít-m* de 
ta cKpropiaftou del farnpo locado y ittmu tal infrrespíiiwlp w 
apliquen í** disposición*» tjfa ri^n «4 hecho pr*ni<íp£i(. ib 
obstante atitoriüar la propia ley, lili jiiiu» v tum vía distinta, 
para mida caso, 

Kwiifkd, rilo dejar untado inte el redamo de d 
juicio» ¡vr*H.<£uidc>4 por la demanda, debe sur cnaniitsadu y re- 
suelto conforme a las previsión?* de la ley l:ljfi4. Kin'pvr- 
juicio <I* 1» vencía de las leyes sntertores/cii todo «tanto l» 
se np^ii^ran a «ti a. 

Kji «poyo ile tal criterio debe cmisijrnnrse además la cita 
Jiculia \v>t el demandado rtrl Art. 3 «1^1 Código Civil. 

La demanda ncrsi¡íue el iidin? de I» Nimia de * 1^Ü55¿¡H) 
Ul/n. í|tip divide en cuatro mlin* indeisiuixaturive; i¡up serán 
frutados también separadamente en pata scwtent'iu. 

a) $ T.ogn m y ii., en ^acepto de una <asfi rte material, un 
bufia para lan&iies y 4.500 m, ájt filítiibfe, mej tiras íjUp ir eo- 
contratan en el ^ampu en el momento de ¡in cederse a m t>u- 



Este ruliro jse descompone aeffíín (a Amanda, en * 1 üítü 
pnrn la c*m¡ d* materia! ; * 1.000 ¡>or im baíi« para lauares y 
8 4.500 fJi eoolepto de alambre, 

Un cnanto a ¡a 0*94 los autora na han traído a la cansa 
ta priifh* (l^ haber <™u¡f ruido en el enmpo arr^udafln nrm *ne- 
jora dt «rte tipo. Se trata indiidahit-tiH-ute del piwsto cihis- 
irníifo en barro mí ti lote 11, a ipw haw refenneia ti wMtato 
de locación d« fs. 21. 

A este ripéelo, eojlio lo *o»tÍH L in' la ileniiJidaíJa. c] art. 1* 
del cttjido coptiato (lenmestrn fple w trata de un bi^ri pro|iie- 
drtd de ta locadora. A «n \rz> la «writiiffl de prot^to de fu. *, 
prolija y detallada, R* hAcv refmneia a *s+# inmueble, vit- 
fiinutani'ift que no junde atribuirá r íntulutario olvid:o, . i v 



treffa. 



»c itutMaae con el 
noci miento de U 1 



falta d? dsTK'ho aI mismo. 




flU.llrh DE LA ílrtTJi feUl-REMA 



Uvidt'iiti'Hiínti 1 tvtjuifji íiitjifiwt'ileiiliH indcuiitifar e*ta me- 
jora. 

En i- minio a los m. iLc alambre, ouiisííí une i'fef.-ttva.- 
meníe, fueron. íjgpDtT«iilí»s por i) intc-rk'P kn-atark» del campo 
y posteriormente «didos a la socitdad aclara, {'onv¡niéndo#F 
un finaitcüfctiln y re*ilvi*iidu*e Ja impiedad de lo» miamott «i 
!* forma establecida por los arta, tí y 7 del ¡-uiittuEEi d*" f». 31, 

En la ew'ritiira de I*. 12 (fe. 17 ), se reeonove haber rei-í- 
biilu la cantidad tte £ iáJÍt6íf,T3 m/u, u enema del valor de 
$ 4*5011. atribuido al alambrada y en H 1 pul :¡u. iii.> de urutMgto 
de fu, 6 — jdinln ti*, a) — ae reconoce igualmente haber recibida 
<tf la locadora id remanenti' del importe de tal mejord, según la 
copulación coneertada en fl tsioíratu ibe fe. Líl 

Debe ipn*l mente depararse la improcedencia de la in- 
demnización de esie mbro, 

QlUiEa por cotuilílerar el reclamo di- £ l.tHKI m n„ vatar 
rpie sí- atribuye a un baiío para Unar™. 

En cuanto a este pinito, ppoewlt' i-rLBimeitte el m'hazn 

rit' !n |HVlpt]NÍ<]n tle¡ atft-or. * 

Imh L'íHirtíiivraL'íípiit* para fundar esm decisión aun cuten - 
si tiles, i'ifimt rvfuen» de argumentación, a la* demás iiiejcraa 
comprendido» cu e) mbrfl qtie w ana ti ra, 
£pnatiaVn' "■'Vsfíun'Ui del t'ijtí'rifiitf Uprejíado *in aeum dar. 
di (''ha* mejora*, ¡tirbbo el baña jura. lañare.*. Fiicrim ju«l pn>- 
ri aulas y abonada» a la propietaria del inmueble espronLudo. 
Rcxulta pue* hiadnimble la petición y queda nt Setítr, ¡ii w 
creyera ton derwha, el recurso de reclamar de arjUt'iU el va- 
lor de luí bien niifl estima lie ptrtciifi*. 

En definitiva se rcsuckif- no hae¡T hipar a )#, indemttijtaiHiii 
di- 3 7.1)30 mu. redamados por km conecto* pr eeedeid emente 
i-k presados. 

bt í 4A.'rfí(i ni/n.. eomo resarcimiento di-I valor del *ereal 
a cosecharse y rendimiento lutal frustrada de I» «¡cuitara de 
«■érenla en 200 lia*, de tierra aradA y preparada y *U3peB*ión 
de trflbajus en ¡iva fraccionen de lóü y 1Ü(t fia*., que al mí- 
líirs* !n -u1s-. ru lIfI esdipo extaíntn iL^tiiuiil*-s para la ¡tii-mhra 
4tf hyipiui y centeno mpeetivamenn?. 

Comprende este rubru el et^to de iva trabajos de anula 
de Hiih. y el iierjuic-in sufrid» ]u>r la falta ú<? .iieRibra y 
rendiiuiento tle la fruüttrada cobecha en la extensión yñ Ttiv- 
ridik y cil «trús 2ítU llá>.. elt la» ipip s*> Hiinpehdii'mn lo*t lr«- 
bajos Hjilr La innuineneia dt-1 desahucio-. Ente a»p*»cto del re* 
f1anw se concreta en la planilla de f¡+. 34, ni'ompuñada a la 
deitiHmle 
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Fijado criterio atarea de la ley aplicable al ea«> de autfiB. 
ella irsuehv daraniente la pretensión di> la mima. Die* ei 
art. 31 el? la ley 1 ;J.a64 p 4110 Ja indetniiízat'ión ¡w limitará al 
valor objetivo^ del Viev y a. los daños ojie ¡«*an consecuencia 
íimi*<dia<a y directa de la expropiación. Y ex prestamente agre- 
ga: no Re tomarán en cuenta ganancia* liipi:i.-'-iii- H <,, ni w ns 
¡tara Imrro cebante. 

Los iwittados a que arriba reuomiinifiito del áster, 
para determinar el monto reclamado por et#<> etHicepto, eoti- 
trurínü Empresa* nmíiibirione* de ln ley. Sentir perjuieiu 
lK<B*kmado tu* U falta de comercialización de cosechas* que 
no se han. sembrada siguiera es evidentemente calcular 1111 be- 
neficio, que por aw invierto y fntum, trae en la condición de 
tfananeia hípotétíeA. Y en tal situaeiün y pw mandato «- 
preao de la ley, debe declárame no indeiu instable el perjuicio 
«Itie se dice sufrido. Bxta conchuda esíme de la «tóígación 
de examinar U prueba producida a «rte mpecto. 

Dentro de este ni Jim queda tin aupertu por analiza?, oj¡u> 
no participa dfr lo* caracteres Anteriormente expresado». &p 
(rata del gusto de a rula de 200 Han de tierra, eniyn ^Integro 
w reclama, y cuy» realización no tta sida cuestionada en antas, 
lo que obliga a considerarlo como un heftho real y probado. 

Adwe, el demandado, admitiendo (pío se trata de un ru- 
bro cltya infJ>trniÍEatiún puede e?r considerada, qn* loa JOCft- 
tnrioa Fueron notificados del desahucio í\>íi la anticipación 
debida y que ís realicaríón de |<* trabajen d> arada de lo tie- 
rra, significo nit gHstn imprudente, e&mliCíón que Meluy* «-1 
derecho 9 ser resarcido. 

Disiente el suscripto con, tal a precian- ion, 

Consta a fs. M que h sociedad aetora fct¿ notificada que 
debía desocupar el campo arrendado, el día 2* de septiembre 
de 1044, y que la mtrega definitiva de! nihmo a* produjo el 
20 de abril de 1345 (fs, «), 

Expresa el (tftor — fs. S7— f|iie al tiempo de exigirá» la 
i'itt ríXí» del campo, existían ÜOU 11h, aradas y labrada*, Y re- 
sulta razonable admitirlo así. dada la fecha en que a* recibí 
la notificación en la que, por lo general, la* fierran ya están 
preparada» para el cultivo. Por la (tamas, no se ha probado 
que lo» trabajos de anda se realizaron con posterioridad a 
aquella notificación, caao en que podría considerarse la ar- 
jüiitnenteeion d# ta demandada. 

Considera el proveyeatc que este rubro debe ser ittdeiü 
mtado y la ^ünm ™ base a la propia prueba de la aotora, 
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«1 la suma de fe ílÉÉ) ktt/tt; o sea a raaón df * ti m n. por 
fia. lK lü*. 

* Silicio ro'n.. w tVwon perdido* a piiíisrcm-ii- 
tía dft la drfivienh» rspMai'íún ganadera míilivmU por rl un* 
lUn'itnH'lito drl dtsalujuj iiHTTtiihimhro aiTriu riel drstmu ile 
1b« tiai-ieiHfo*; híí ih ¡i'hi anormal de KfrvteLujt y pmrcoH. Yfnt* 

i ; .i i vii i ;t :ji y < le* vi' n tajiMü i]i> ulliniatr» y Mlll-| , t( 4 K im - eWiihij<i!jls 
jsur Iíik inli'llifii'stivtm ínixlsdini t>hlif;aiíiix puj- Ih Mt'i'eMdad ijí 
n:i« realizHv'idiL previ pilada. 

< 'uln-n-la <■! fU-ti^r i'l JTUiIltii de este perjuiein. rll \¡n, i'liji- 
ilnui domad rali™» ajEre^ii lus h fs. tf», >■ 82, %\w m u tupa fió 
H'im m demand» y eu abundante di>ei]nwniai<iíiii jiistlf u'atjvji 
del nu>riiu imito y rcniicrcialitaiBtdü de bmieudafi, la que figura 
l'IckhiJh en o| <■ iH-nuí de sn prueba. 

Til (n'rjiiitííu foriipn-iidid» cu este nibrc, atfitanye <?q 
<)<'finilívH a la Hrvmwtaileia de haberse prorftl irin a ana re*- 
liaioión pfetipit*!* y eJfteiHpnr¿nea di» las haríciidos, bu jo la 
■.n-v-".iL ile! . Ii-^llIi jo himrdialu. 

líete liarse por probado f|ue S. A- (i. A. al eutrpe?íir 

.-mí upe. tlK'u UE't-t'sk|jnl lie liquidar tas llHi'Í<'ll<l*K i{Hf tu ¡iubln- 

t;niL. Queda por dcTerniínnr sí (lidias venias (hvíitihi el cag'áo- 
h>r ¡te ídí-inmia e imprevistas por ta csiRvni.'ia lid desalttjiK rv- 
hid tundí) jK>r clin perjudioíalch a la Sociedad. 

Va lia quedad» clii-lui i^iie la autora dispiituj di»! campo p*ir 
1111 plartts de 7 rw¡»™ eou iHjattírí«ttitad ? la fin-bu en ^ue se 
Ir nulifico qn.t> debía abandonarlo. 

t.ü nola mención de c*l b hevhíp, rosls toda razón a lo pre- 
leudido t'ii t» [Amanda, Se ha dispuextu M tm tieaipu más 
¡ur sufii iciih- para la normal ntwÍAeiím d* una ^ploteeiCu 
naiiíidera. En dirllo cielo es narnial que una espftfíe fliiimal 
.-uHt.piii-ra iiiTiiplil* Ih evolik'ifin a q«e fu* ilí-Atlnada —pro- 
(rrfu (i enlarde—, wlcufimio * su propietarlu cu la pinibiUdAd 
ili' rt'HÍizmri'm (lid iii^fiicio tenidn} *n vista, Iji Tiutifii:aji-iíni del 
■.liwidnn-]i> ha d<?bidn ileTrrEninar a la &Mii<pdad a realíxar su 
aerivo iNftiArio. y para <'Md dispusu del tiempo stiFicífUto. 
Si mía Lipiuíiieta hnprmleitte furtilñda 4"ü la ps^eranaa (le de- 
rmirar o impedir el il^alrgo ha rtrí*rraina<lo la íiorntal ninti- 
iitiai-iüu de ta actividad Atmercial y la necesidad [KmtfTinr de 
liliiiidaekintw ik*v*ntHjínms, nti piiíde iiTíf^ndersr m\e el de- 
niHiuíaUo L'arajge wlt la» eraiHecuencias de «lia denv^Hax, 

tün definitiva, entiende el «iiseTipto que corresponde fe 
i-larar no inilernnitabl^ *l rubro eon*wlera!bi. 

d i * üí.iXK) m/D., en ifm<i'|Mg de perjuicio ocasionad pur 




i: iiultimntzación por . ¡ ..¡'-ilí.:.--. tlv\ vntnpn de ta artora la 
suma ii. # 7,'tUO m/n, Es indudable i¡iu- dU-lm swhh iU>ln' s^r 
Imputada, ji i , Tit<; rubro. Queda por determinar ai tal cantidad 
i-[|intAtivA y eompeitsatoria. 
Es imir Rabie iimr la nttetsiiVn dd rtftltnie de arrenda- 
mientu i)or la (Htupnviúji dd rtuujm put- el exphjpiauie. U* 
wa^íoiiado perjuidú a la ¡¡ixíedad demandada, derivado* del 
pesie de la actividad jr de la nei^sidad de r^aliüir el palrhcm- 
wfa tjiwrtid*. & trata de una coiigH-uciida dir^eta t- innir- 
díata <!■■ la csprapiedúii, 

A lili h-USIíiU'í t:l pstablcdnsieiitn arrendado TtO tiene Pitra- 

ordinaria importancia eeonóniiea, ba quedad» Opiiiostraita, por 
una prueba abundante y eoiivreta, que t*t ritma di 1 explotación 
y trabajo ha sitio intonso, asieíruraiido para la t'inprm, fu 
«»l«lit'¡oii«i nórmale*, vm buen porvenir. 

El Abandono de la explotación ka üjjíinfivaib un quebrante, 
í|up Biiivipifl rtsuha difícil tradusir ™ r>ifrfls> se présenla Fh 
pímpon-iones que superan ¿I avalúo atribuido por la d^ntai-idada. 

La» mininas c.irrun*tamiaK que determinaron la jiudipre- 
¡wión dpi valor de la fierra expropiada. eRíabtwidaü en el 
«pwliMit* afifí-Kíwl^, deben computara* vn U aprecia* tun de 
le» perjuicio* deriváis ■ 1 ■ - i pea? di' la ■ s ¡>lo taiMÓn. dad" que 
ürü ventrtjflM de una eojiYf-n tente ubicar ¡fot y la honda* rl«> las 
tierra* y las favorables, condidtnws dimálicas, constituyen Fae- 
tones diterminuntes de un ¡mejor rendimiento. Jb'ljell igual* 
iiaetite ser coiiaiderados lo» gasto* materiales y extraordinarios 
Hiie normal mestr ocuawuaii rt abandono definitivo de un 
fundo. 

Estima el 4Uüvrt{rtv por el eoiu?cptn que w analira, 
di'bc indemnizarse a la sociedad autora, mediante el pane di 
la suma de $ 12,000 ni/n. 

Bs menester considerar, no obstante, que aun cuando debe 
razonablemente admití rae la fxiütetieta del perjuicio pn-reden* 
temente aludido, no w ha traído a Los autus prueba lcjral *u- 
f ¡cíente ji»tif¡í6tiva de |n eolito, eirctlttstanti* que fflft a 
íliferir ai juramenta estiraatorío ihd actor, rl paga dt 1 !a el- 
pmnda suma de f 12 000 im/b. 
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&» í'xpu'wi que IhI tU^KwÍL'íijn viola i>1 tli'reehu iln* defensa 
-niisflF7ttHÍi> i-L art. 1$ tic Id CnrtKtif ik-ímii N>Lñr*iS43| : el i\<r 
[inipiftlhit. i-stablerifta en d art. 17 y d dp i|¿uuLilud ante 

Va™ rn'liflzflf los prernsioliül 'leí a.-tor. liasta ronsiderar 
¡A irá mi protMml <If este jilú-in; ¿] m> ha «quieto pnr la vía 
ordinaria, cwn Ib» ííamiii ls*. mdejiemleiK-ia y amplia liben ad 
ili- defrus* que lo rurartcriiH. Nn lia hahirlu Ihiütai'itíti u la 
ur imitad pnn-i'íml. ni 5H|:ed¡lai'¡iVii del ■-jervieiii de aeriLiiiPH aL 
¿híl-mi de i>x|ir«pihL>iüR, ai d*;>ei]deni'¡a ale una de deredfcwi 
H'Titn> li*. nlVrtadiwi p»r ta ancum did K&titd<>. \i> r'X:-*ie ni 
una paLnbrft. 1» lolisir'.ii r hmtbadji y .l^a n ar..i- a*i el pr> 
WeUM si ri-si>lviT. 

Rí nrttir mtlm rttuilji-ii ¡m-«iisritiiemriH¡idínl tj art. 1-1 
de¡ l^itpIo li.flíSK haber naeido di- itn iíi>Ihi í tiso defnüto. 
sii tii lu iti-m>íativii ile mía ley del (Vmitresih, can h> «pie sp vio- 
Id. u Iibí arl*. Xtí. II", ine- 11. y Ffiruvdamini de t» fuTistitinTrui 
Nn<¡iHiaL 

A ftilt- resnietn la Vorte Suprema Xai-iimal, ha í#pwltg 
ri'iUTFKÍfliin-Titi' une- lffs ilerre-toK-líywi diehidii* pctr el gobierno 
deferir) muí vhIuIuv |h»r ra ¡h u í ili- su uriinm. y i'inittinittP siéiv 

■írpln ihirailh- i-I pfibíeniu itiii^t¡tiu>iíiii«) siiEi*¡!>iiH<nte, uillnjlU 

un hayan sida rHtirieaíSm \»>r <*l ('usi^r^i —Fallí*; 211(3, .ÍG2 y 
jíp», ¿71, y JXf, entrr itfnw— . En mentn a ello m?*u-1vp 
■■I rveliai«> de ¡vi* asperto ¡le la miMimtirueiiiDatalad riudin-iiln. 

I'ur la* jtrrvi'iti-nri's eonsidi-ritfione*, /a-Va: esta muga. 
, miden ttmin h lu Nririi'm. a pH^ar a lu J-lnetfdnd ,Wni¡mtf A:frri- 
ruta Manadera Industrial y Ctutiíreia! ft.A.ír.A., ta ?an1ídad 
ile * i :. !¡ " ttt/H. ra i-vp-lu de i = i ■ 1 > - 1 1 ■ i 1 1 ^*.= a i |Mir ■■! perjiiiieit> 
aiiüliiímiit >u rt rubro b> y t-tirulPíuiínUil» ajíiniislin» h lmlí«r a 

■ lit'ha ni ¡ ri lad . I.l smurt -<n- )ji jii'lufH jtirt' Lii'lvrli'' ilentrh 

iii'1 inifiisrli' ilt 1 $ rJJH_NI « t*- IHUrtl hhuii'íIa. i]r !n <¡m- dnhprá 

)l 'i I tu r i rve la «lima percibida a Fn. i^m ¡itáti los intrrvai'A 

■ ¡i' amba^ i'jiniiilntli'v, i-alni3mk« al lipi) it>rris»r¡1>> lIl- las opr- 
ra<-i«>iii>s iN'l Ujiiiíhp ik l la Xtw*iúii Arneiitiua. I¡m nm? Se líf¡n¡- 
ilaran a líartir ile la fe-t llrt ile tmtirik fli-kiii di* lil drinaihlK. 

V,n iriiaiM r> n las rieras a itiipiiner, ilrvidiiln i'íi rl ™w fl 
ímpi>ríii tic la ley 13.26+, ivrnn|wrtiilp ijue cIÍrs »í «hinirn 
■>| iinli'iT en ipii- rubTnii fHiifcihias. t-imTiiniu- a lu (lü^-üeito 
.'ii mí arl 2N iLi la misma. — ¿Vi*» íVÍ*m Hrhirnmi. 



SRXTEji lia m; uk (Jamaba N.h'iqnau ds Afemííjomss 
Y vistos; 

■ 

En acuerdo <■! pvem'iitv juicio, ■ , tf.A.(í,A, t*. A, Afirola, 
banadera. Industrial y Ctinirri'ial) <>...-■ !h N'arión &./ índrmui- 
aai-iijii". wm<Io M jTtxiüñilu atiti-íejnn] de esta i'hiííad, pura rr- 
mAwr A rucm-ao de ablación ™nlra ]« senlnina de f*. :t->2. 

I|i|i> llHL'P tullir H líL 1 IflllHlTKtn . 

El Sr. Vocal, Dr. Fram^vo K liurpiw, dijo: 

1»l pnrlt* achim ajiplíi iit- ln Hcnlt-ncia <)f fs. Wti }' <>K» 

presta apraviw a fit L :t7fi, pój .ruante habiendo reH amado rf 
pa$o de !a «lima dí * J:t5 r ü"»:j.20 m/ji., cii loiutuTo de daií<is 
y [urjjkkm, se hizo Ingar a la ajarafe peni por ln hiitiiíi lío 
$ í de igual nnmoda. A mi w¡t. la ilrMaiiiladit a\¡c la del 

ntinlllu [Prtj ti Lltlfifl.il] teni u. h.^--.,-.-, /; | Lt L. .^.i' pii Véanlo 1h rcmilfiiu 

a lia^ar ™ «mina mayor a i« de í 7.">0f!. mu- oxiinió y ile-pnísitó 
por ¡filial uoni^pto, 

t^nc* Ih jii'Hijrn. Hin*EfH|flj| Anónima AjrrícíiJa, CIbtuhWh., In- 
dustrial y <.'oiis*>ri'¡iil (S.AYi.A.l m redil íi fíu sirtivulai! aprimo 
li)-j^utHi|i>ra y ijur rra arma dataria, por pl termino de -t bÍ"»í¡, 
11 u-urrir líh-1 I' <ít> marso de líHl u sea habita el I a de tnaraa 
ílc IM5, de lew lotr* ¡1 B y 11. iiiií^radns por los potre- 
tos üi. 2*1. M\. STí v de la colonia Santa Ana, di' una rx- 
t*i«íúu rlu "10 Has,. 7") as. y 27 eaa., «itos en d partidn do 
' Corcnrl Siiártz. toa futro n expropiados |XT el <¿abientu 
til 1 la XwLi'w. 

Que. anUfiiH" lio díi'iKÍviN. ppr» k¡ <lr j>s|nv¡))IÍHÍm!i impor- 
tancia pura la* rtin¡:hifiÍLiin ,, Ji m mi virtu. advierto, ni primer 

hllNir. ipil' el di'saloja de Ifl aí-tnrn <te[ mrni'iíinado prtlnpLi. iplr 

itrreiii latía h lía- Hará liar ¡ti Iribarreii il*> Olarui^a, no fu¿ 

¡lltt'lHpl'KliviJ, HÍ ¡Tl|¡)^^'intlK MÍ (•lll'lL.Pirtril, 1-íirOll l'IHLSHl'tll-111'ÍU, 

mi-" tiiiyh pxíkIÍcív nn-v¡|i¡t«L<ii»n pii Iik |ínnvilíni¡wnfiis d^ Ta 
ili>maiidada h ni ntluor toran ln hizo. 

Bu pfin-to: í'sprewB Bipn-lla. y !o pruplm t» nníoi, tifa 
.11 «(Tosió (Sí' 1!>4*. MI vn ¡ nrMK'imi^nto <i<* huí 1 ■«* lishía dis- 
inirtilLi 1* i>s|Trt)ptm-¡r'in drl i HTtipo (pie Arrendaba n ln 3r*. do 
tritmm-ii n!e Olnríair». vííhiIhsp nht^ada a í-ntrpffarlo el 
L>íl do abril |¿ lí>45 ífx. 3). Con hiíiIítü d* psa iiúMMÉHMl 
do lu (pío ya ttnio .'oniirhnifTita. ni i he non nutH dr la auto- 
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ritUii militar de Fifha 2* de setiembre de lí't-i {í*, 3fi}. fu 
la t|i|o s» te espre*aba rtur* H iniiipo (pie arrendaba Id cíhh- 
pnñia S.A.<í.A, "deb*fita votar totafairliti! drMm'upadn al :S1 (Nj 
ditiembro del eorramte año" y stdieitaba. h Ih vmí. i¡ntr 
tomara la* pruvideiieia* ild ra*, "para desalojarlo «Wffer- 
t¡htt jjií n/c t u Jodia feeha". 

IMen es eiertu f|«e p1 4 cU> ilk tciiihrf d* M44 (El 2!)} 
H.A .ít.A. se uolific-a i|in- Ion ív¡nrrti!M iU' arrendamiento» eu- 
r resalid ¡ente* ni Me» expropiado "fueron iraiüderlilW al. 
Ministerio de Guerra v de cómo debían efeetuarxe en ln xiier- 
puvii los pUWHtle trrendaimenioü. tu <|iie. a jiiirioile Ib mtura, 
lejun de ¡lapurtar un hviku de [lrouciipiiviáii |n*ibli-, ^ip-ii i f ¡ca- 
bn para ella la ron fianza de sil penuaminria eu el ['ampo. 

I'i'nt. e>¿ de observar rpie luí Ilotaf bariÓU oo dejaba Sin efer-to 

.'I plazo ya auonlado para h! desalojo, ti i i lo loriaba i'stAbíeeer 
n ni» lluevo por m-ft vu r tiempo. Ajilen**"- el 7 de duieaibre. 

itw-ir, f r?» ¿fía* fíejtna™, ¡te !p eiirsó Ih H«U de £s, 27 Ib 

qMe' la autoridad militar te muerda a S.Adí.A. la, deüi^n pa- 
sión de lo» yrt ¡t*tie¡<»iadiM polreroa "al ¡II del lorrimtr mes. 
¡iÍH7<i dad» ya por nota de esta Dinutrnln (ieheral de fe*b* 
Üí+ de setiembre ppdo,", <l* manir* «pie, ai fe lérminoB de la 
rtotificaeióit del 4 de diciembre piulido traerla una ejinfiisión 
i> tijmvncada ínterpnetarión. 1» nota de fa. 27. del 7 ile 
ejei ubre de l*M-t, llamaba elar* y Itrmiuanle a la realidad i la 
jietorn t'iwwi para <|ttp tomara la* provideio-iH* d*L raso para 
el desalojo del iiiinnu.-bte del eual ItaMtt turnado ja posesión el 
Ministerio de tiuerra el 8 de oetubre (eonfr. -üenlfOíia de 
fs. lfll» del expediente jyrreírado, n* 23.774, A* este Trihunal?. 
IV ello, hih" pueda arpiíirse inie. al ÍW ile abril -de 1!l+iV. 
lo det^H^upwiün ítí-1 innuníble haya sido inlE-nipi^i iva i> inipre- 
vista ivirá la aettira y, «fÉtt «oiiiwctteiuda ttt ello, computada 
e i-feituar mía liquidación y traslatlo |>r^<ipiltld(t de kuh 
hiinejí. 

Por otra, ¡í^rte, rtt el informe del perito einilador <ts. ÍU" 
wpUi se luiré reírreneia a tienta» de oninialt-s hechaH en dtfiÍMn^ 
bri' <le 1ÍI44. inciieionajidoNi' Hítaiiteuíe la prmliiertvii lanar: 
ií'pÍ nwdfriM. (& ílfij. N t p fifrin"» ,,,r « (^«terioridad al 
£8 iie Ketienihn- del minino *6o y eun nnterinrítlad al Üd de 
abril de 1 :+4á. ni Apnrree allí la \entu á? iiíiid-úii proclBiírtít 
joadn-- f u distinta eonteiiklo lieneu, *iu L'tnbar^. tan fan-tu- 
ras aiírppadsK a fu. U7/8, 4. líló. íi. 23fl y 2flli. 

referentcH a Terttas* i^ealízaiUs durarde perícídin \&* \eniax 
habrían mnsislido en 21 taiunus, 4:f* ^.v.ja^ y Hi*íí ninkrus. 



BE JFRTiriA HE l,A NAOlfoí 




Si" SilfiWe 1» ctklPiH-iij di utia 

ib> Imt'iH'iitifls, 
a(nnTBtíes n\ jiiii-iit i- ibi<b> 

■ i!r Ipi ftJ-l'Jni, Ti'spi'lM le 

S.A.íí.A, í'd í* 1 renglón — es- 




volumen «*.te <S>1 tpn' íamj 
liqilktauiúll pm-ípil»<la y 

Qlí<9 ante tnU-K alit 
el pklltrHlllií'llks . 
dumiiitir üi ja- i: -i pr 
¡ihírai-íóii frjuiHilH'rn — . In | 
tMt £ iii. ». a, pri s n Se 

li iLJ)ft»X¡ III lililí. 

I)ii!>i] 41 1 n'AjH'i'tHj Iiik jirriliiH, iiiijh'Tiii-i i>x ji^'iVirsimtLhi Elía* 
KhüuIiiv^Ic.v >■ Kiirii|(H" E,i il^'í'ví l'rat. a IV, :Ui.""> v1ji, t <pui> ■ fiij *e 
it¡K|Mhiií> ilc iufcinniii'íúii viim n>sfn'i<rn h la i'iitl.lnnl ■ Ih lami- 
y ittBilo ilr i(p«. üiísitiijM al Hunnenib «le mi venta. . , "*lrfi 
r iit^riL'ii esiuin y <-al¡itiul de lits hai í<h,Iik pro^uitai! . 1.- 
S.A.ti.A. ivsillTa. a*Í!Hi>iiui L ii]]|>vt'si'iíiil¡hEr ili'lerininar. jwir- 
fillelirjllihis m' i'sliliion i'ii l'^tilrVul J'Liii i l i ■ viir-nr ile in- 
ijiie MTirpc th la iíih limen m. i.'m ili> Íji **>!<>(hwl. . . 
ilu ib- <-stH manera; "Fíir rsíflü t'n|l^íl(Ta< ÍLilH's. *¿b> 

mis éi informar une la ileíble 1 piveipitai-mn y Win. 

npuriunirJfld en las Tratas, a rabí ilel «botijo M in- w caljfk-» 
JfKir )il rlíniamlaiilr L-naui iiirenipe>.1¡Y<i. ptulu aenrri"¡ir jiltjiii- 
1-iiíH, ijitf a la ffeba jn^frjIUüíV lie iiiipiivilib- j u-<T j ¡ ¡sm' ¡ i'ii . 
swseepliblr- solamente jíp unji i*t<t¡tntttr¡úii empírica, r #j s<; 
afrre^a ■ hIIu lo <|iu'' i L ipn»s¡) el ipifnriji< : s[ilu"i' " n unta miad ]*r>r 
traslado" {{■&. #16 vtH,}, se lk-na innenariHnieme n la conclii- 
nu.H, |ntt íu falta <l<> limpia y aoiif.Tibt a hfs |mi|>íihs rmulo- 
íti^tidiM iU l I falto aprlailiu iir (iiií> un corred pniulc íji ra r in- 
ilciEimxHlrfi' c} rnbr<> tjiif r<flaina. rr'frM-nlH hI í'i^h Jp Ir 
a^tívidnil trninitlrra, dt-Ncb< r|iiH no psisti" en «tuttK prwba 
t-uuJTi'ta y positiva i|iu L lu ai-rtilítr [<-j;ataii>iiU 

Que a i|fual conilusioii i# llf^a pii l<¡ reí«fliMM<f «I n-L-lnni" 
■ le 1a ¡ikknkmaairfúii ili> ¥ m u., por lu [HTílidii tjhic <y- 

dii'e -uiri'.la cu innicria ¿ir mpl^tiLción asrfFi-oln (f*. V Us 

JL ' ví;i,!,.4 Krill.lniü-ILtli-: í)Ue IflfCTUiai! al r^sfH í l!! el ffllli) B¡>£*- 

tn(l<. L ¡te ajiiafftíi a k> r^rüiiihkr ,- t i H ari. IT «U- la It-y 1:^Í64 
j- art, Ifi <l<? la ley I8Í1 (ílemtií 17.n*Ü.'44i r tb-sil*- qu?, parn 
ta H-xi«tt'in;j* y fSsluuFií'iLíii (fp |iÉar«>i pranaiu-iaji |M«bt<M, Ja «Ho- 
ra s<P vt»lwa cu mi \t uetstus Hjin* — ti tutfi Ui csprt'siL In Ctft^V fla-' 
pfH'irta vn Fallan : ¡221. tetando el aiubioiitf- df> lo liipo- 

(¿íkn y ituvjiftnnit, jmr fulin fb- i-b-isu-íiti^ i 
ni iTrsii't'plo cabal itv la juaía iiulfmtiiEaí' ián, 

Que en cnrtwi'HfiiH'íí, tí-iii¡-n<la c-n l'Hi>ii)b tea dokilÉi fnn- 
dHstvnlcRt ilrl fatb» apesto y lux valere* d r-T mniiicntD f™iiiV> 

nuru *■« <|«e se rcníií(') Íh lie E» i'nbiqia Hianta A¡i» 



■ 



(wlubre d* lS44i. enviienfTV inadmisible el fiiw-iima miento 
de Ib responsabilidad de 1h demamiada mi* ullá <M monto ofre- 
cido y depositado por el fiseo Etaeíonal. por u-r vsre suficiente 
grata enbrir toa pípaiblffl gasten y dafira fc.*d,sii.inAdo4 n Ib lütnra, 
como l<H'ritari« dVl hm>nt'bli\ por rl desalojo fursirAi del iiiiftiutx 
¡in'lnvi'iLili^i*' ¡>i) e*a xilina il eosíü de !h* 2(H) lia*, de tierra 

estaban aradas para la sieintim y cpie. t'cmwi Ui (■stinm Id 
*elitel;?ta nrurrMn. ewre*ímudía wr indi inidziida #n L* suma 
ilí £ 1.2Ü0 m 11. 

(Jiw, en mérito dH las i-uiisiflerai-iunr* expuestas, rs mi opi- 
niüu une 1» demAnla debe ser rebajada en tintas ana partes, 
ri'VtM^rniítsi* Ib svnteiuia en nefurm fwr uo habi-rse aerirdU 
t*do 'iii perjuicio imlemniMble raayvir fíe & 7.,'yiHi ni n. suma 

que ys lia sillo ret-jbiiU ]nrr lu «[fura ( h- l(W y vta.>. 

En niflillii n la» ectstís. t«i í-iH ivutru im-rito para np*rtftT- 
Sur ni 1 ta iiEiflIld del itrl. '¿II de! (VnÍ. i Ir L'nie.. |iur j.i 1 1 1 lh- In* 
<i..-a^i. iim:L^ en primera y ^¡runda in*!uni'ñii detvii «t so|>nr- 
radas por la aeturii. vern-ida en stis pMcihiniii's. 

í,irs Srt-s. Viales, l>rps, Alberto Fmuhidt'í del l'asal y 
Maríii tararí ii. Adhieren al preopinante. 

i"or I- nao resulta tlf la vutneidii <|iie instruye el presente 
cnerdo, se Hevfit a el friim a pelad reí buza la demanda 

eii (odas su* partes, por no balarse ncrw litado mi perjuiri u 
iiídemnijuib^ mayor de $ T.áW m n. «urna q^náp ya ha sido rwi- 
Ka Mismo a las PíístJlfi de priirtpra y sh>. 
caríío i!r la aetora. — .¡W<í iVríiíftrf^i 




la aeMra 



VAl.Ut l>P I.A t UlíTK SlTHl-ÍM A 



Vistíw lf>« autos: "RA, G. A. íS, A, ApriiToln fla- 
üfldí'Ut fiM]i»li'¡nl .CjM TOBftlt j e Ifl XuritHi *./ iiKk>miii- 
¡UK-i<íti 1 *. til Ion que a fs, -UHt *e llrt eHMinvlidfs o] rí>eursq 



m: justicia ta; i,a SACtes 



Considerandos 

Que la sentencia apelada de fs. 400, luí osnmínndo 
puutim luiente Lis pretensiones de la «etoia, ún i en ape- 
lante, y estudiado de igual manera las constancias di- 
luios vinculadas a aula una de aquélla», demostrando, 
no sólo que la desocupación del campo expropiado, que 
tU'bíu realizar la demandante en su calidad de niraiidn 
1 ei ria, le fué oportuna y debidamente anunciada, ni ti que 
mediara tampoco apremio ni precipitación cu Su et^rvgA 
tk'l inmueble (setiembre-diciembre 1ÍH4 - abril Síi de 
1 !i4-."¡ ) . sino que no se ha aportado prueba que Jegn 1 mente 
acredite la existencia d« daños y perjuicios que autor i- 

........ -m 



een a elevar la suma de siete mil quinientos peso* depo- 

süuda por et Estado a tales fines. 

Que el memorial de fe. 414 no impugna la sentencia 
alegando er rotea, deficiencias concretas ni equivocada 
apreciación legal de ios elementos de juicio de que hace 
mérito, sino que invoca bu d'soropancía o diferencia de 
cri lorio en la valoración del beeho positivo referente ni 
cese de actividades, producido por la desocupación del 
cnnipo, íi firmando en el penúltimo párrafo del referido 
iiifinoniil, donde síiitciian sus observaciones, que "los 
daños existen, se. han producido, aunque no haya podi- 
do los™ rae una discriminación perfecta*'. Y luego afia- 
de: "El cese de actividades; ese solo hecho está indi- 
cando un perjuicio grave, justipreciablo en dinero", 
Fer« respecto de este punto ln sentencia también se 
pronuncia claramente, y luego de analizar las perita- 
ciones eme menciona, establee* que no corresponde do- 



creta y positiva que lo acredite legalmente". 

Procede, pues, por sus fundamentos, admitir la 






Por i'lln ato confirma, eon postan, ta ifenteueUi ape- 
d* fa. 400, en cuanto ha «ido mate™ d*l recurso 



hhiu-u (i. Vajjsszi :f.ijí — TO- 
MÁS- D. CAHAHE6 — FniJI'R 
PÉREZ — jVntíO 




ALBERTO ORLANDO Otó A IRE T OTROS 
jr RISflHT iO\ Y COXPBTKtíCU: CamptUmi* iwdsirti. Cvw#t 
¿fr «4» rr[iarticíomf.i anárquicas, 

Ia justicia niiHinal en ío pena] especial d? ta Capital 
Fcd<?r«L e* i immq patente para «ibote* Ad proceso que V 
iflsíroyí qoh niotiío de un* tentativa de robo en pabla- 
do v en banda eoiratid* en dieta ciudad por quienes pre- 
tendían apoderarse híí fondos df atinados al pago de anel- 
dos d#l personal del Friiforífícft Nacional Juan PerAn, 
rujas »(ítívida<!fH iw íXf «f*n do la jnTÍi<dweión del Oren 
Buenos Airea. 

I 



El presente sumario lia sido instruido eon motivo 
i\t> uim tentativa de robo en poblftdn y en banda, per- 
(jetradq «>n perjuicio del Matadero y Fri¡jorífico Na- 
cumiil de la Ciudad do Tíñenos Aires. El hecho aparece 
cometido en jnríídiraón de la Capital Federal, y para 
intervenir en el mismo ?e ha« declarnflíi ¡«competen- 



■MÍTICIA DE LA NAflÍN 



376), corno el Jmí Xncioiwl en lo Penal Esp^oial ífs 
266 vta,). 

Aun cuando epü motivo del suceso tn> hubiera 1*. 
¿bnado el patrimonio de la Nacida tratase, mno ya j„ 
tiene resuelto V. E. en Faltos: 12*, lis, de uno de I™ 
casos excluido» de {a competencia de l A justicia en lo 
pena] especial, en virtud de lo dispuesto por Ja [ey 14 18ü 
en nu art. 1% 

Por lo expuesto, opino qae ] a presente contienda 
debe m dirimida en f**or d fl la competencia del Juo E 
de Instrucción de la Capital - Bueno* Aires, í) de fe- 




s s 26 de abril de 1954. 
Considerando ¡ 

(íne el hecbo por el cual se instruya este snniaríu 
*t la tentativa d© robo en poblado y en banda cometida 
en esta Capital el 2 de diciembre ppdo. por quienes pre- 
tendían apoderarse de loe fondos destinados al pago 
de sueldos w respondientes al personal del Frigorífico 
Nacional Joan Perón de e*ta Capital. 

Qne, tomo consecuencia de la medida dispuesta a 
fs. 280 para mejor proveer, el Ministerio de Agricul- 
tura y Ganadería de la Nación informó a fs, 232 que 
Iñs actividades que realiza y ios servicio* que presta 
rtiflho Frigorífico no exceden de la jurisdicción del Grao 
Buenos Aires. 

Que, por consiguiente, con arreglo a lo establecido 
por el att, 1° de la by 14.180 y ht jurisprudencia de esta 



S3fi m.: HJ.-¡ 015 LA t'OSfTE Bt'í'StlIA 

$ halla excluida de h uoinpetuucia d* U jiwlH'iit un lo 
¡wiial especial de la Capital. 

Por tanto» habiendo dteliimira«to el Sr, Procurador 
General, dfctáiftíw íjuíí d eaiiticiniiífiilw di *>»te y>f«* !,n 
corres [wndfl ¡"1 Éfft due& de Instruido» dV 1h *'»|»to' 
Federal. En cfnis«*rneiieifi t remita rm i le lo* mi toa JT h¿- 
y&M saber al Sr, Juez en lo Pitml Sfepwfóa on la forma 
dt> estilo. 

máh B. Casahiís — Fkupk 

SiASmíSO PÉltKZ — AtII,K> 



ItEMATA K1&S0 I>* TOONETTI Y OTROS v. 9. A- l'HI- 




Sí bien ?n pfiiwipb y H»lva el («a de ^ri^ j 
¡Leiiaieirtn provtfa»* «o priva al «no *l «£r 
SKurvto. 1* ley de teíomus al p™*di»ieñlfl ei¥lt 14,<Mí. 

did» necMwite para «tablear la verdad *J« ^» 
W ftt™v f «ido». Ello haee mee»™ (uttdiir en tale* ia- 

lm intereses que wtwutt» I* «cien publica 
de la normad *** l«* L^ipionjetidi» etl «I pleito eMM 
parten, par* «aya mejor dilnridnrion no uto privar jU 
jnea de **« úHini», de loa «-léñenlo* de jnitjw que. P> 
dwnda hallara ineorpoTaiin* a la mvestifiaew^ auni&iriaf 
m-mari» P*« e| H*t a bW¡niieftto de le íerdjul y el 
»«w «i«w de Bit lUciñftn «• 1» eoíit^tda elviL F**° 
,Jhifn te enrrniNHide valor-r toda op»«uiAÓ h 

S 5* p° r » ÍBffflSt! 

dílíwmias ¡kC™4«; advirtiendo no aoio la tr*Wíii- 
deneia de laWs píomj. probatoria* anexos al kiiiii**™ «i el 

del a» particular v «o «mlinb. 
■portadas a ért*. aino la posib.lidad de 



di justicia de la nación 



pueda Luego dificultar *L eKvlareuiniieuro del beeho delic- 
tuoso o de la responsabilidad de sus partícipe*, Ew apre- 
ciación (judiará sujeta a tas miiirsíts jiL'rtiumteH, mante- 
niéndoae la reserra propia del sumario mientras ta de- 
cisión, ñ fne*e favwjibü n ¡e ¡iitt)t¡Hpríit¡<íii t\vi miamó 
«una prueba, no haya panado en autoridad de eosa ju*- 
, ^ »in perjuicio de !« <me «írrespunibere decidir en 
reapertura cid aitmaña aludido (>)■ 




Suprema Corte: 



loa autos cm atujados, "Bisso de Tugnetii Re- 
nata y otros e/ Philips Argentina S. A, &f cobro de 
poaoB", qne tramitan por arito d JnsgHdn Nacional de 
Primera Inslauci» en lo Civil n* IR de Ih Capital Fede* 
rol a «arpo del Dr. Néstor (Hchern, la parte autora 
en ag respectivo cuaderno, ofreció como prueba la can- 
sa ¿i earatntada: "Incendio en el local del edi- 
ficio PhítipB Argentina S. A., situado en Pasen Co- 
lón 54fi/56 y en la obra *n construcción de Pasao Co- 
lón 5ti8", radicada cu «1 Justado Nacional de Instruc- 
ción n* 10 a carj*o del Dr. Oscar V. J. Bcrlingeri 
(feu 3), Proveído de conformidad oh te pedido, a] que 
se opueo la demandada, Jc«?z de Inatrareipn biso *a- 
¡xtr que no era posible remitir el enmario ni tos testi* 
rnonioE del ruianm que so solicitaban en *u defeeto, en 
niüón de snbsistir el secreto ^el sumario por haber sido 
la causa sobreseída provisionalmente (fe. 35). Deses- 
timado a fe. 50 el recurso de revocatoria interpuesto 
por la demandada, se agrogd a fe. 193 una nota del Jaez 
por la cual hace saber que había que- 



co Jfn la 

'C m-xn-a...,. 

, AW- 



itxhi fui decidid» tb igutl «rtido Ib 
v, tanto 4e Ib Fn 



*tU>0» PE u coste clviium 

dudo firme «1 auto que no bacía lujjur fi la inmisión do 
[na atl unciónos sumariales o testimonio-s de Jas mis- 
Dina. Ante esta situación, ba considerado pI magistrado 
jü. entiende n el juicio ordinario, que ¡te ha produ- 
cido el cami contemplado por el art. 24, inc 8*, de In 
ley 13,908, y eleva loa autos a V. EL a loa efectos que 

Vii cas* similar ai presente fué resuello, cara un 
eriteriu i|Ue comparto, por la Cámara en Lo Criminal 
y Correccional de la Capital el 15 de noviembre de 1935, 
So dijo en esa ocasión: 

"Que m bien el secreto di;l sumario dispuesto por 
lu ky —art. 180, Código de Froe. Crimínales — no ea 
absoluto, pura las partes en. el iniamo, autorlaAndose 
la intervención del querellante en todas Lita diligencia* 
t>ii Jas (juv pueda intervenir et procesado o su defen- 
sor, tal carácter ge mantiene en tanto la» actuaeitme* 
no iwwn al estado de pie na río o se les ponga término 
por sobreseimiento total y definitivo en la causa- Que 
el art. 43(5 del citado código dispone en su segundo apar- 
tado que el sobreseimiento provisional deja el juicio 
iiluerio basta la aparición de nuevos datos o comp roban- 
lea, salvo el caso de prescripción, con lo cual revela que 
ilirhn rcaolncióti no modifica el estado del mi ¡mío, subsis- 
lec^idn, por consiguiente, el secreto establecido" (causa, 
Weber .Fosé). 

A ello cabe agregar que en principio, todas la a prue- 
!ms Mii^rcptíble» do producirse en un sumario criminal, 
lo koii también de producirse en el juicio civil un que 
?ii< vmlílf la mkmii cuestión o arpillas que le sean eo- 
ne^iis. Por otra parte no &e ha invocado en la especie 
que la* constancinx del sumario sean de aquella s» que 
no huyan podido acreditare*? en Diodo alguno fuera de él 

Por lo expuesto, opino que el Sr, Jue» de In^ 



DE JU8TKHJI r>l! LA NAUÓN 



l meció ti no está obligarlo n remitir el ítuinnrio *\u<< ao- 
lid tu d Juez en lo Civil y que ha dado origen ul pre- 
wntc conflicto. — Huenost Aires, 31 de nía río de 1954. — 
Varios (K Detfino, 



PALLO DE LA CORTE RtTIÍEMA 

Buenas Aires, *¿fi di> nbril de 1934- 

Au tos y vistos ; considerando : 

Qge el sobreseimiento px-ovisinnnl deja el juicio 
jihit'i to hasta i» aparición dt* nuevos datos o compro- 
bantes *alvo oi caao de prescripción (art. 436 del Cód. 
de Proe, en lo Criminal) ; de manera que, en principio, 
no priva, ul sumario del carácter secreto que le atribuye 
el art. 180 del citndo código. 

i ¿ni- la ley de réforffuia al Código de Procedimientos 
en lo Civil y Comercial de la Capital, n* 14.237, inspi- 
rándose cnt modernos principios d*l derecho que amplían 
lau iitribaoíune* de Iob ¡juew* en el proceso civil, faculta 
expresamente a éstas pura disponer la* i Hedidas nece*n- 
rins para establecer U verdad d* los limbos controver- 
tidos 

Que la precedente norma legal, naco que i a excep- 
ción a) principio del secreto del auninrio, en causas ao- 
bif reídas provisionalmente, deba condicionarle a La ne- 
cesidad d* conciliar, eu juicios como el presente, lo* in- 
tereses que consulta la acción pública en de Cenan de la 
sociedad, con los comprometidos «n ol pleito entre par- 
tee, para cuya mejor dilucidación, si bien es cierto que 
□o cabe privar al juez de este último, de los elementos 
de juicio qao t pudtendo hallara* incorporado* a la in- 
, sean necesarios para el establecí- 



S34 CALLOS DE LA 

ni ¡e uto de la verdad y ti mayor acUníto de i*u dwífiióti rn 
lü contienda civil, no Lo en uieiioi* qu« a i'l eor responde 
también valorar ton tenia oportunidad la conveniencia 
de tenor por agregadas y dar publicidad n í-saw diligen- 
cias üiícretKs ; advirt ieurto no sólo la trasceneeiidn de 
lililí píoehk probatorias anexas ni Humarlo cu el resul- 
tado de( caso particular, y no ssn*ceptihU>s di» s*r apor- 
tadas ti éste, mí no lu posd^ilidad de i|iio acuella medida 
puvdn luego dificultar el esclarecí mié uto dvl lie^ho de- 
íiet lioso o de la responsabilidad de sus partítípes. Kan 
iipmdittdtm, doftde luego, quedará sujeta « los recursos 
pertinente*, inaiitciiiéndoife b rc^ri'B propia d<>l suma- 
rio mientra* lü de<<i&ii.m, si fuese favorable a la iTicorpo- 
ración del minino como pruflhfl, un haya fijado «i aitlo- 
tid¿id de tt»*a juzgndu, y sin jwrjuieio di lo <|U(> poitus- 

<uimirío aludido. 

Por i ante, da hiendo dictan dundo el Si. I'roc n radar 
(leñera L «« declara «pie tl Sr. Jw* di» Inslrucrióu debe 
remitir lus tic-t unciones üflhcitiidas mi ci presente juicio, 
el Sr. Juí»k tu lo Civil que deWrú proceder mi su upor- 
t unidad oonfornn» a lo espwwlo en el coin ideando p re- 
miento. Iláfíflfe íianei" e^tn reanlución al niagintradn 
n iene tonudo en primer término y devuélvanle lo* unto* 
al juzgado de ori^n a fin de que reitere el oficio eo- 



RoOOLFO ir. VALPSiEt K1,A — To- 

máh D. Casahe* — Felipe 
— Atilio 
Tai* R. Lunch i. 
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NATALIO Ml'HATTÍ 

fjfttaítt, Ca*&s vario*. 

ecvayrt? u | a ;iii*tirái iiAciimnl A? tu praviana ra ipif 
w habría cometido rl delito uuiiuwr i1i> lu i-aus* cpie se 
instruye por imputara- al ■rimi uta rodar (1f una raipnwa 
privada dfsígriiKlo por ji„.i & J H Capital K^rul la 
ralijaujiiiL -lí maniobras rbl,,^ ra ^T-pikío d,. irlh» 



Loa firma ufen del escrito de fs, 1 t invocando «I cev 
rÍKloi de copropietario* de la empican periodíntieii "Ln 
lupital" (íe hi «titulad de Kosiirio, denunciaron iititt" el 
Jue? Je íiisíti-urtiiriii en lo Criminal, maniobras dolosa» 
cu perjuicio de Ib prcinrijcndtt empresa, que ntvi huyen q 
XatiiUn MumttL wlniimstrador judicial de Ja misma, El 
itiajdNtrtido actuante aorticiic nue es incompetente para 
«Miomr en la cmisii ]*or afcrtfir el licdio intereses de ln 
Nación y haber &¡dn cometido par un funcionario uado- 
iwl (fs. W vía.), Usté criterio no hu sido compartido 
por el Jtiea nacional a quien m le pasaron los natos 
trnbándo#c asi nq ennfficto jariHdiccíonnl que 
cnri-CMpondu ¡i V, K. resolver (uit. 2l> ine. gf, de la lev 

Como lo sostiene el Juea nacional, trátase de la 
administ ración de bienes de una empresa privada, que 
ninguna relación üeno con et patrimonio de ln Nación 
euya integridad en modo alguno puede resultar afec- 
tado ¡ y por otra parte, se denuncia delito de eaiúcter 
común cuyo juzgamiento 
fuero de excepción. 



Por estas razones, y tas cuíieordiiiites expresadas en 
i l auto de fs. ±2, 2¡í ( opina fino la presente contienda debe 
*cr dirimida, en favor de la competencia, del Juez de 
Instrucción en lo Criminal de EosftfifX — Bueno* Aires, 
1354, _ Carlos G. De.lfi*o. 

FALLO DE LA CORTE WI'fíKMA 

Buenos Airea, 26 de abril de Wüi, 
Autos y viatus; considerando: 

Que el delilo previsto en ei ait, fiel Código Pe- 
nal a í|Uir síJ refiere este proceso, se Imhrín coim-tidu en 
Rosario — lugar determinante de ta competencia terri- 
toriftl— en perjuicio de bienes perteneciente* a una em- 
presa privada, por el admini^trndor desnudo por un 
Juez de la Capital Federa). 

Que no se trata de. un delito que por afectar al pa- 
trimonio de U Xiieiún o sus reiwrtic iones tiutárquicns 
determine la competencia de la jnslieia nacional confor- 
ma ii l art 3", i lie. 3, de La ley 48. 

<¿ue el caso tampoco es snüw.cptible di ser enetia- 
duulo vntre aiiuélliiH de obstrucción o corrupción del 
buen aervieio de loa empleados de la Nación a míe tam- 
bién alude la norma de referencia (Pallo*: 210, MZ), 
Xo obsta a ello lo dispuesto por loa mi*. 77 y ¿<>3 del 
Código Penal y el ea ríete r nacional del ju*H en lo civil 
ríe la Capital que efectuó el nombramiento del ud minis- 
trador procesado, porque la raíón de ser del fuero un 
Tul supuesto es la protección de las instituciones federa- 
les de la Nación, fjttc en el caso no aparecen afectadas 
(doetr. Fallos: 218, 151), 

Por tanto, habiendo dictaminado el ftr. Procumdor 
General, declárase que corresponde al Ht. Juez de Tíib* 
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truecióii «n lo Criminal di Rosa rio conoce i de la dcitun- 
da formulada contra Síiitalio Murntti, Remítansele i 
autos y hágase saber al Sr. Juez Nacional de 
tíia la forma de estilo. 

Rudolfo tí. Vai^jíziela — Tn- 
hás D. Casares — Ferir* 
Santiago Pérez — Atojo 
Pessahíjío — Litis R. Los-oin. 



ASOCIACION- HUAS Í>E 




SESO RA DE LA 



Delatada por ln Corle Suprema \n prwífleut-is <tfl re- 
cursi) ostmordinarío, las avttiacioiaoü de Ih queja matizada 



RO&A If AFAIjDA 11KAV» r. 



líKRC'O VICHI 



al juicio. Pítp^kioHfst rtmstilMMUñfa. 




b srtber si i'om i..n-c, : .» .■ u. ■ almilla 
rnimuenues de |« ley 9688 ■ Ja nnu'ama igu^ 
un awhUfptí mientras tkatmneitaun sus ta iras, no 
ciumetitrfc su «elación en to í|iu> dispm^ í-\ *rt. ¡t7. I. s, 
de la Coittttttlldón Nacional, sino m Id ijue atáblete la 
lephtacinü común actual o la <jue (tiite ,<m im>gh a 
Ksontís de lo* aris 16 y fi«, ine. 11 L <L> !a Con»ti. 



( I J 211 J.> nljril, 
(í> t6 4fibrtt 



ff.t*Fíik*. I^rprftOtiétt de normar <f rtífí» comMét. 

Nit ¡ui-urabe a 1» Corte Suprema revmr \h>t medio del 
recurso extraordinario Ir intrrtjretat'Wii ¡1c In* firmas «5- 
líiunf*. fonw ias de la Ip,v 



UKUCEDEB POLO DE Dl'AKTE V. JULIO l>. DCAÍiTE 

HFt i'HSti EXTR.WRiyiXAliiO; Rr'¡ni«it<>* pynpw*. t.'Hf^ine.t no 
(Vfíirulrr. IntcrprfiaFion dr wrtrmmt btml-f* ite t¡mrtJwienta*. 

La ^uwtiJu referente * %abt>r si eflrres|x>iide u i» secslir 
E>| imwmIíinuphU* del juieío Kimuiriii |inm tibti*Tier éj au- 
mento ib; Ift pensión Je alimentes no reviste L-arfotcr fede- 
ml, aunque el dewandadu ¡mwni* en apflyo de ta «du- 
i-Win lieirutim l* saratitía de Irt i nv ^labilidad de Iw di-fi-u- 

«rll jmti», 1JIW e* HJ-tha H díí-hü fWKtH'm <'). 
jrtitib. I'fírrtíiimKHtn i) ¡níJUíiifíS. 

\a garantía de lH ¡qviulabiMlad de la defensa en ju¡«in 
íim reinita viulndíi por la e^lusitfu del eónyniie deinait- 
111 el proeediioietito sil icaria cuya iiíeiieia w> m. 



VECENTE JCAJf BE Si AL 

REWRSíy EXTRAtiltltlXAltM': Rrqmtila* pr°P<<™ r*M0—M nr> 
ír.írrNÍr.i. ÍH/ r / f i^ftíí j«H <íf rf*™fl* ffln'íricii dr yrarfitimifnWts. 

hl\ m- tirso estrftordínariíí no promle respreto de resa- 
lueione* <nw dolaran no haber lugar a reeiirSOS díduci- 
d<« en *1 orden ImpaI y para ante un tribunal también 
local {*)■ 



O) 3«* atoll. 

(I) lllllMí IBI», 154] lií, 1»! 

^ abril. I%lt™: 2S5, l«l y SÍM). 



DE PE LA NAClÚV 



HKCVHSO EXTRAOBDJXAtttQ: Jfr«ii«.ír«. propio*. Cuntid 
ftileralr*. iHltrprttarián dr » ornes ioeatt* rfr ¡ ■■ í-.j, 

Puesto que Ut doble instancia judicial lio es requisito 
& la deferota en juicio, ímt razones pnHttftle* sobre <-tiva 
bjH* a* ba d*5«st lunado por un suppriur tribunal proviu- 
eíal el requiso dt> pación «rtt* él llevado por vía de hecho, 
lio dan Jiígar a pronunciamiento susceptible íIp re™™ 
«tmordiiiariu (>}. 



ML-MCEfALlDAD DE TrCl'MAX 
PREVISION" SOCIAL 1>£ LA i 



v, INSTITITO DE 



fintttm. fí*¿o¡ti¿ienf.t ¡ittttrictrti » Jrt ji'nfrn.-rVj tirfimiira. Jtííc-inr (¡t 
ttprrnifi y ejrtntii-o. 

l'nr vía ¡le principio el re cu roo extFaordi nario no prowdr 
¡■¡i los juicio» de apr?niiu r Dicho principio admite eXL<rp- 
v'wti amando iiifdÚD razijnfti irtititueioíiaíes suficiente*, 
poro lu« cuestiones coll cuyo motivo tilles r*ünne* xe. invo- 
can han de aerdcl rcaorre de la jurisdicción estramdimmEi 
¡ir la Corte Bitprema. 

npcvHm exTfíAOftDtsArtia; ne&wi** tomo**. fwí*i 



Lo atinente al rí(fini--n legral do toa municipio* en el or- 
den provincias y al alcance de aus facultada impositivas 
y rcttt«nentariau respecto de otra* reparticiones también 
provine ¡ale», son punto» eitraños a la jurisdicción de la 
Cort* Suprema, Y w io plantada al respecto aparece 
wine un «Aflicto *ntre distintas autoridades prrmneia- 
l« t no eorrenpQDde la ¡nterveiLHon del Tribunal aún de 



«9 FALLOS D* Lá ( 

REi'l'fíSO WXTSAOJjt)lXA.fltO? íffíj-ai»íroí profriv*. Urnitnvia <fí- 
f inútil*. R**o¡naaiw auttnore/i a ia MHftNMa rf*fí*»ríro. Jatear diff 

Iia ¡nvcK-Mtióti en juíflW ele Apremio uV I4 p*tmi(ÍíI iU- La 
ilríeuaa, i|iw no *e tuciwnlrd neíraaria mfiito isimprorm 1 - 
rída ymr diferirse Ja consideración de detrito ¡iibeIkü i-ui'si- 
íiom?* aun cimstitncíonales par* la opormuidml del jui- 
na ?ustentn el rroiirt» 



FAUX) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de abril de 1054. 

autos; "Recurso de hecho deducido por 
vi demandado en la causa Municipalidad de Tuoum&n o/ 
Instituto de Previsión Social de la Provincia de Tucu 
iiiíui", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que ia jurisprudencia de esta Corte tiene estable 
eido de ni p mira reiterada que, por vía de principio, el 
reirureo ex! raordinnrío no procede en los juicios de apre- 
mié —Faltos: 234, 540 ; 221, 586 f otros—. 

Que si bien es eüfleto que también se ba admitido 
rjtfé excepcional mente y mediando rasotieü inatitucionA- 
\va suficientes cabe acordar \n apelación — Fallos: 310. 
3Í*6: 226, 303 y otros— no es dudoso que las cuestiones 
ton cuyo 1 nativo tales raaonos se invoquen, lian de ser 
del resorte de la jurisdicción extraordinaria del Trlbu- 
nal, pues* de otro modo el asunto sería en cualquier su- 
¡ mist» im'vitdhle por esla Corte. 

Qw lo atinente al régimen legal de lo* municipio* 
tu el orden provincial 7 al alcance du sus facultades i*n- 
positivas y reglamentaria a respecto de oti*ftn repartí ció- 
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ms también provinciales, son pimío» tsti'años a la ju- 
risdicción de esta Corte pues se rigen y deciden ron 
arreglo a Ja Constitución y las leyes locales, V ]o plan- 
teado al respecto aparece como un conflicto entr£ dis- 
tintas autoridades provinciales, en el que no corres- 
ponde la intervención de esta Corte ni (^(¡litera por in- 
vocación de la garantía de la defcn*n en juicio, por lo 
ileiiifis, fio necesariamente comprometida por diferí rst- 
tu consideración de determinada!) cuestiones aun oohk 
titucionaleB para la oportunidad del juicio ordinario 
— confr. cloctr. Pullos: 212, 206 j 221 , m y los allí ci- 
tarlos — . 

En hu mí rito se desestima la precedente queja, 

Rodolfo fí. Valenzvkla To- 
más D- Casares — Pelipk 
Santiago Pérez — Atilío 
Pesbaojio — Luía K. Loífoar 



DAVID OSTROVSKY v. MUNICIPALIDAD J>K ROSARIO 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Rt^mttttlta f ármale*. Interpni- 
tfct reca rW. Ttrraina. 

El recrío extraordinario rt* ttebr sí-r 
KitbtikliflTia c «mdieiouada y ha üt 

f 7 flfi(í HXTRAORDHCARIO: Reitumlv* propia*, ruestíonr* m¡ 
t)r*. fohrpretattf* i* rmrmO* ¡) lataie* en t)enéfül. 

N T i la derogatoria, de la ni A 

t^nmm dt la facultad de separación *íil 
con arrejdu a Bornian iovak's, dan liigAr 




<i) 2# ilr (Vil, **Hiun 22Í!, aflfl 53f>. 



Í4J VAUUJS OH LA COKTE BU ¡"REMA 

denles HmtMpiibkSi de «morí miento tn instancia eütr Ano- 
dinaría 



DIRECCION NACIONAL BE ADt'AKAS v. SOCIEDAD 
CXlLfiCTlVA ' 'LA I'BSNSA" i EMPRESA PEKIODCSTICA 

RECURSO KXTBAOtiDlXAlllOi HeqHÍsUo* fjrojNftt, ^«fíMria dt- 
ttlWlíüifeuUlf «ItlrníW d fi wnííjirin ityhifin. Juicio» ríe 

La excepción Admitida Al priarip» eoni orine al cual el 
recurso eitraordinarm es improcedente en lus juicio* eje- 
nuLíviK en general y t?n particular en los (le aprendo ten- 
di* nte§ a 1* percepción de impiaeHtüa y otras reflt*» públi- 
ran, nn ae sustenta ni en el planteamiento de cuestione» 
do ranstitneionalidBd, ni en la aligación del monto de la 
suma apremiada por el FSwa. X* mediando rajSonefl dé in* 
terca general, peligra para 3a prest ac : '»n dr apTYiuíofl píi- 
blicw. n( Quiera grw¥*u*n irreparable, el recnr*> ftilra- 
ordinnrio no procede en juk-ios de apremio 



Suprema Corta: 

KI recurso extraordinario concedido «it autos es 
procedente, por tiatt&rsc en juego la interpretaflioii do 
normas federales. 

En cuanta al fondo del asunto el Fisco Nacional 
( Dirección Nacional de Aduanas) actúa por intermedio 
fl# apoderado especial, el Que ya lia asumido ante V, K 
la intervención que le corresponde, — Buenos Aires, 25 
do íroste de 




(¡j flllu: 223, Wi; SE*, 410 



ÜP JUSTICIA D£ LA NACíÓíi 



M3 



FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Ai ríes, 29 de abril de 

Vistos los natos; "Dirección Nacional de Aduanas 
e/ »<Ü Prensa" So*. Colectiva "Empresa Periodísti- 
ca" — Apremio", en lo* qae a fs. 4S3 se ¡ta concedido «I 
r*carno extraordinario. 

1* considerando; 

Que la jurisprudencia de esta Corte lia establecido 
de manera reiterada que el recurso extraordinario 
coiiií» principio, improcedente en los juicios ejecutivo* 
en general y en par ti™ Jar en los de apremio tendientes 
u Ja percepción de impuestos y otras i*ntas públicas 
-Falto* : 210, 396; 213, 467 f 316, 543; 217, 210, 'Mi y 
1077 ; 221, 586 ; 224, 540 y otro»—. 

Que es característica de lo? precedentes citados el 
esclarecimiento de qm la excepción admitida a la gene- 
raí negativa del jaseiirso imj «? sustenta ni ™ el plantea- 
miento de cuestione* de íonstiturionalidad, fluya opor 
tanidad propia e* el juicio de plena jurisdicción, ni en 
la alegación del monto de la suma aperillada por d 
Pisco. Esto último, sin duda, por ta ra»íii de priiu-ipio 
de que la caí ¡i ;idad debatida es caestióu ajena a la juris- 
dicción extraordinaria de esta Torta Y también de que, 
en tratándole de grávame ue* tidenclarlo^ la magnitud 
de ta diada de] contribuyente no es de por ni título a 
In especial protección de la ley, <pn> no rwibirín correcta 
inteligencia con la bermenéutica que beneficiase a ame- 
nes sean en mayor medida, deudores del Fisco. 

Que, por lo deuiá*, el Tribunal no encuentra que lo* 
I invocados en la causa constituyan motivo bu- 
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íjcirnte para prescindir de la doctrina recordada en los 
cmiaide ratuloa qn* anteceden. Pw¡ no halla acreditada 
razwie* de hit eré* ^enerid ni peligro alquilo [Wira la re- 
gular prestación de los servicios públicos, ni siquiera 
gravamen que no sea reparable y (¡ue pitdíern justifioar 
bt ranee ¡dón de la apelación. 

Bit stu mérito y habiendo dietaiuiiiady el señor Pro- 
curador General, K declara improcedente* el recurso ex- 
traordinario eoticedido en la causa. 




«>t,m O- Valenzubla — Fbli- 
i'n Sasti.viíO Pérrz — Atirió 
PtL^AcíNü — Luis R. Loycini. 
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AÑO 1954 - MAYO 



JUAN LITIS BERTINETTO V OTRO *» 
CION GENERAL IMPOSITIVA 

IMPUESTO A IOS BENEFICIOS EXTEAORDW AUTOS. 

Ei art- 2* de la ley 13.241 . OCgAn ti cual cuando fl decreto 
18.230/43 j sus modificaciones hacen rel-eremia a las día 
¡¡i^ieLoiics de la 3ey de impuesto n lus réditos, debe entena 
e que sasa las vigentes en el periodo fiscal a i|w correá- 
is aplicación del impnrfito a los beneficios extraer- 
no es modificatorio sino aílftratúrío del aludido 




« tilo procede rechazar la demanda tendiente 
la devolución de Id pagad" por el año 1347 eo 
concento de! impuesto mencionada «abre Isa utilidades eo- 
r respondientes a loa conceptos de "llave" y realización 
dfll activo fijo". 




V vitos: I,os í> n ralnladíMi "Eprtiüetto, I'pdro Étaf Ij«¡* y 
Milano, Jnan Isidora c./ Ditemón General Impositiva - De 
iiiínirlaronifiicW. escpte. n* del íiial resnlta: 

1* Que los ElTea. Pedro finan Lilia RertirieHo y Juan 
Isidoro Jíiluno. representado* ¡ior ci l>r, Manuel do Juana, de- 
mniMlnn a] Fisco Xaeiaud (D ¡reunión íiem-ral Impositiva) por 
repetición (Ir la snma de £ 189.S8<?,94 ni/n, tp'e abonaron en 
mu ii^ito de impuesto a los fcatmatii cttraordinarioí; en bu 
«arrieter <1p componente* Je ta Boeiednd "Industrias Pfibríürl - 
Sckt. da Resp. Ltda.", Piden costa*. 



iliirbri'i m tt-J.I > i"j i h . >'■) f ti Et i|ipi- 1 \¡íii>h i'! n'spm-l ivti nviirsii i(c 
rr>|H'ti-'¡iin (inr f-J íiüjnimln alfhílik), i¡m- fljlf N'i'lntMniti iiur ia 

Hiri Hn fh'THTftl lmpMKÍ(ivil. lia«L> i I ET ¡ia 1 1 1 1 hlr |ium tlcihK'IP PfilB 

'i' 1 iu 

Díi-e nit* Ijl <Mi-tf*™'>" ¡tuxarin Je 1¡i í fír^-tói lli-m ral fm- 

|w*ima i'xitrkí n su riiiiiiilstiitp ,<| ¡isgü dé k hiimul * ^Utflj/Tli 
ni ii. |mt >■! uíio 1í>47 f ajean In t t \x? en rv*rirln¡1, sppítn formulario 
rvi ■[ i fk'nturiu ¡yie udji.mtH. los ■.■ijrrrNjMimlÍH nhniuir Ni sttírta 
iU' $ 41.1^,!!!!) m/n,, 1» ^iie tfelerm¡in> ini ¡iijrrí-w) inus» 

H'a 9 1W.SM.WI ,,, „. ( „, r wtyo itnrmrl,- -.Uttbln la r rs- 

wflti' nt'lsirlíicii'iiL 

liitep notar .fiiu 3iw inrtfcípsnlrs *pn nipDiifn osa huiíik 

)i4iij ^iitii ili'biiiHiin'iin- rflaojunaciH ¡,< n h muilneíiVii minia - 
trativja can l'rhmia <<>><• tiu hay díréftfwKia i>n rum-iTn ¡i las ¡*íFt»s 

'I "H-.i:_'ll;|. |)n r-Mv-¡.-[l !.,, .-¡i l.'[i||>l-l'>J.rlLI'¡<t. INJIÍTUIIH i'I.H'.'íFÍÍIU 

<lr ¡4ivh.ii n iJi¡i¡i ir]ar. Aimtijji. b i-jmiimiin'iún, ln». par-e ¡alus <tV 
rrfm'iH'iK. ijup muí los stiíiih'ntM: 

ni Rubro "¡¡w". Mollifícala tiiir ¡¿ N inn < í,">ti h» li-riii- 
dtdn impii^lú sobrí [jt rni*i> de hm ut/Hidail ¡ntr triutxfrn-nr¡« 
dé "Ntivi'" ion mui/mí tfe la vnihi iír¡ rn'jrí^iii d<- lus actores 
i-ff-i'! mirla pít jriiitn de !1t4" fiHÍjurnaiuld jl tu lllilídad ilnl rtiiirt! 
mm <>iifliil i¡i de * 3lVi(HH> iu/íi. 

Sesi iciio que fin iisíimniivióu i>h itnpw-riliHili» tmfíjm 'a* 
litilUlíHlw emertu'rtrca d<* cstt rub-m no fe huiinti cravadH* pe* 
i-l ¡i[ipii,-7.(ii ji l<m br isefti i'jcl rjükrtliiuiriip*. H-Jiliindosi' ilf iiuh 
ipjh'fHn-iiill rvaÜHula c :l)]|p||lalijH al pjiTt'ii'in fiscal 1Ü4f! 1!Í4" 
!{.<-]!. til i|it.' Ihü nhljilfliies i|Hi' un iiií^tituyfll lítjiii.f jc'im mir- 
mattfi, rfifiiíarní; y rorri^ntH^ mm cnj prisa m- ¡o* li^ltau ^ii- 

j(>t<is ; L I iríbutih. wjrfin kiif^ic iU» 1m Iry y mu jmfr ili'iilis. 

Afíivim m¡p la Jey ■ J ■ ■ [mjp:¡rcstp ji Iíiü lii ncfuíiM rxri'ininlipiji- 
ruis l'I'jjih uilniin'iLh 1 lid" ri'!LtJ3« íijh-IuÍiÍmh i-i; Ji* t'H fn^uría ,' míi'Ii- 
ír>ui tfiie ]* miliilail '"llniv" hi' ¡ni-hiyi- <>rt ¿* ^jiliTiriíi, Miini- 
tleédüi ((W(r¡ dé tuikbi hiuiiitiik, t:i>rn>H|iiiti<l>- la ifnpiwú'tíVn 
íintgp la t«tslt(tii(i i! pin- wt Ir.iiHilu el n-jímu-ii ihh Ia loy 
ll.l-iS.'. rriíHlifh-iidrh, Wfrini |n m^s; <| iNiT^rr 2Í + 79S 41 
■ 1 Lti = !n ittisum nnr i'l <h'i'ii'1n ]H.J:iíí Vi, Itim'ii n-rr'ri'iH'U pí- 
fpÉi " ''i li J í" 11- i Ih-l iiiíniifii>i+i'iiim^ ¡nrmliiriiLiis pos* 

i-l Jlm-I'-í.i f.H Í'J!' lili ['Mti(1ll]l tt'll'T IlillffUfirt vr>ÍHl-ÍiÍ(»llr-Í!l 

si>lm' -Ht 4 ' rv[f¡ai«n la-í niiNlifírtidoiiiis iKMtcrjitrt-i a U hy 
IÍÉÉ9, *# níiu\e\rttin tStitto) KiliniMmJft --n 11147 

Alcini. ñllimo li'riüiMií. ljiii* \» luy 1H.241. ustuvkmiaiU ti 2 

ibt Fii-iiilin- i|<- lfl4f, ■'*T*bli'iv> H|llc Ifik (¡k|Misíi*iiPiTi'« npl». 

c¡iW<^ ;i! ini|iLn,>stii n !¡>!t müirut ^hí la* víf¡i>i!ii«i ■ ■ n nt pnfsdG 



riv,-jil ji (juc iiim'spitiulH 1 ¡n apiicni'iYm ctt-l impttí'srn ti tu 1 - 
rii'fk'iuft extl'nurd manos, xúhi l'wtw jiIi'jUil'1 1 Intuí iln-atnrid pnru 
¡h¡ilpI1ihí i'je rvii" LiM jHwtfriurirs a sil ?alH"ii>M .V lid )Hlf<l* influir 
O^piiítd ;í 1111 hrehd iinpfjnítalt* nrmínfifld tiuh'S di" su v ¡ ip'iiL 1 i» . 

b} fti(l¡ittfCÍ(>H <ltl llífít'l? /()'». KxpTVSU '¡Lie la tkslEFÍlYil 
1-ifm lié ratas lltilidmk-s BJIS¡¡ seiíi'ill Ih HtiM-iv'íi'iit. uft'kmkH H 
¿i 4ii4.47ií,UÍ ni h, ni- prochiLi- m bate n h*; niimvás Fumín* 

imutiw eXjjiwsfrw pura «.J riilind "tléve" y* i|ui> Ulll|Hiiti son 

bi'nr'fii id» impiuales » eoirieulis. en ía puipr^u ni 1-cjnnrLtnypii 
i.m i I m Leli ti'in- <wrgcn»:í ilf la opn-aínm normal y Di-diiuirin 
Lin rtepocirt sirtfi <jne tienen U>flnu las ciiriie'tcriütif^!* <l<* las 
dpicrafruli™ aci-klriitaíe!; lie mpital. i.|Lle iitt nslá tk a ka lutadas 
¡njr el gravamen, II neo pr^i-nte, a mayor rtl.iim.laniíí'rHft. tpie 
¡tiiimun sh> i lis isí ¡< j r¡t en ji | lí E4 1 il r Ih l^y ll.uH2 lelilí aenialiaadn 
ni Lf>47, ¡amputo enm'HpoiMicTia 1a íii¡|njs¿l:Í»ii pi-niiir el art. 1* 
iiY ese 1t h xtu ai-hia libadlo pxdu.vi 1 expresa mont* 1 a Ih¡k iniflui 1 - 
hl* y, en Mtfl taso, km biéttál 4«tB ™iti|W>m?n rl «aj£& fijo utu 
¡niiniübléfi. por ai'eesiéiii. 

i: \ Fandb uY rtpuítció*. fírsrrrs-iriful. Ktii rva leu tí .729. 
Jíí-pití\ para cate rubro, qm* la* ut i lid ai Les ajustadas (mr esos 

i'íilH-pptris tftiiipfft-ii plimk'll hit aslli lilaila, u bi-llf f ¡i-Íuk llnriüftlw 

n ciirriptrbp* eu la rnipriíHa, puesto míe >e protíti jí-i'uit wni« con. 

siM-nenein ik> la trimsíerTrieia Sé misma, I«|«¡iIj«!ji i'rt el e¡sr- 

t'ii'ki l!l4fi/lí)J7 y I» ti* HM T. O privaba «tí tipo (le 
utilidítika, 

Corridú traslado, la C^t&ttá el & 20 íl Dr. And re» 
.d™"- (iiitKTTCE, pur la nirnci-iííii lietterfil t j n f jtss.iT iva H liitlinwlo 

p'l rr-i'hiiiid- lie \h JitilílilíIji, i muí rinta^. 

VA rvprvsv ntant« do la ilemiauriailH th*iíó, primpr (érrüí< 
iiii^ l<nlriSi lüs lirctios tpip rtii r^L-tJjiin'ÍLTü rxpn^iiiviili' iiianíffií- 
iftr¡li.i, lu-egit, <pit> pHt i'iyííHo les ik-lii! 1 ^ habían íl^diteido 
lon-uisí» <1p ri'jielii'Uiii |Hir Id* i^Diu-íplew e¡cpae>tt(!S cu la deman- 

ihl y (jlH* ilii-inh n'i-mun IihIijh küIih r<>L J }i¡L/juli) pdr !h Utri-i'fidll 
1 1 1 1 ]t\ iííit i \ J 3. 

Dijo ftuff t«i atloRis intcrprotabini tt^ftísafltí'iMfl ta prpn 1 - 
dincia álijuilm tiihfm (¡Uc Imhkit ss>|d i tintar ta ¡tttpdHÍ- 
< ii»n v, cotii'i i'iancld. ciitni a analizar cida uno Uc :^dS rubroe. 

tliiii rpri'm'ncia nl rubini "llavi'" fK | himi l|I.h> !., lfi'lura ilf 
tas. ilÍKfiuA¡ifÍüTlCJt iillí rslHlitfi-H'n hI ¡nijjiirafii extrnimitiiariu in- 
nlíi-a uui 1 Iw br'rn'fii'íus oriííiiisiítis pn ia tratistVrrnciíi (!>■ llavf 
un mftñ 4-X4 i>piitadii>4 tic iptiruaen, íiiMütmuli» cu <|lic pra raae- 
1ií mu- Ia ley tU 1 irtipiit-rtto a los bfnrFii ttbi i-xl ranrrlimirliH uni- 
vara «ilani^Titp ks reinas ¡nrlniilaü l>i r.atr^oría. Manifestó 
i|LI<- el licelln de i|lti' alalina*; diapmiii'tOIH H (IhI dct'Ti'U» íít .7112/4+ 



5S- FjHíLOS EJE LA OftkTE HtTUrMA 

nib'iH'iüiufn la ley 11.6S2 T. O, no puprfe nmdurir a interpretar 
Utilidades frr-avadfls ro!l e| impuexlo A lits ÍH'Tieili-io* 
i'.lí raordíliarifis tU-bai] ser ajilada* muí utíhv h Ja lev de rí- 
liíiim pie Tif;i6 liarta 1045 Pilando km trata de liaUm-ra jmpu- 
si(ii<w eert-iidu? W n posterioridad a «ta fivüa, mi Mitran eutnb* 
mi vipwr el drerrfo 14.KM/-IK, cmim [o dorrabura d UmIh de h. 
lfy 13,241 411* aclaró ra prí sámenle que esa meneión h la* [lis- 
piw.íck»tw»t del impuesto a los r&lilns <L"b* ettt^iitSu'rse referid» 
a las vi líente* en el perlado pg&g] h <iuí eorrespunda la nplii-a- 

del impuesto q loa bt'm-fíiíktt f itrflumltTiariw, ¡Sostuvo Hpie 
jíp trataba de lina ley de caráfter ndai*!ií<ir¡rt pero que anmpu- 
así no Ifi fuera, debiu ser aplicada eou earáet*r rvtruaHivo. 

Con referencia a l<*s «Irm rnbrou ciieMiipnadaK, biso cs- 
H'Iikí vhü .i el tus la»; miümas. caibíidoraeinnes y ¡irpLimíMitnt'íórii'-J,, 
ft¡t<: ¡eiul-o presenta tpi^ las reservas no iiti]i¡cndas va estaban gra- 
vadas por laa flíftpíHfiíinhéH jsnbre impuesto a ios rediícn ipir 
rEL'ii rnr] basta i't dr 1 dicú-mbro de IG-t.'i y que; en cuanto a! 
arruínenlo de i|iie los bienes que imifiilitiifai) et activo fijo eran 
imi metilo por iu-eesión níyn venta estaba psenta lJl. p^raYatóa, 
-L'tiifl mt rcehíuadd i l¡ base a dispipsidoise* del {YhIÍfup l'rvil 
# ftpintunrti dcmfrinariaH ■•ílacijui m la nvgnJue.ión administra 
ti va. 

piarada la '-iiesi ion romo de puro den-dio, m ,-íir-rwi 1[1 > 
nui'Vo tNiülHiln a la* partid que fin- (idát^jt^o', >j¿r »u orden, 
ti fs a') ¡Wy 41 47. iplfdílldo id expediente en miado de dietflr 

V lomtiti ■rumiu ipH? ; 

/Vfipmtu, N*oesi¡íti j diM-regrnru'j» entre las partes en l-o ipic 

res.|H''i'TLl Ibl |IHLTiN ffrt'tuadrt IMir la aHnrn r'ii rltllL'cphj de jj|i> 
pni'KlHr n lo* bellt'fieios extraordinario* ciuntj m' I ;i iii|n-i 1 1 el) lo 
ipie reNpeeta a Iim purcialea f|UO LiDrVrppíindeii a Iík diitinlos ni- 
Iíims <)(ti' Inuí] v«r(»i] i't pajíd ipiM :: 1 1 . -,¡ rcnLlo. 

rijinl! adji.s ¡iis! liis ítisws. |n i'íjntruviTSitt r|ueda «ijtiereladib, 
lal wififio ha Htdit tr-atiAilik 1« lilis, a. ilila cij^stitin dr puro dei'e- 
> lio r. linivn a lít pmefdeiu-m de ¡n iíiipi^iciún de csdn ib' 
V&iH ridpn.s. tpn- mtT¿n esaniifiad^ si-paradaim-iHr ni ("¡fu iv- 

sultli'ttill. 

S't/H»ii'i. t'iirrfflpondt* v^ñ miliar pll primer tt'rlnmn lit 
jmrfe de la demanda í¡m" j ri'i'Limjj la diH'ohiciiiii del hnpiieüicj 
n lo beiH l ii -Un i'strHonJiiiflE'iHi* ohcpiiailip puf la Ulilidltd pplí' la 
JUt-r-cióll (\e riera t hop^itivít a<<i^ll/l m Ijí traTiN^Teneia <lr> ]a 
"Han''" di-1 nejpip'iri di' prnpw(lSÍ] líe Ipph li'lurft. 



IJJÍ JtíSTIflA DE LA NUtrlÓ* 



Re \m actuacioutti administrativín, ailjuiiln* y 
seiilad >.- por ambas porte» 60 este juicio, se doraé^ ipte la 
fifiMfl denominada " industrias Pabriliii" SíK'jiqdstd de Raspón- 
Habilidad Tj imita Ja, pmpiednd d<- ¡d* «tfon^, tfi^j su <¡ a ,.fj. 
vulaniis ein virtud] ilc la wnu da 1» fábriin pfiftinuin. h>l r dr 
mayo de 1!R7, lo o.üe dio motivo a la «-«w-ritura pública t'ele- 
hr¡td?i fl i éh- jiinifi del misino uña. en euy& virtud loa avjug 
salientes resolvieron de rtíinúu aeii^rdn disnlwr \n .weicdaii' v 
re.iuindii- *i ladrado xoeíal, dando ¡)iir dan ¡tu radas Jhs <ippra- 
nuiie* «ocíales de la firma «ou (-recto rptrnFUdirü a la feeha 
esto es 1 T mayo de 1!t-í7 (ir. eopia de la 
di" fojji* 50/ñt t> infimiu- di- foja* |,Vt 



Ihv mu finii-rat hn^tN* Stfhnii l|W dnitru del 

preciu ubíemdo por la operación & venta »mi«pMrjí< «Mb 
trr I» PKÚtsni-ia un val^r "llave' en ¡ fl traii^ereucd* d* ] a 
fabrtea. ¡isjjínámlülp a cthic e-muepto l« surtía hI«- i '.UMi.tmo m.'n. 
exigiendo el tributa cfct-l impuesta a Idk beLieíiejoH i'xlratjrdina- 
ciím por í*e rubro por cuíisíderar hí«l' el ihíhíiio [■(instituía iiueí 
utilidad gravada ?( ¡ r i a ] fl y 11.682, T. ti. en lí>47. aplicable de 
aeiierdi] uoii b eatabíreido por Ib ley ia.241 (ver notu de 
fe üS/S? del utierpo relativo n bnpiieKin a |<k benefieio* cstra- 
nrciniarícet}. 

Como la achura »wrieni- la. díftpgduuncs legales cita- 
das mi mu aplicable a cMe e- y>, ¡'orrettpuridr' nwTvi'r i-sln 
i ijrs! Ii'jjL fi¡ primer térmimp, 

K ii la é|Kn>n en rjiie ¡se i-ralini Ib operación de compraventa 
ttn.h>s aludida. ¡>l imp<H(>stA a te* h^m'lwÁna r-xtr:i ordinarios eát»- 
bü n-^ifli) por el díen-h» 21 7112 44. ile tVeíio 1S tle tsma 
<le 1144, nivo art. í*. m refuría. para deteimiimr la utilidad 
< ¡el mi,}, a la ley ito impuesto a lm rñlitm íti-sl» imidifieadu) 

r-uli [j¡h HlwÜfííAííiom^ que rl d^Tetu ^tnlilfeía i>X(in-:iiiiLPiirp. 

bíl iiiiHiun art. :J* ilel tlreretd y 1.702 dirimirá en bu iiu-, b> 
<|iu' leu honurürioH n ulras remtnieraeíoiiejt. n i[itr l se tffipri' la 
srmim]» parte JpI iiiü- 11 del art. 12 d^l derretí ■n'i^t 
hitíI» ileditt'ibli's en las i-itvntiKttiiu'ia* ipie esiHvifieaba, ht rué 
rKpTVsii a Ifl li'V d.í" iljifluci'Mto .l l¡]^ T'^d]- 
IiK vifTH-Ute ctl i-aJl i"-p¡ií'a. fon el he recudí i de (pií* bv fritaba 
esfin-siiiiLcFitL' iiti artínilu <\v¡e i>n la Alicia [r\- pn^V a re^ir 
*it;ü iii-íh ith^í d i fortín t™. 

íír ilMiwhi 21.702 ftié a «a ve* mmüfieHturii! de) J.ft^S8 de 
ti dil dieieiubtv fie (! nr erfii ei jrravibiin'n m lew benc-f it- ii» 

es r raí ti linaria y ipie, eit b» art*. if> y 4*. también iiaeí* rííe- 
* ¡a**'spnv*jts ii la ífy iie impuestn a | w nailon ffi'Ktn Of.Ie- 



VAÍ.HM DE LA (-H>N1'IÍ WlTHFMA 



nnt|ni ^ a 1" U'y ilf mtpinítttt a ln* rt-ditiis flrst" nifHlifieaito'i . 

Lit cspiiputo íit^nifii'a 1(111' tuntii jü niim-itintirst» í-\ drepr- 
<<i ip.aao i'onu» üli nmlífíi'rtiüriu 21.7112 ta im>iii-¡iín a la ley 
cIl- ¡mpuret" a los mlitoíi (textu <>rtipn¡nUi> <» t testa mortifi- 
cad,.! i>M»i¡tnúh "mi trfrratiity, enfflÉÁ n la $& "J** 3 n*!f T « •«* 
rsa ih|Hirtumf1ul, l> a ta ley lesto m-ilrnaih cutí las 

mixlifiratioltre hit-rtulupidas ¡mr sJ jlstífettl 18.22!'. 

Pufil^ i:it*rsi L vn i>atv svnttito la ufiitmlii di* l<is autores 

4 Ir* bi-Hrfitim fttrettrritmiriiix U'iEit, 1M4, f»; 10(1 1 
i'spn-^ii cjii-> tus Ht¡(Lílndi's qin- amrjn H rfs¡i<\'íivn iHiLanci" 
ilelwn ser ajustada* "(te m&mfa a la* disiirjHiH'iftJirfl & la 
ley lliíJÜ y áetüáÉ IrUaft"', ^^¡^1^ a su *■ afwercto 
(iUs diaptKiicitilltS f&pcriulra ffiÉ Ift il* ÍÜ*P<*#fl * ' j " iu " 

fii-iini i'X.trjt1irillhllll'nrH. 

m.-mv por el <]«*<•<« 14.&W/46, ratifi.-Ful" |ii»f 1» \t$ 

;ia*»iihIi> B Si T ol lí'Xtfl IfHIHltulli 1-lHllO (éjf íf'JjH&i le'Jttíl nrtllali- 

mjIii i-u 1M47, cinc ítsItú 6 rtgir dcsiln rl l* 3á jee^sp 3e ' MS - 
$e plantea asi l« riH^luín 3& s¡ ("iíü itiahUíí 'ariAn x la ley 
ilf- impuesta a Ubi r-éilitn* mmlifii-ú mit(itin'ttiraiiu , nlf la ln«i' 
iMiiiiilih-irm <1M mijm^tii n lew h-iii-Fit'iiw i-alrínT'linitrifw y ™ta 
i'inwtiíin i'iihri i^pmal imjiuruuicia ni üéf* i'a*n jungue wííti- 
iras la hy ik mi i tas ylfCÉie ha^ta UH'i mi ^i-jh» Hs[w*-U!hnrn- 
(í a inirrr'H.ü |>rmv<*hii'iift>K H¡' ln Vk'ii1¡i jI<- Ih llave <]<• ira 
n. ^n iíM-l an 43, irn-. * I > . Id li itd ni hialiíia^kí m WA1 ¡<™ '"- 
rhwé ¿fimo rv.lü^ Ji> la. ¡m'ííiih.U ral^ría. a ».1¡í«ii*íí t>l" 
ttí^neü uiw piitii-iulín nnv <m rvn\id*tl s<> traía 9* «n iniimrsin 
-,,.h,v -«mia^ui!, [Je . apital (v. l/.im > Viuai^. ptóf^ -m- 
¡ifífyl» a l'ijf rútila*. 1* edii.'HÍti, timio I, p. ¡ilVt). 

A jtiú ánM proivyválÉi 1* cbé^ÜÍb iaiLa tfelw #fr 
,iti-[íri iii'gaiir!iiiii'iitH¡ j |inrí|iii', l'üuihn ve lia ilii-Jin, (jialit ci th'tff- 
[„ |S.2:Mli l-iuho sil iiictílineaturl" Í1.7IK liirii-ruii rcfi n nija rs 
Ihvjííj n tu ley ILlif-Ü, trst" i(Hj<liñi«jl<i |fr A iWnVi líl.22!! 
,v; h-h Kilüacióii. un i* riiliniKilili' t\\w r^i ri'ft-ivn«-b jiumíLíi 

iL.-!lSJ|li/!lil" 'TI I1MT' 1 , 

LíL- lUllilbfiK ■■HtT» JiaVllIlcSih : li'St" HKllÜI'lfÜlls) 11 twífl 

wlniAili». intuías a lu n-fcmu-íii a !* \&. *3 ifpttíWPÍ^ • '«* 

t.:,|íi»s ^inalan irll era fí fox*" It'tüal fj^wM* 1,11 ™ 1|U ." 

iinmto tk f-tlubliTCI^iC pj ItnJJWetD h luti lii-iii firi ins it^ttafHK» 1 
mirniM v ■iiiiitfi'in ípih'Tjpn-li' |íuiiIi> siisli'iur <|in' (3* fíftt*fl1«8Íit. 
B.-IsrajríirL.í v df fifi i< lar. w ^f¡r¡t>ni a una l«>y «le ¡Hiim^ta a lm 
pftütf^ la i .-. i itm a i1Ut¡liI¡i dwe» ftN# ili^¡"^' I K *WPÍ 



Tí> T, LÚJ'ER, Z?¡ ¡i¡>fnt?*t*> iúltn- !<tx brns ficta* r.TtrrjorfHnafifut, 
2* ra tirina, p. 90), 

134'' fitUiTiln con rstii if¡iit(nn'i i.'jibi' i liiii'Iii ir <"¡ur mientra* 
rain vieron r-ti vigencia las expresadas ituip^feifises del deera- 
li¡ 2 3.702 -4* rJcafuu's di- la reforma de la l«y 11.IH:* dispuestas 
pw ni drereto 1 4.333 .'48 corrFsjmndÍFi píeehiur don Yn¡iñi\nt:\t,. 
■SS <i,L impuesta « i™ rfHlítofti "mu* ifiii' servía de bise pnm ti, 
f|Tiiil«r el íni|niMt(i ¿ Lms hrrtr&Hg i'NtiiiifnlirmrÍHjíi 4$ at-ueriio 
¡■mi el sistema antiguo y o! ra <t<ie eni necesaria |ura rjar rutn- 
\> lim i.-ii lo * bis iiu^oü normas ísíirK ni tributo ;i lo* r,".|¡í(is ,r 
(v. LrViay VrLLWJiA. £f nií^í'a mp*ttí*fl a 
-i¿n. tumo II, p. 313].. 

En e#tati¡mae¡dn me di^lú 3b i. y 13.241, sanejarmda el 12 de 
anuírtn de 1!H8, tuya ar*. ¡J* «tihipn^n- aclarar igiie i-naudo el ili>. 
rreto 18.230/ 4<t y sus ruttdifichí-iimL'ü, hai-íxu referencia a las 
«IbspuKjeinnes del impuefctu a los riVlítoft debía entenderse que 
eran las viffpjitES eu el períflilo fiwnt ji euTreapondín, li apti- 
■ ítlitin del impnf.ttn a los bfUrfii-iun extratinlÉnariiií; 

El representante de la DirfiTiñn ti enera 1 hti positiva son- 
lirlie i|UP esta dispon ii-inín i's di' cArítelpr n<'lara.t<ir¡n y qur pipe 

rUu. atm^iif el loattd li^jil fué jimmulpatic ni lf( de setiembre 
de 1!M8. L-nrrespondu rp-imiraer »m» efmns n la íei ha de vijírri 
ein de lu !lÍH|HmÍL.!Ípii aclarada. 

2Vrn, mimo ha señalado prrcpílpu temen te, tunln r»¡ de- 
trfto T..330 enana rl 21.7(52 hicí-mni referpriuin espn-sa ¡i la 
ley ll.firíS inri lu* atfítít wiwmnex intrHrlin-iilas pur el tjtó& 
ta 18.223. <¡ni> r*£Ta Cuando Ke ¿ineafflft el impido ■ W tea*- 
firim extraordinaria» y i-kh, rcfprvnría •-■ pih ■ ■ js n<> ^\tMi- ser 
aplieíidii * una. ley düü atio» (i.^pmé*. il,. dnnd^- <l«*|tft!«áe 
Un* Ja Iíj' 13.341 no aelarti siim qnr- cu realidjid r YtíWt'i xa*- 

Un<'ÍMlnteltre i .s ilisposií-innt'S & Irw drrndt* 1H 2:!(> -13 y 

21,702'44 (v. TjÓpek, fj6m nVníífj. j>. m), 

Estü enneiiisLéit se afirma cim h riplniijri (■spre.'i^da <?n 
i^jHrrhiiiidad Je h¡ fnuoiijri [¡p Eh Ery pr rl di^|>nhkdu Sr t>bj- 
(*ifrtn. miejiibm ÍTth'praTIti» de lu riíiniHdiioi df iTí'.-^tl fil3í-sl<i 
y l[»eíeiida hIc la Cámnca de Piput«üH( de la Xm iñn í|nien. 

t'llTlifrtiks eft (ñ cir^lITlst-anftift de que h>| ¡irftyi^tHi xp L'wt.ltín 1ra- 

taiido sin examen previo de la wmutiún a igne |wr[r'!ieL'ía. e.wyti 
nfHtj-tinii» "aelflrnr atffnpim hsjm'1'!..s lie reh'vnnif inn>r.V; inliili- 
h;(í m manifestando quf "la nídatviim del afl. 2" [uniría pulen 
ilersi «n el cutido de estnblctrr mu: nptrr.üi tivid*,! de ti,Kt ad. 
mmiiftrativo" (jiu-.asii erilerúi, '"wrí» ^nífiea^lri*í(tc íthmuih- 
iciiinal y ejíiaria rambté im-tiutíFi hi et>n «[iít j rior«i 



dm-THim del Poder Ejfpulivo, 4.tn]vortíiE«>i ya va leyes jI-*- !■ 

Nj4|-Í*Jll" h . 

Es eiertn qiie el Hr Ministro rS ■- 1 laeieiidd. rriLiu>ríthj ]n>r 
-■] ili¡mlHciii timUn Fierro paru m i unir hí la noriua tenia o iw 
í'fm'iu rítroaotiYo, hiw un* breve espr^iciiiii >¡ue tendín nit <l<>- 
rinLtivu a Wiener <iiif I" ni ¡mu a debía regir "i.|(*de el iiioini-iilu 
«te vijfcmria d? la disposición iu tarada" jper<> Un eü (WflQS cierto 
i|ne el dintiiadu líustoíH Kiírru. i|in* ehteiidiYt tj.0* <■) rriierm 
miiiklerial ajustaba n mi iiiteruretaciLiii. aeeuiti la n<lar*L»ii$ii 
irwístk'ruUi en dvj*r L*¡ahleeH¡t' que '''j** bfu»* (i* H<uititii¡:iYin 
¡Redaban fijada» de vtinfonmtlml eán U eisl riii-nira jiindie* 
vidente en el período a que porrefipvudía ta aelaracióii d^sia- 
sdn Ui cjjie "la dipir>™id¡íii aclaratitrlii no !i j Tidría efcelu retro 
m-tivtV* {v. Mario de (¡estoves ííc ta f\imttrtí <fr. Ih'pHtitiiM de 

De \a ei¡)mj¡tta sü desprende que la iiileiuntíii de lepis- 
ladore*. expresada iwir taina del shíptiiIitií de lu t'Áinuni 

h flIj l<% en ta sesión hin qUP kii opinión fui tu h'bitída, fue i|Ue 
lll ÉlispofW'iiírt de la !(■>■ 1H.Ü41 rigiera dtwde la, feeba de SU 
vijíeiicí» HÍr que afretara \aa liquidare fie*; efpetiiftdas rj $ vfa- 
Miarse hIi" conformidad con ta estrlu-TUra jurídii-Ji ipie riwió Iibh- 
ta eatoiwés, lo que impide de tijihw modos \& aplieaeiiíu re- 
mmHivn niic prHt=mlr id reprtftt'iitinitt' de la dnciintidíida. 

V* ™ ba dicno qn?, sepún están de Hei»<rdn ambas pw-tea. 
Iíi ] P y ll.tííüi!, iesn> imtcu^bí ¡mr dfento áa jgpvm ^¿ 

increiMiH pnivcnkntPH tle la tfflinífrreTieía di' llave" y 
■>sa lÜisptisirñ^ la une nprrefiponiiííi ardii-nr d<> u.eiLtrdk> con !a 

I.'.t l|m mm] stn ii liw hf-uefif íih i'Xlraurdiii>iri(H i|Ue o-síí s 

ta í-pin-ii que &i efiN-ltm lu venta fie la frti>r¡<pi, 1^ indudable 
■ i ii ■ ■ lu m¡r lad que lictiTinim* Iei Dir^'í-im» M*'iu>rnl Tiu|ifRíitív* 
ii]iM.'nii.tii id urt. ?tj de ]& ley tUÉj r>st<' rtt'tunliandn en lfM7, 
¡ silaba ■«itjt'fa n ÍTnpviHrHín y f^ie i-i iiaptt iTeflimd" |i«r fe* 

.ii-l i - rr'-s (ittr íw 1 < , i"ln J t , pl[! di'lit 1 wrli^ pU'VHelti», 

Jjj i'iiiir'hisih'ni ^ lli- *o arrilta ]ireeejleii1eiiieti1<' Impí- ¡1 |i | 1 '- 

i<h<»a>Í4i id i'tít lidia de Inn d<>i"á* i<in-iti ;ibirt<-ad»ic nil^idin- 

rii ule poí l<w aeKin^ fin^i Kiuití'in-r la íitipriH'^leiif la del tri- 

!i. P f.i .i h-, l)i n,.fÍH-i,rt rx-ita Einnrids **>hp- iuvr^« l'piv" 

ni,-iil.«, iL< ln ítjiiijirrrein ia l¡i ll«v, 

S.'.I.í nii.-dc niri"e!farai> L ib sinifik ifhll" iiirorniFttim. <|ilt< en 
la 8.<1 nulidad li»i iTqrr^íi pmiwnientw d<- ln i'iia i<-ii H i:ífiii úü 
Ifjiv- vn no *' miiiniilrtii |parK la di^ripiúia- íYiti de la nlüídiid 

.UlHiP Jl lMU'fÍí'if« rKlnii.rdilMli^. ^ülill ln illSf^fl- ■•S]-^ - 

^LHi i? h, lev 1í[!e.'*p. KiMtenitifHiii el n iU- puüisI.i de TS»50 v 

¡H'i.lilJllíí.el:! i'l 1-1 kle HHrjMfP d<-l ■» L* atV>. 1" qile n lili tirH'hir 



rafe iint> «üatfibiiye a d^nnistrar r|in> 3 HS disrioMrjriin.K i t „,= i¡eña- 
lítn Ih materia imponible- para rédilis ru* son siempre la-? mis. 

Iijüh rjur rifíen pura c| tribuid subiv Tos betlrlieim extraurdbtJl- 

rMift^miuirieiifliw^ en loiltt raso mi» ilMpo^-hin , vial otn- 

iíaado de l!M7. 

Perrero, CornuifHjiKte examinar uhorN la i'Uvsríñn r>Íflti- 
ih ¡1 la drvitludmi de U nidijs abonada m «irn-rptu de impuesto 

a fs¡s ¡MTirfickíS i-xiraordinarÍHu nnbn 1 i L n v <n» \ H iy,^. 

ewn íWral Impositiva estimó coáfl utilidad ih> I* i.»ni H del 
aeiivt, fij«, de Ksbrilln K. H. ],. 

El aetivo fijo estn constituido |>or aqqpllm valoren, bienen 
o iffhSiiA i-uva adfpjlsici^ii k Knn- too miirtso de usarlos en la 
t>sinl y sin i-I propósito de revenderlos * ponerlo* 
1 {v. Sqhokbu y CASSüttA, o¡iríT feífai^ p. i4Hi. 
t'onata en las aej naciones mlm i j^r ratita que, [imduuirla 
la vea( ¡¡ del establee imie ato de Jos atrurw, ln Direeeión Orinal 
Impositiva Mtiimt i]«e del pmio total a'honadu p«r ta transfe- 
rencia _ enrrespondía atribuir la <mma ■df' í 4íi4.'ÍTj> ( ,á^ tnfn r a 
ta uriüihtJ preveniente | a realización de trss bienes <¡in> i jitil 
IJOilen el activo fija (v. planilla de fx J[>7 e inform* fe. 120/ 
¡23 del primw cuerpo ti* la* aet naboríes «iltiiíjikirativim y re- 
■■ lii- iti -rnrl.-L en ti rpenreo de repetición} , 

Bl informe de inspección tío &. 120*12;) aclara que c*(n 
utilidail rué ratableeida teniendo en cuenta los aumento* experi. 
¡neniado* en Ta mano de obra, valor de las maquinaria*, e/|iii- 
|h>k> instnlacioaes, etc. y constituyo la diFereneia entre el total 
»!**WW* al instalara la fábrica en Kttít/« y lo i|iie hubiera 
sido neeeiuuio desembotar para establecer k misma fabril» rn 
ta fecha de su oompra, » sea el 1* do mayo de 1ü47. 

Aliora liinín, la Utilidad príivrjiipiiití dr I3 ienU (le 
rtr'ü míe (MHiipuuen rl ai-tivi> fijo tauiprwin estaliH ¡.n'Hvaria dentrr> 
del TéfimeH establecido por el defreto 21.702/44 y m decr^tíi 
reglamentario 21.7ÜQ/44, anlm d" la reforma estabirLiLiiii iw.r 
la ley 

Kl art, t'. iiifl. c), del decn-to citqdfj rn iiítimn ti'rmínu 
estabais que quedaban ex feptiiados !h>i inipue«t:> transitorio 
a ÍOs benefi-cios estraúrdínariOM ' L J™ ríilifOM jhrdveiTientes, en 
ycni-rnl lJp Isa iuversioiu-H, cuutdo piieL»ntráran ín tií í-fmdi- 
f'nn\pn a iplle alllcL' i»l ine, dni Hr |, '>:> de ln lev T. f>." 

y el ai*t, 35 de la ley 11.683 tesi/> iíiiwlificadc pn'r der^t.. 1 rt.23í> 
establecía que en ¡a determinación de la renta bruta no se 
eomplitaria el mayor valor proveniente, de T :L venta o revnlna- 
ci&n ría lo» bienes inmueble^ valor?!, inmobiÜBrioB y otrcH bie- 



fíe* iSi-l iicrwíii, ctniifi^rnuiún cjiii rl |nri-ii> ■ i ■ ■ i'H^iLjifii i» 
vfihjticii'jn i'li el íjltimo balam?* 1 . 

f4t rH-fcrnia introducida a la l-ry di' LiiTjiiuistti a Un réditos 
|N>r ij dt^cpto H r !í:je/4íi ratifiLitiln por ley t2.!t22 entendió 

l|Ui' IT lj< VflUH <tl' Ul* 1í lelilí i-L9l|L|l[»]lTf]II i'l Ijrm-ip fiju 

]>oi5i« Ikainr utilidades sujetas ti jrrnvaim-11 jjf «9 *s£ ojjnip el 
art, 4* de la Uy 11.662 lexto iictuatizadu 1-11 Ü'IT di^susi» 1 ti ti' 
" la v'anancia «1 pértlíila ipfce tlerivji do la cuaje fiad" n ¡íe kn> 

i1*rn:V* hienps JtmttH Líabli* — CSCi'jrtd imiHli'We.-s— se nrtlipilíará 

en ftxlfl l'üso a W efeeto* <M ím f «íh |n-rj*iii-í<i de fert 

dispuesto en ti art. ?6 de esla ley". 

Kl h>pr<-A-ntniil ( í iif la demandad* itiMÚl.- .'ii n^ 1 "«fo di*pn- 
kÍi'iúii tnt ti |>l ii'üWf de üi-ttcntln eoi: !ih tlisfunstii (wr la ley 13,3-41 

i(Ht> osUblu-ciiMJLií' jmni Ih flt'tcrciiLHwL-bi.jIl del btTi'fii'iü i'Jil rnunll- 
nurivi si" Aplicarán Iük. tlÍS|HJKÍVÍüllV^ ■ 1 1- la ley ile i in pititín n Itwl 
ri'«J ft'.t* viffFiiH's i.'n el pt"rí*nJ" fineta! ti 'p" 1 «nirespinidíi Iti n|)ii- 
Eüñn&h del impuesto ti lits beneficios MXtrLiDi'ili 11 arios. 

V'iTfi y¡i m 1 lia diulm <|iii> el provecen!* entiende <|i!c e*ta 
t|i>|Hnii<>HÍn n» i's Bi'láratiírliH ^ino nn«lifii - ai<n-i¡* <M iWrt»- 
!<> 21 .702. '44 y tpie L en Líriitín-cue-neia, sus disposiciones mi Hgr>u 
siim e.tm posterioridad a un ciencia t ffije e* p ulterior a In venta 
de Kuliribn H. L, 

Tío misirtíi t|nt» en pl rasti de Ieis ntilidadi* a la ven tu, de 

("f ^Jlaie' 1 _v fwf JIIImIhi^ijn fu mi amen t i is i-tirr,"i|iiu]ilt', ,ti inllm- 

L-iu'Ui'ia. dei-idir q$á la aplicación de las din tumi»- ¡oiu* If^^i 
v ivirinhif «i aria* »t>hrt beneficio* extraordinario* vi^m™ .>n ]« 
.'|nn-!i 111 t|¡n- su 1 í-ffi'tnú la tMnKfirpiicia nlH i's»«Wi»cím¡i»nti> tlf 
pin ipwl sd df los aHtiri"í ™ niitf»riínn {fravaTiL^ii di' la utili- 

dlfl ]tr-<ii-i=nÍL'[ilP di> |a Venta tlt-1 (telU'u fijll y ■>)■ i'itiLNi'- 

t iH'íifia. debí' éut rciineprailu el irtijnirtc ubuwMlo fmt pfiti" (nnn- 
1-rptn jdn i|in', en mérito n la üiltinriiSii U'^al > -Kiiniiiisdw, üj's 

rn-ii'stirfii iTitrar fl ili'p iiiir Iti 1' tli^l ¡i»|] iid^idífiritl pl¡llitf-!iilh 

siíUtc U uatnridi^ jurídica tle e*w biíne^ a mc« s¡ jsi* (ruta « 

Un di 1 iiimiii'lilt'K |i<>r atri'r'sirir. 

ritflrjrr, [^ii.'iIm ijíní (titiHÍd^rai' \a ]mrtf <\<- U ili'mwidH 
i|iti> rtt'lHJjiti I» ri'pclk'TrVii de. h nbonailn cu nnni'ijtii ú? ¡ai|HicM- 
r.. ,l |.k h'iii'firijH H-Mrtii>riJinHriím t-nU-tblaiJ^ s«ihri' Itifi iirííifla 
di'* Ei.H^latU por let nilHYrti (-orn^|wndipníí)fi a fondo tic rpptíüi- 
l iñiq. ííüctí'i li=K*l >" r«crvA lr>- la^ <|ilp fiictxin <^1inin- 

das mi I ^mi.fia m , n. 

r<ni rrH,|wt'lfl a Ctttíts fPHPrviw lan partea r-x-dituu la ésm> 
Iíhim r>-Fi'Ttviff a ln Hfilii^t-iAn dí la ley do Iri^wN^ • l<IH 
iM ll-tírt'^ irtttu aidnalisadc fii atitn^ r»t rctirf'íciitanfi' 

,1c ]« Éfept*eí¿áj r¡¡ n <>rtil lm|Mw"ilivis «jKtiiin- adí^náH ¡pie las 



DE JUSTirU DE LA NAOfiW $$í 

•ii-ryas nf> uriliaadati miaban <*s pri'^irurnrY pavada* por ¡lis- 
fiwíi'icinfJí sobru i lupina tu a ím rmtíUw finieron liaxltí el 
-Jl ilií duiinibre di' if'4,1 [Je HivinTdiK ron lo d¡s»iii"Oci por d 
dei-rch. lH.22!l.'^I.moilir¡Mlafñi -Ir U ley U.li*¡2 T. O. y su & 
i j n>1ii rnulainelttai'io S.|jíj(í/í4. 

De acuerdo con l.i [pie f£ ha resiielri? ris los niissifU'rtjiiíW 
niiHíTitiríH el prnvpjTiitr mi intuir qnt? la* iMupuhiviipiinc de i-, 
(■■y ll.fiSá textil j;<-tL;j|lixjutii rii H'HT jui son aplicables pitra la 
Ijipi ¡dación JjíI impuesto n 1™ [jprjefitiioK exlruerdirifli-ms torres. 
fini!ilk'nn*> h i'jcrí'ic'tiw anteriores h la i-ip'riciu de Lel ley 13.Í41 
"ii" 3 «claró i|ii[' las ilisjH^kú'OMCü del impuesto fl lo* réiütus apli- 
niMe* pura la ]i<ruid«L j iú|L del imjiinsrto íi Uw upueTi'-iw p^trn- 
ordinario*) son l«s rigentes ea el período rtsi-nl n f|¡ie iniires- 
P¡»id¡i la apíiffií-íyti dr este últiniu impie-slo. 

De acuerdo m ci tMa. coiieluidorj LoiresfHíTide detddü íinien- 
inetite si la* nwrviu de <fa<i se trata ftitabaii o 1» sravadíia en 
c*ho* tonto el íwíj lite: por las dluposii-imic* di- impidió ji lrw 
r«lit«i <H» rigieron itaata el 91 de ditíembre de o sea 

pe* la ley II. (ífiS l.-xto (trrtpnmhi con Las hjihIí fj unciones i litro 
dueida* por pj dfflreto l$22!l. 

K)i loilus (=s<<ik i'uífm (fondo de reposición, reserva Iffral y 
resma ley ¡te trata de utilidades luí distribuid as en sil 

L>]K>rt unidad porque pasan a Formar reservas y prpví.simtr* <pip< 
las empresas i k ODHt¡t;iycn par» hacer (Viente h divítfBa* cuíilin- 
fiehcifts. 

Ks eierto doetrinariaaicolc se considera u Iqjs reservan 
<*¡mo iiiiii prolüiift-aiíiíjii del capital y un coteIo (inu mfrii utili- 
dad y que Ea opinión uu&iimc de los autoras coincide <>n oonsi- 
il^rufla* toiibn tih retenta ri!Ír ¡H¡i d.'l fmtíli) sotitl ( v. M. íínv. 
f-HiL, /nipiíijWfjít n Íím réflitat d? cafñfatfx y twlvrr* Mfiltüia- 
nnr, p 114 v HÍffuicDt<*y pero no mrnos ¿ ¡seta p«Ta !a 
It*y df iniptii-Klo a Iwj r&llton n'ffío í>n la íp<n* ph f|ue ae 
('foLitiiii ía VEiitft de Ib. fábrica dt* Im actores Ijíü rpwrvas {pie 
píHlían ser drihindu Hf! haJrmee imiMMÍriVD. ^(nb^n mijetas a 
íravampn pti *l raso de í|Up m> fiaran utiliaadaíi 

Kn H-ii Poiiiti. riffiriAin|fjsii ni foiuld de repraiaon, el art. 9'. 

fpif 1 *'el fxfipsi* de 

niimrFiíniríón i|üp a^I ap ftiitoriee flebfrá ounjutihlh - nt\» ^m-iitii 
<>si]Vi*tiÍ4l en el pasivo del nffumia y ijner3ar¿ Htijchi al impuesto 
por el imjiftrte total itt ]&\ cuotas aei]iaola<la« en (■use ijr 1 ni> 
iitdtsuirw en la rpfhMieioii de Jas mHí|iiiiiiii-cas para ipie fiiírc 
i-tjnílitdídrj, aunque ñl fondo Re hubiera n"9er\Afio en ej*wi* lch 
a Titei ciiatm Altanen la jiresrri priún i]e\ arl. 2:1 do la ley 11.Í1S3 
T. 0,1 f '. 



i m : <■- tfr, nimt: ■Hfi'RicwA 

Can ifl misino ivqtiritn. H art. III, mr. kj, d<A <i<vrM.i Jtt.22fl; 
4:3 ■ii^pit'Ui uíH P'fiTi'iH'in h las n<siT\»J( ib L í» 1c,v 11.71*! rpií 
"Lis ísísOTvas iihi mi3iaa..ias <|LKsIhí-Ípi s<iji*t«s ¡il ¡mf"»^ t=ti rl 
áíiD «b <pir «a flfmli'n Leu riesgos pín-^iüiuii, ¡ni ruine é» hnlii<-r¡in 
^HKjtitlikki fu rji-r*-ii-tt«* a ]j«s t-iuilos los rtLi'Hin-L* líi pivatripuiín 
WtílMit por *1 art. ¿i ét í» $ |í$> T < 1 '- 

V, pur ílftimn. ^firu-iuLiíti' ¡l lu reserva Ipfcal, ^1 Ért 98 <tn 

ifecrtta ,í.f>fíli, <l<> ]» di mar™ íÜf éffiga murin ii< t lIphto- 

t,. t$jg&¡ r*tablevió qpte "I» rwrva l'-srul l N| r apilan ¿11 
pTvcpílrnrrs hubii-rrt *'¡il« iledittida i-n ti hftlHiiw 
inifinM; i vn supurlan» ■■! jrrHVHini'ii cu ^iniriuiililail <li*!i*i- 
IlLItrs^ H luH jii'r'ítsníslMK ¡1 MiciiiH. aun riímliiti »r hnhtfT* /"O*!* 
nt LLÍtto l'IL l'jch'iciíaí a VQaV* les hilviiilL^- lu | tTt"Hi-tÍ i^n-tim 

ilt'l hH 2!i ilr la l<-y 1 1 .HrHnt, Lejíto imlennili;". 

Ij* rlis|K)M.¡[ji!Tt'.'s trun™ ripias i-viilc m'iün mío *'l cspíriin 
¡I.. Ííi Ihi <b ímpii<<*<u ji mílton H.íiHa. ti-srtt nwlirnwki t«"" 
il^-n'hi" W,22?«. its oí rtt> jtravar ftjtg i-kw di i^piís.ii^íOT* 
ijiif, pur ruatipiirr motivo, las misma* i(m>rtsrj|ii sin iiti(iwiri<Í4i 
>■ pa«ara)l pnr i-I U 1 ll ser flrri-ibuInK pnr Ílw |lm)¡'l¡tiliHi " aivlíi- 

]in ,■] ■■s-'íij iK- aiHijn, la l<«hicíÍpii di' (.¡nTsuniies 1)1' '^MÉ^ 
trillé KahriHu" S. Ii. [,.. cslc-rÍLH-izada pnr La i^i-j-Lliira ¡ii.lilii-ii 
íiiítTiíüdu. a f». ¿>0, iH rip-l J' f cuerpo ti*- la* íii'íuin-itiHL^ arirai- 
n istia* i v^. ™ virtud de ta «nal i™ kiwíoh de lu píitidad ilirrou 
por t la us 11 radas ú&fj&tkémmt la* opc rtu bii^H novlak'!» *» vlr- 
r 1 : I 1* vi'iita h!<"I p\1jibU-L-™iinl«. rünxtitiyc mi flHo 'l^ 
BeVá ¡ijiHr¡>jmUi Ih faiíi niLJixsi'iiai di' las reservan i'tm^Titilí- 
tl-Ha Jiostü i iilónwt. 

fumo ihi rxistíii íttéftl^ítHFS tlf fctihú h ililin'íilar wilire estf 
gmiiTri. ííp iripíiiií entoracífl li eoñiHittsí&p rii' «pit 1 I* jn'iitiui tl<? 
!js E>]rH^-^ÍLtii (¡,'hithI Jinpf íilivrt t| u*r cxigK» el ¡iftífn di-I jrilmto 
[H-iifina4N¡ iuff Wti' rubro j¡¿ ajusta a lu» []js|kim ir lunes viurtilrs 
cji la rfiiK-a ?n ntír »c pF^ftaí la v^nta instHWwifiiH'-Htií. 

antH-riimt: uíirrfspHinli' liai er lnaar a la ilrnifUrfi ! ii k> ipn- bi 1 
n-iSf'W! 11 la. TM'jH-tii-ifln ¡t*t inipufnn» a ¡h** hfnríwim n-slraordi- 
iiflrt.ítift-iiiitiatlí*^ lw« rubro» "IUvp" > "activo f¡j«*'_ y m;tia- 

w\* i'Ji lu H' 1 '' w ivfieri 1 a tu rc[H>lii'i«>n it^l ruis. impidió 

■H,r rl rubro "foailo «le ^¡«ssíihóii. r™¡'rva ¡f 

l u Winm a ikr«»lvi?r «'-ra la ^u- n-Mitt*- <b- l« lif Wm 

(ttbi'ni priftin-ar la rlPBian<tatla n triii^nil'» fii *in nla \n n- 
h ,H>lM rata si'lttcm ia Jf loí monto» pun Uin-h i]f (mía im.p ilf 
fójj riiííWij Iflfe^ 1<> cual nti hay l¡wr*-|iani-iiw < mit- la* i^rt^. 



HE JUSTICIA DE t,.\ XACfÓSJC tój 

fííi k'LuiiLlip a lo* ¡nti-n^ tipüt-Liblra fH'hrr i'sta stmm nielarán 

»ior mmpiitittUi* desdi' la lícita ti jtáf ít-ai Lóai ih< )n <[Vruiicii!u 

\,#. C- ¿17, ^44. 




ai IiiKwtHlu \\tvHT h ]u i3i<matiilit iiiií-rpirjtttji <-i> mi» 
m Lttrm pnt Ué Hn-M. ÍVhIi'» -Jhüil L&ts H<Ttiiirlto y pin» Ív-v 
itrtTu Hilan" t-ihiii Firi k J Hn-L'n-iiin [¡i-iutíiI Íni|rfwi1¡v* i-h )f> iiie 
sí> riTíerí ¡i Ih n'pel íí' i íin tk-1 i[H[mesfo ¡t 1ib¿ bniicfii-ims extin- 
" n I hi ji ríus nbviiiiiUi j*¡i.r 1h* mil Madre imiTi'Kjiiiiiilt'Mit'w n los 
ritltros lliiv-p*" y "'rraUzuí.'ión del nuiivo fiju 1 ": lil Iíím'Iimíhtuíín 
Ja ílijsilHl di' tila IH la rfi irt <pn- —' rrftól^ 6 la n | n'í u i'iü h E-I' Ih* 
lll r liil/ulrs jijHfilitcla.s j»í)f los ha I) ruis "intuir» dr rfjvi i>£i L'tiáil , tü'- 
SiTtk h'íüa] y rPseriJi ley ]Í.7^!V : ¡>\ IWIarandn. t>n nh>r¡1r> u 
I" espiH-slo, H|iit< !¡i il*'inKtn!H<lu ik-ht'i'á (Wulivr u la m-toc* la 
Riirau (|up lYsiiitr iIp Ih Itipiidavión ijur ¡üduTit prai'lk'iir Irt 
misma demandada «ni aireólo u las bases v\\>nc^Ha ftñ <--stjL 

n»i<]Iiiif!<'iii, mu ¡ii'h'rrcp* itt>«li* in íi't-ha lie tótií ii-ncii'm de h 

demanda al lijm |>t»rvibiil> pur i'l Hanm- ái- 1* XaviAn Argentina : 
<l) |,h di' mandada alwnará sus propias pQBtfy y el "ó 'i ife 1^ 
l-h lisa, las li Ih ucNirn. - J^mbvJ -V P^wHtt. 



Sf^TEM l,t n- \,A i.'.íiiA*.* N'.it íiíNaI, 14'- A l'T-: l,M 'fu 1 N tí* 

JírisHrin. 2~> da HéVÍMrjfe* ijip tflSk, 
VifrffKt, i-n rti nenlí!. któ aUtúS " [Si-i-lilli-tld, l'itltti .litan Lili*; 

v .Iilhii Isiiluni Milano í-..' PimíriYm íii-iií^ml nativa — dr- 
Íhi Ain la. iTjiitcneitwa" (r-sp- n° IH.flFI'n ele Hnlrada i. 

VA IV, ilmrinilus ilij" ; 

1, J,ji acnlcnciu en r^'iireo, ijuü hm't; hipar a Ih ^ínibili 

fu u* i'lttraitrilinnriiM nbonadíi pnr his ntiliikclfs ( (irr.w(xinílifn. 
tr-í ii rubrwf " lln w " y " Tcs.\\m< \6n riel m lívn fijit'", y la 
n-i'bHJ(H rrspfftHN Hf la TPpctii'Lim flt-1 iiMNiiiíi imruih'slíi Tí'fi'n'n- 
lf it Ii>k L'imfluptuN J1 t(iiidu dp rppfiüLcEtiii, rL'NiTYii le^ídl y rf'*(T- 
vji U-y tl,72í* , ' 1 ha Jidu uprlodíi pnr Iji Diroí'^iÓTi tirtii'ral Un- 
jhíkíIívh. i-iiii^iiitk'Ticlu í>1 inintribitj-í'nti' ln fiKi'lr advei^i) r miis 

prPl^n'ihmi'K. ii<> niLiiin t(bn l ]a riiL'sl iVm i|itf <lj! HruitHi.Jn. cu '"¡til 

IfttiHiu'áji, a rvsaíwr sribri* la jLi«tii-£d Ai' la pr(»'pt|i>in4¿i la 
irtjr'i: uíúii del impneMH) T 5 ^ 1 ^*¡l t l ,l (Mí* 1 1K '' ,|hi prinn'THJH rnbcus, 



FAl.lAlS W. LA LÍATE SEi HJii! A 



U. tjiijju Lo pateca el jtiííi ti 5íí<?. lu ilpcisiím <pn i tus 
Htfryla subn- i-i punto, tutá frindinimiuln ¡il Hli'tnwn' <pi' 
«rucrflf al srt. !!* de la l*y 1:1,1*4 i. i-rt i:l titulo de si ra 
sfirbfiíi'iin'iilc ¡u'Uriiliirii» di'i itWiv hi Jfs.Süífl 4 : ¡ j rijiü-, ni Lfni'ííl u 
i-i.H'iH'tii. ili^tlv la ÉJ»QP do la vigencia. ih+ lu dispositiva <¡nv 
¡ti Iwra. ^ h¡. |wr lo dófltfflríii, sí trata di> ima wnhutVrii ui.nmL 
l(i,nl[ínjj!i=rnl di- Hpírfl HtfFHtt, IflJSÉ gfifiÉi tal, lun «IrattllUiin k 
Cfjfir fixrii I» futuro. 

Kl i'«ri[rEtjiivciil« ak^a ib» i-nrrp^nüHJnr en p1 ujprrh'ío 
I'IHí |UWi> oltíltlUí p(rr !e<* colHffjtus "MsVíí" y " I - 

cirtíi . hHívh» fije". srtaiPTitmilit, m alunan tbi- su tesis, ipii- !a 
fcy ilo nMibis. jjftí dé» servir Se b*sé imra ilrTiTinmar las uti- 

lnlrtij<-x tic ^ac periodu es lu llJISá, Textu nnnÍLt"[i'jnlü pi»r el 

lit'rri'lfj Ifl.ÜUÍl 4:1. ?;i rii.il Mr. hn'liLÍn i'iitjv las utíliiiadr*s (¿ra- 
i ¡idas )m rubros ifo> referein-in , nijeiilriLs <|ul' |« IHri'^i'üni (»»- 
iwrdl EáipasitÍYa, ¡Tivítcntulu c>l ai't, ü° d¿' lu ley 13.241. pretendí' 
ipi-t' líi ky hase la. dpi texto aCtuíiLizaiiii fti 1U4? i,dmv- 
ÍW 14.:t:]H 4li — ley V2.9'2*> y ley ISJW:!, ¿ftfcífc*íüaj |ii>r dreré- 
ísi l(l.4:tf> 47», <|i¡i> Itis ¡neiiiíj 

Kl i lee reto V.SSO 4-3. f|iie iTi-ii el implícete a i - biNiefieiw 
i SiÍTjinfiihiiifiiH. y su ttiLXljfiíiitiiriii i'l 'Í1.7Í12/44. itispiLsieron 
■{tu* "t«- entiende |Hir ¡ililidad ilcl año ri beiit-fiein establecido 
■le aciú-tJo tun U ley del ¡nipunsto » los rédito* [tokto mbdiíi- 
■mlIciK . . ". Eu i-atubio. e! mmitEarío ftrl. JP te T-st fcjp lí.241, 

i-ütnbl H -j\i |iírjisc iiUH- tiiumlu t i iltMTi>tu 1*^10/43 y sua 

uiiwlifii'tH'¡tp|H"í «Ai-cu ivfrrfm'ia ii fíw flisfwisii'wncB drí iiiipin-K- 
id h. ton r. 'lii^. iM* i i)triitU>í-si' ip'f *»n h¡üi vieriiti^ en pl 
pi ríínl>i fi.sj'fti a £|in' i^irffspfíiuíf k Kplii-sriiiu ili'l impufíito n 
l.irt lN>]u'fir-i'iN t'sIrHfjrLjinariys 1 '. 

I'í-I ¡TM'Í. l OflHÍ i'l íj qttll, rp|? l'Ktrt IW, CJ1 VITlljn), Ulia lk'V 

,|.'l,L|-iltul-ÍH, >■ iptr sUíi ¡ífpítíW Srtlll ¡SlleiJi'M W-it'lY l« ftitnrn. 

Ík.kí f»n<\nmrnUm nnf al ivüpe<:tHh nc cxplarijiii, «m L-ita de ñor- 

rrinü \ «"íálrNÍs ilí l íin'íssti" purffliiLf-niüriii rfístp^ií! ¡ni, i'n Ir wn- 

ti'iii'ia a(u>lHiU. son sin iludu cHUiviiLf^ufi'*;, y u pUoí; ttu> n>in¡tri 

i'tni firM'f d<- Ipfh'Vi'jJíhI v, aiJn'Tllñs. ÍÍOs^í.l^-. FHAKOl^rO f'.. 
ititttHfxtt' <i f<W fiirtíffj'Ñjjf fj-trt)ttrttitnirrr>* — ftt'áftJf-HitCítt* 
Iftint <í atifi-v iv ríffljurjifír, cu Kt vista dr ih-rtrhii Fiaeat, II, 
44V 

l^lti wSihtí Hjne si ri-fi>nrM> ra^resuiiu'iitr p| Hiftrrtü 

tft,^:ífi \-i lts»w iiar» >li.fr>rniintir l»s utiliilEulfa ilcl aFíu, 

H Lu -Iry [inl ñhpiifstn ii ]n* (t,'sl« i^iW^'', n 

ii t* 1HÍW3. lejii.p Trunlífirmlu por l) dfprfto 16.22^/4^ 

NuJ<h , JiI>« [■iiniTi'loini'-iiIi' ¡pie fiara, i'l lejtisEailiir t'r^aciflfc fifi im- 
piH^KMI iin tM=ii('íirius ralrjíJjrilíiiarciic i-I Wlni i iiifinníhlu irn 



Sft< y mi ¡jIihi. Bti tutes condiciones, Ihh pos!e>rion?u mmliTíeju.vv 
\ttn de ta k*y di' réditos, aprecian enm» indiFcrruU* a k ley 
dcj impuesto u loa beneficio» ?*(ra(>nEinariux. Tul el t-»^a dfl 
il.vrdu Íf43KB/4lí, ley \¿.'J'¿-> (ley Itifó texto A&üálfaB&l 
i-n líWl. rj(u- incluyo entre, las utilidades gravadas, Íji» [írovr- 
"«'uu-s tfe Liw rnlirga 1 L Uave ,r y ' 'realista*' i ¡"m ú>| activa fijo". 

íja ley 13.2-41, tío íjbstaitti.' su micción, no pudo, pm*, 
«.■Ihi-ht til fjue mi i>r« sLiseeptibíe «le acbirutíón Ella implica. 
Mil rualidaii. un lluego eiifoipie 1 relativo <n materia impositiva. 

apartándose de la* bases úA legislador orijjinaib, sujet» 

el flecho ¡u;prpHÍI)ti- .'ii lilHÍh rijj íIh> impuesto .t L(*s beneficio* cíí- 

imoh linaria a la* i>vfn(iLíitii]!uk"K ilt't eriierm «,up rija la le 
■tísíhcíóh .le rúditim. Ptrii esti: cambio de sintonía, i+ur imprprta 
iiBtj verdadera, iiifldJlícaeióti le^al, no putclr regir retroactiva- 
mente situaciones «pie se produjeron bajo ti imperio Jo rrtra ley, 
poique ¡uj bien en giritidpio ]tw ínipueHtHHü pueden tener carHeter 
rilroactÍTo ((*. 3, r ¿13, üílfii, fiGí. 677; 23», 32371. par fl <t ur- 
ello oenrra L « imprescindible fpir tal eircunslartciu conste «- 
presumen I* en el texto líe Ja ley respectiva. 

LII. demandada armnm-ma, además, subte. Ja necesi- 
dad de tpifi Ib ley del irajUKsttj a les bermfkim exl raord (¿i ri™, 
^ujiriis estrecha armonía con la de nVlitfts, paripie todo td s¿ 
tema tributario de ft<,nel!a se halla imtpiradu m el pmposilo 
'Sí' aj listar las utilidades ton forme con ta última ley y hí b»í no 
fuera, ocurriría la incongruencia de ipie tA cK/ntrjtuyeute (ífef- 
tuase. varían liquidaciones eon ba«i?s distintas mi un misino año. 
¡'ero para deseirtunr i?sa t^sis, bctHla tener prfrtriilí 1 , i-oino ite 
dieí en la jwntentia nju'fsdfi, o,lle en Ja actualidad, en virtud de 
\» tlit¡\mrxtt> cuja Jey í'í.ü^i. las ntiMdad«j ¡xir eíiajenaeién de 
llave y p«r nraJ íifle i cin de los bic^ufy del activo fíjci iut w oompu- 
tíiJi a tds fiiUJK del iiiijnieiítHi sl lew ben'íicioK i'straorflinai'itH. no 
■ ilhiFtnte #f ^ravadaa por la Jry <|e rJditofl, 1n enal drnniestra 
<|in> tiueiii" liahcr dL^piiridad de eriteí'in al legislar sotire e] heíiHo 
ímifonible Linrrri^iOBtiíenie ¡i uno y otro fír mamen 

IV. Bh ^>rseciienria. por las ranme» rx¡uie*lHK y funda- 
ineiiltís fOiiriit-dantes de la senteuíia a|x>lada r stiy de' npirión 
<|iie dille sfr ernifirmada en la piirti' ipie ha RÍilii materia de! 
reciirsiK irudusfi en lo ipie atsiíi 1 a Ja dktribiie.iópi de las costas. 
Ku i-iii ii]>rani ¡ H . n uj juicio, las tuslas Itan de ser papadas 
íntefírammiti» í«>r la pard 1 denmniiHds, atento a ¡pie I» niisubn 
fué la ii n ¡ra Bpidaulp y obtendría. Av aeurnlu h lo <}ite so^tenpo 
eil esíi^ voto, y ni («se, dé *er connpsrlido eistc criterio por f J l 
Ti ihiLiiaí. una de^ími adversa a %íix. jirclensiuncs. 



M4 FALLOS PK r,A C<iht( SUPREMA 

Cuiifirniar la «jltiéftáfa applmlit, tihrmití- n fu. 4ft :íEt, i>u 
I» parte materia del iwcarw, I^a «mstnsi ¡I* Argmnia instancia, a 
fflrpvi iie 1* (¡í-hiuutladit. — ¡Inttüff f/runtofa;?, — ¿lírjViuffm i. 
fYr™r«l(jr. — Jwaíi í'itrta Untara. 

[>n-i .i \in . ki. I " i:í i: ti wtLvn i-v.y vr.: ¡ \. 

¡Suprema Corte: 

Hl ifi-HTííci onlíniiriü de itpelnoióti fonffiílitíri a fa. 
HJ vln. v>í procedente, ik i :i í.'Ul 1 rtló eon 

hJn euautp al foilcln ílol n>lílito> p! Fia™ Naoioniil 
{\\ (j, 10 iirtiía por LiiU-rtW'dio ilv Jipíifli.-rmifi Ospreint, 
^Liii'fi yii ha asurniilu ímiíc V. K. I?i iiiíeiriMirEiin qiK> Ir 
i'orrysfjohde. IÍupilos Aims, líJ de? nmrío ele — (-rir- 

IWI (I, ÍM/fff«>. 



Visir* Iiii4 auto*: L 'Roi linettrt, Pedí* Junn Luía J 
.llian lu inoro Mí!:itk> c ' Dirección General Impositiva 

<;..■ ilcni» mía vmtU io.-;i , \ ■ i: ]•>-■ iiuc ¡i ÍV S+ vía. so 

foijti'dícln vi rwursü nnlinaria rlt? fipolaoínn- 

L'onsí (taranta: 

i$ae (?l recurso ordinario de apelación eonerdita íl 
ííí. H4 vía. ii ln purU* d<-n ta rulada en procedente ta acupr. 
i-mi el tftii. 24, inc 7», ap. a), te 1» tay l^ f-*H, 

QuO, como hicn lo wfnilu ía si'iifdiria du primera 



DE JUSTICIA J>fc LA SWl&N 

imánela, la litis ha quedado plantead» sobre una euea- 
tiún de puro derecho o sea, tal cual la define el fallo 
en recurso, que ¡a decisión luí de est¡ir condicionada ;sl 
alcance qutí sp utor^úe ül art. de Lj l ley 1^.241, e* de- 
fiir en e] sentido dy si es simplemente aclaratorio del 
dwireto 18.230/üí, o modifica torio del misino. 

Que el decreto- ley sobre creación del impuesto a 
los beneficio* extraordinarios 1&230/43, estabtew en 
sil art. l v que este, grávame» afecta a todos !oí be 
nefteíos incluidos en el balance comercial con excepción 
de los ao rnmpntables para el impuesto a los réditos y 
tos eventos de acuerdo con las disposiciones d$ dicho 
decreto. >!n el art. 3" se ¡señala que lia de entenderá 
por utilidad del año id beneficio establecido des acuerdo 
con I» ley del impuesto a los réditos, con las modifica- 
ciones que en el mismo artículo se enumeran, E) decre- 
to 21.702/44, modifica torio del anterior, mantiene 
«sus disposiciones. La ley 13*241 dice en «u art. 2» 
«¡no, cuando se hact? referencia a Lift dispofíieloiiCR del 
impuesto a los réditos, debe entenderse que M*u ka vi- 
gcuUw en el período fiscal a que corresponda la aplica- 
ción del impuesto h los beneficios extraordinarios. En 
el mensaje del Poder Ejecutivo que acompañó al pro- 
yecto í>í> declara que, <l ü los electos de disipar toda du- 
da sobre cuál n* el texto de la ley de impuesto a ios ré- 
dito* aplicable para ¡a liquidación del gravamen a loa 
beneficios extraordinarios, correspondía ftaucioimr ana 
disposición aclara t o ria Cuando en la Cámara na di- 
|n¡(iido hi'ío referencia a lo* pa^os qiw ya se liayan efec- 
tuado conforme con el art. :V del decreto 51.7lrj/44, 
y que tendrían carácter definitivo —en *u opinión—, 
el M ínÍHlro de Hacienda ie contestó f¡ue para la liquida- 
ción del gravamen u los beneficios extraordinarios, de 
acuerdo con lo p rece pinado por la !cy respectiva, se 
parte de los resultados do la liquidación del impuesto 



ii l<w mlítíiH, practLPíKiü de i'imfurmiiliiil nm ]h ley 
M.liSL* y bc efeetÍMii Iris Ég^teá del eim huidas ptir Ea 
[h> de itnpiusto n tes bí nefitios exlrarml i na ríos. "fts 
iltdllduMt 1 , agregó, i¡n<' la ¡lisposu mn k>£?ll queridu 
í'^jiiij.f-í r i|iie su ItTiMJiní di cunda la ¡íqimheuiii de 
m litan con espediente a cíida m\u tív los año* jen ios 
í-u¡i1i s ü *e i¡L|ú¡iJf' ol impuesln ¡i |yü Itoaefipjus c.vtrwír- 
iliiiíiriíis. ¡>,¡ 1» rowírnrift, m vrriri't qnt r¡ roiitríbiitrrn- 
tf tftitiiiir/í F'drin.í f¡qni/f dirimes, rf>» fmne,i tjhiitilfir, 
i ¡i un mismo ai¡i>". A una pregunta del milenio diputado 
«o hit "üi un leiidrú ofeeto ritmad i i'o la dixiwaicióii 
iH'itfrat'trm", que se e*ta!iH (.'en videra mío, el 11 ¡nifítru 
iH'spníidiñ «sí: ".sienipn." tpie ¡n* contribuyente;; se hu- 
bieran ajustado, al efectuar suü liquidaciones, a las 
puskiones ¡erales vigentes caí endtt uno (le los aiioü 
re*|M'ctivo« Oé corresponde rvt-tí fiutn.'jóii de las liquida 
fiOiu'H. Dadn ul rflrJfí''í- (H'(«frfí^rín <1í> ]u norma en dis- 
cusión, ella tle=bt> reiíir desde <d momento de la vigencia 
ilh' la disposición (itiü hc ¡i cía ra", Asd li'rininn Iíi eonsí- 
deración di* iwto punto, Dimití de SfnUmt'f i} ti h íf L Cá- 
mara ih: Ifipuíntio-t di; fecha }2 de agosto úf lí>4#. 

cipíiiip resulta tic ]na textos leader! trance ripios 
y dt> l;i disensión pártame n Liria referida, >¡e munl.icu* 
■ t paralelismo entre la ley miUtc impne$to a ios rédito* 
y el <*rtt ¡mi to ilí'l impuesto ¡i Lis beneficio* estraordi rui- 
no*; establecido en el arl. I' 1 canudo aplica el gravo míii 
.. "todos [o* Iteiii'fn'ioH ¡in-l nidos cu el luda ti w cotner- 
i'¡ai t con i>j;t'[>pei(*ni de los nn rnni¡jH(jil;les p^rrt t-1 im- 
|j infiel a litM rédito** 1 y ^Díifírmado oti ',V> íloiiii[> ílefint- 
conm ntilidinl del nfm "el lifiuifino ífi1itM*t'ldn de acuer 
díi í'nli In ley th'l inipqt^to a \w réditos". Ksto impnrta 
deeir, i-on rcitertiüi^n rselarcMídora, que ol nncvu im- 
jíiientn se aplieará, rndii uñes, eonfnnno wn d benefitíj» 
nliteiiidi) y iMmputjulo p$X» el impuesto a lds rédiktji 
en esc fiuflino ptTÍmlo. Ki la íey qnr rtp* a *stua se itio- 



ditíeñüs, siempre sírn la nueva liquidación practicada 
luii-n ellos la qitc [Uíteiiiiiiiiitá In utilidad o bciw-ficmp 
fi rtiiiEdderar par el alatli ta que riiie Mi Iiph oficios cjí- 
tniordinarios!. Por luí ranón e) nii'titüi.fi 1 que acompañó 
n In que Kn'fTü fitr ¡i|mil>ado nimn ley I:*.lí41 !e lliinin 
"dUpr^idnu «platal ™"» halagado *tdo <?ouf inmuta 
l fh I dcFi niñón por el tífulnr de ITíu'k'iulii y por p] propio 
diputado que pidió iu forraos respecto al wididn do ta 
mu'va. disposición, qur níi resultó modificatoria según 
qugdfo í s pn^to preceden t emente. Oontinuundo e! des- 
arrollo ilr la respectiva sesión de lu H. Cámara de Di- 
putado* ai Ministro njrrc¡?ó que "basándose la liquida- 
ción del impuesto a líis beneficios extraordinarios en 
In del impuesto a lr>s réditos, rijío el misino criterio en 
ambos", y que "la ley de impuesto » las ííJinanc ¡rs (¡yea- 
Inates ha venido ¡i resolver ln cuestión (hís refiero a la 
hidiiiualidad d« los aeíGü de comcreio) al gravar bene- 
fició* tío comprendido* en el impuesto a los réditos y, 
eMisjctuciiteíinOide, en el tmpiieste a los beneficios ox- 
1 morclmfirins que lienta la misma base". La- Cámara 
nsiiiSifi, BÍu mía sola observación, a todas la h mnnifesfa- 
r] o un» que se lian friinscripío en estos conside mudos. 

(Jup el iimiHiHciaiuifiitn recurrido adopta la tesis 
<aii> s«¿ieii« que habiéndone mferído oxpr&sameate el 
decreto 18.230/43, wmo bas* para determinar ln* ntí- 
lidddcs lid mío, i ln "Uy del impuesto m los réditos (tex- 
i, f modificado)", e¡?to indicaría erectamente que para 
|d U'frÍÉdndor ipip rrwv el nuevo psaviinirn fl hecho im- 
|Mit)iliíi- sería fsi? y no of ro, I>e osla moliera, ne ¡ifirinn, 
rio res m oflif Racione» A ln ley (le réditos apa- 
couio indiferentes a la ley sobre ben oficios ci- 
rios. tVm por lo mismo qm- el Legislador »» 
ir las reformas que habría dn recibir la ley 
ih' réditos en el futuro sólo hizo iulüickhi » la que un 
w inomputo eshilm vigíate, ituts «in qu^ esto importase 




K.U.UOS ÍW LA IJUaTE KIJPILEMA 



í|Hf no dfhiíiji tenerse **n ouenta las sncosivíis iiiodifi- 
citciortoa, Sn ni unto * fjuo habría muí ciara rii^puridiid 
cutre las J^yes cn>ndori]s do ambos impuestos cu virtud 
do por líi Y,l$'27i las utilidinli* por ^iiujt'nin-ióii 
da Wmé y por realización do bÍMKts del activo fijo no fié 
(-■imputan nr-tiia Intento ii Iqs Tinos del hnpii^t(n u los 
heaefidüH extraordinarios no obstante sor gravados 
por la Iry iU> rrélitos» toi^ta (WtBalar rpic ello está «lam- 
ínente admitido dmitru del sistema dp ]n primera ley 
ijué fistHbU>tf ipio los beneficios extraordinarios deludí 
(íoniputarae do artjeriio con oí estatuto de lo¡* rédito* 
pero cfiu /íf* Hutffifkfícioiipn tfitc rj art, <?* fiíNHCÍd. p te.- 
nh uiht fv cuenta ¡a# tfituawittii ¿ff-esío.-i de «cnerdo con 
tan dííiposir-iouís de e*a ley, 

(¿ue habiendo fi¡d<> oh jota de nijclaeión sola ni cute 
l>¡ |i;irto i(u la sentencia r¡ue lineo I ligar n la repetición 
del impuesto Edmundo por las utilidades fnr respondida- 
U's a los acápites "llave" y "tvalifriGión del activo f¡,Ío' 1 f 
por i'iüinlo lo demán del protiuneijiiniento fué colmen- 
tiiio, *-t> respondo modificarte ih aiuoi-do con los |neüe- 
d tu dos cu ük i dora n d na. 

Por tu ni o, habiendo dictaminado el Ni\ Procurador 
(Ji'iioral, so modifica el fallo recurrido tic f*. 78 t en <H 
b&ntido de i-echaza rse tamban l;i demandu cu lo ejm' *i> 
refiere a los rain-os " llave " t y " i'^dixAeión del activo 
i"iju|\ LaH toshi* por *u nrdi'ii eti toda* instajW^i a 
milito do lu naturaleza de la* i-u cationes dobntidus y al 
ro>inlhtdn íavorjiMs" nne obtuvo eti Mli'Hu parte di' --¡u* 
pivloHídoljcs la ju tom ÉSt primera y ^uuda instaurpqs. 

Saxtiauo Pkko — Atilio 

l^KS^fiVO — LljHS R, LlJNÍiHI. 



CE JP/ñTlOI.lr DE I.A ÜKClfiS 



S. A. CASA 

La infracción aduanera sp ewnefü inaí prefiní tem-ia de rpíft 
nsedic o no demnem, «iremutaittm qpin no ot¡Hpi ÍE¡i li-[?ftl- 
nsi iiíc a cottldetarh *üiiictidji c jw. 

A/íí/.I.V^.- tnfwyíw*. AH CT tK»in litl áttiino. 

AiTfiH j(a<ÍH lu i ¡i fruición consistente pti h¡tb<?r trapicado pa- 
pel libre de dereelmK en picLlji-a^pitcs di' uarácter «nwr> 
liaí, pl ulterior pedido do liiju ¡ilación dr derwliwH fun- 
dado por la infractora en haber llegado a su íoiilk- i mienta 
la juriHprudencia íjih- raí Id dendía. iiintrurinnirnt.- tt i4ra 
, rto fion.fi sti ra ttna ciinu-jitc ipiri permita su tW 



ministeriales y la jarisprudíiida no 

de nttpouaaljLlidari por infracciones a„ 

mía fuerte disminución "ti pl jihiiiIh de la pena 




(^WLUCtóíf i)kl Ai)HiJírfiTn.v!í(iii tu: m A ni í ají a 



12 de febrero de IÍI51. 



(¿uc se denuncia b ta '"Guía ft'iispr ilc Iíjfí ielj"'f{>n<w . 7,mm 
N*i>rt)í'MtH; ' " |mjf eHtflt- impresa en jíh|m-I típífimilo, ra iiifr*:ri<jti 
ai art. Ti de la \ty de Aduana, por *er una pnblieaí-ifvn pitia 
de wrvitioü ptíbliym editada por quien 11» o* rtineesienario del 

IlliaíUrp. 

(¿ti i de la inspección de que se da enema a ís. fl/H resulta, 
"Vi> Maiiurtl de Ki'ifistros. que sp ha» 
wn |k*u de :í4,b:í4 K(f>. dfi pape! 
. reconoce cu su eserito tic 6b, 12, sos- 
lt»nteiido, hiii t>jnh&rp\ que 3 b Huta dp fs, 1 un rpvistí lis epi. 
raticres formales de denuncia qin' mÜgB la li-y 810, y <pi¡> lu 
¡[iHpei'ftón r«ttpectiva lün'ctf di' toda unvetlnd, par cuan lo la 
presentación propia y rajtontáneH n* H4-S-W, IÍI47. dr- fecha an- 




IcriHir i inarínj 11 th> i\n i<ui>nlil lie bis mimin* IhtIíikü iIm 

i|iw> iiifurma miin'IU: 

V riillKlilíTJillii.f! 

(¡fue en niHtirr» 14 Ift ¡lefeii*is ¡ritiTjmi^Tíi. erjiH|tnri<> esi» ¡ni- 
iniiiistrrii'u'in rtt un tiield el ri-üp-rin siLvfb-iitü'tfi iw>r ln .Vsiwría 
fji^il n F<. lí?. yn ¿pie la .!enum ia do f-¡ 1 <"*- sufii'ipnUTNpnip 
i-lsrái y rxplíeitit, rí'fLrii'iHlfBi" a un heetin enric-rel'», ron ¡[hIica- 
t-iid ilc tsdfü las í-iri tMiMtunL ifiFj hu filien <>'?) pain ftH ulterior 
mnipriibarióll, f indi -bihIhhí ¿I prrannin nn]w>n*Hl>le. (le tal 
i •■ m- !ih |Hii*inJtiiln la f.iniisruin ríe tm siinujriu n-uljir y. 
ilflslo ¡tih¡uiIsíp proi-nsul ttiritierte » eHn ; Ueviimlii, luir nf.r* rmrtu, 
f.-eliB wntprjo.T (enfrio 22 iU* 19471 a 1» frita ni tulpia «a la fe- 
(■<■«** y tiUte ni ¡su ¿ira, 

(Jue en etfuritíw jiiwri j4i»rta, la firma ¡ne nípula pretende 

sjU<- i'l destino iluiln fl] Uíipcl lltililAilih es aurrpt'hi. ya ipie pn 
i-asrjs KÍriiiÍEin>K (esptr. lOii-fr-lWt y fltríB, n|lle i'ífjl 1 Lji ,j 1J *t k 1 ¡¡i 
fi'iliTal hf> fin espedida pii füf tintillo, 

<im- (ni critiThü rs msiTtdelliblr , |mr ellHiiU) e¡ui junspriL- 

ili'urii* fué iíioiI E f ¡paila enn bastante anreriuridad n Ijl impresión 

de «Utn-s pli> Milu erl i-I flIelT) jmlícp^l (Putlp; C, N. CU CWjK^lh 

"i-í-A-1 i t sino también en íl íKlminiütrnúvo pnr H, V, n* 17 
ife l!»4."í; resol liciones ambas en lns qisr ■ i^mblreUi (|iic ern 

lisidtp itieiprn-etjimellle cT pípe-1 importado en franquicia ípn 1 
s¡' üírliíEini rlS pilíá* de srrvieims piiitíücm r ^rj i>l c*h«i : tph'fdnnü^ 
pnr iptii^n lut ith ¡'íiin'H-KSfiTiariHi <le otms ^h^r ^'ii-ion í«r^. a f»n- 
írjfr^ id iww d*í Jirí. Mi T. <) r iM n, H. ti.- tu !<*>■ AdimniH 
t^iie MMbleeida ya, en virtud de km raEíniamieiiSis pr^i r - 
df-nr^. Iji inrrju^ión irtptltí^itia pir U i'irmn ÍAroba IVuser. ln 
que 1» kine p.-viíble, V-fí prilieipiiK di' \¡kx tóHBfettftíi pr¡'v¡^t:tK pi>r 
i>l Jtri. Tí ile lii \mr de ln mnterin ¡ en WffríHirJtt. fiin i'inluirfrii, 
(■■¿rnUlei'i'r, i'iifiKi se Iijí hei'lhti pii ts^tü siiiiilnrefi y sr aftfnftfjii 
i'ii el (lU'fariicn n° 12,fi7l ilr ln x^si-siirijt I^-ítíií. si Iji jniblira- 

r'ifill fueif inimdn sp ba iriiprPjW i) ni! COil Alii 'TÍ mi ¡bul ü ln wi- 
I \f ieíti'ién a Ih firlna de ]a rnsfilní'ii'ni n'eniila f'n H'J eKp*dÍi - l>1e 

■ i g Wfi-n.lfU.». p.>r lí. K, ll ' ¿(H\ ríe TÜ-tfi. h Iiik SHhins rfe.Ttp* de 
ln (íFailiiaeiAn di 1 la mohi-í/iu per'íininriji ini|hitiible L 

(Jiie, fu efi'citi. en iliehii sumarm w sottnesi'ji'ii, titiifíidn tu 

■■HeltU íjllí' A ln rec'hn <le Li ¡tilprraiiin que en rl misilln Kf i'Hi-s- 

ttriHíiina. eitisíísn premien te» j lid i ríalas qu* I» ^Ótiinba^ $e 

■ ni tiiuib que jjeríit íiiw iibcrruciiin jurídicu n^iliep en difiMutu 
seiitiito oirás iiiijwÉilwMÉ [Je ieitsl i-nrácter ijiie sp hnbit'M'ii 
milrHidn ™ épw* en rnie afm privnW. sin jiffiTw -Líin Jilfruna. bí 



I>8 JlIftTICÍA tlB H\CitiK ^ 

i-n lu administran™ ni en lo jmUeial, et ertterio <.U- jiniptllu.l dr 
!sf tipfici» «luilktis, Peni es, en cambia, indudable y así uonviene 
ralearle mif nniv il itérente serla el raso nie una pulrftuHwiijti 
íltw se ÍHiWi'rft impreso «m p«te#iü#idiBd fi <¡m> I* firma liul)iPNr 
«id,, wtti lirada de la ít- ti 1 , n" 2ÍW¡ dp liHfi. Ahora bien, lft pu- 
hEicjn-irm [li< autos sn hn impreso, netcíyirí&ini'iiti'. rmi poxteTtn- 
ritlAtl al 1' de niipnl de 1(147, JA il<lr rl eon-HiNAu di' papel lítili- 

suid« ("(¡inra eíiiiio salido en Inestabilidad aduanera rn'fitstrada 
para el ejercicio del sito 11W7 (así «urge del afta rnhrieada 
i!r Íh. Kl. ^- lu Jí, ¥\ 11* ÜOCi se d^tti' haber Eiittifíe&ib, rtimo lí- 
mite i^Irrnw, ílíi 5 de octubre (lu 194EÍ, r^-hü ™ ipil- ti*li- 
tkí la pertinente intiTti&Pión de patío, posterior, enimi es lorien, 
ií E» mi! ¡función lIp! contenido mismo de la rtwdiit'LÓn aludida. 

lie MUlEiLllkr motirt *sa resnllSi-irill filé mhsjrldtiitfl, papad» y ra 

smlA til autoridad de er*A jugada ™n fecba muy anterior al 
1 T de enero (ir; 1ÍM7. 

Que en tal etineepto y siendo irrelevanteK todas las Ei^feii- 
sew y eaiifiales de at*nc.aci¡Vn invocadas por la firma, y habiendo 
¡tuedado plenamente u<m figurada 1* infraecirtii i|iií> ai* detiiin- 
r-iara, es de Aplicación lisa y lls.ii* lo dispmwFri por el arl. 74 
fie lu lej de la ■ atería. 

Por ello y arh 1054 de Jaa Ordenan aftü de Aduana, 

íxí resuelve ¡ 

Condenar n la firma £, A. R«&¿íaPÉ^ Librería, * Imprenta 
Argentina Casa tfacobft Pe une r Lula, m ti un malta ipiia! al va- 
lor ttv :54 tí-34 K(>s, df papel Illanco para abra, sdn pprjuir.in de. 
ln . ¡iir al b'iseo <Mtrre?ipíjT](la y d<' Ioí sríUe f^n^fliiítB* 

í5l j|Tij>»rte de lu multa ÍTitpawita sera adjiidieMíh por par- 
tes ifiiialts entre Ptdro M. Rtúáa, ?n fui calkiaíl de, tlcntinriante 
y Francisco Antonií) Cenovese, tle eobro li*r lL o T i su ealidad 
¡le ft pr. t.e Mr, art. IfWD de la ley 810. - F. ÍTft&rrt* &M# 

CoNTKSflOW) A1>M 1 N ISTHATI VO 

BdK»M Aíits, 1» éé jaiiiu de 

V vislfts: 

La eaiwá 168 "Casa J«e^ÍKí l'puser \M* S, A. (Siimarin 
il* :*:(7-tJ-l Í>4T n 4HJ.4C)7 J 4H dr in Adumm ii<* hi <Vpil4it' pora 
rf*0>v« ln apelación fs. 43 ™ntr» la resollé i ñu rl* fs. 46 



W3 FALLOS DE LA COfcTK SITABA 

del 13 de íebrmi de d*L Aflinmkstriidur d<- !ji Aduana di? 
la í. apita! por Id que so imputa a Ih firma ri'fnrnciitt» el pafjvj 
de .ni. i, multa equivalente at valor de Kgs. :U.fí"t4 de panel blanco 
pura obra, fiin perjuicio de lo <iup al Fisi'O lorn^mTídn y Irwr 
s.'IU. r!LLth.^LJ[>s r \mr mffSM^m en el destino dado a Ih metía - 
lifria introdiifida gaii franquicia e^preial, i,art, 74, Iry d.- 
Aduana, T, O. y 1054 00. di- Aduana h hubiéu do*> esprosadn 

i U f*. 71 t V ( IHlhütjHÍíK a T 



V ( misiiSpranilfl: 

Que t'-stji fuera da cuestión, ¡nu-s hay pleno reronwl intento 
i'ii auto», fjne la fifhía [w>n«innadu cín'tuA la piiblumejóii de ¡n 
r i ■ Im f Anii'jj (jrijfjimii ostus ñuto.;, hTajwl i|ii¡' üfoffdia 
de franquicia loga) <¡ne acuerda ■ ! urt. li. ap. 7, d*> la lev di- 
Aduana (T, O,}. 

(¿ue la Corte Suprema Je 1& Nari™, liene decidido en ca- 
¡ft MMjWgOti iilie la publicación dn una (filia de esta naturaleza 
tiene eHráeter m tm ■■rejal {V. 8.: 30 5, 3H>) j ¡p¡e ál la im- 
presión de la mi urna an puede emplearse papel úitradmiiiri eitii 

frítrHniiiiíi, por lo i|uc mi e*tbríu duda ii H *íta «iriittH'ióti 

Ih firma retrumjnto sf cruíontraFÍa i-n infracción, y i?ti principio 
eorreHiwmdería la aplicación de utia ruitieimi de ta* previ»! k¡ 
por el arl Í4 de la ¡ey de Aduna 

IJiii' i-ii esta yi tose ion fiirrts^uiirUrÍA analizar si la umita 
i-Lkda puede ímluirm- en la (vmluuueiún establecida por él 
íirt, 1* h|h- la ky U L (Mpl> ral viiitiw lo sostiene la ajíf aviada, 

A .juii'iii üel sUAeriphi ello no en punible, (al dísjxmicí<in w 
n-fiiTi 1 ¡l Uis mullan {pie ¡Rjitrimi UidierNi 1 ÍJH]iuí'sitrí por lu mde- 
Ur-l:i 'iiiii^ai'iiin di 1 pape) librado en lu impresión de avisun eu- 
meremlea, tt>ntP]i.irf<ré ell "diarios, peruniiftis, librus. fá)¡Vt<* y 
revistan'*, rxfliiídwi lita de raráeter poniornial. y d<- an-ivrdn a 
la jurisprudencia dr la Ttirte* Suprema, de i>liii]¿ntoriu api ira- 
ei.'m pur Ion tribmiaUfi infi-rinreí. lax ¡íhíei^ ¡innn l¡i iiin- 
Ktíit nulvx Irenerl caráeler i-omeri'ial y por tai oéiusj no 
¡■HiFUfiri'tniidfls en la wndottueióH referiiifl- 

(Jut> prm'Mlieiulo la inulta y no ¡dendri n|.)ilvable a ia 
la i'<ijidi>iLniiüik inv<«^dH, eiirr^pfinde i^*niin;ir la 
la aitej'imi'iMTi di» su mulita. 

Al n-H|-.'i'fo hi (Toril! Hujir.'ini] l-ls .4 jfalla nnh'> kliMirln 
■' ¡llilh |m sjwiteniiin <^m- "Ni el errr>r dn a den'i-lm aiwa 
d-- lu li y tifjeiite. ni el de lierlio ri'lntivi» a \it miluraleui df \ñ. 
pLttilifUrliiil f?()lile di= respi'Usjdiili'tinl al eili"nr 4- lin.b L'i[í¡i h|,- 
. ará'i r H-imier-ial itiifírtsa cu |Hilí*l tntrrwbu-idu k.u l>iiur¡iii. 



DE LA NACl¿¡fí 573 

l>íh y U lun hitmlneton$ qH* M N rr.müFirit'ripn. si JÜ«i llfefo 
tt-rriiiitar una Fuitíi- «Jniilhiut-ión -ikl monto d<« la pMia aplí- 



JJ'ur aplirariilii ttó tac primipm, y cu aL ióii w <mo uíhio 

sí liu ásW*fetí^*tt autos, fon taíxpedíi'nh'* B^-é^^los flnnsir 
hiucias dff ífi- 33 y fs- 11H asf «unu de lf« propio* i'oiifrtdíTandtis 
de la resolución del [Jinottiir (¡cuera! iV Adiiruiii-i. m> ili 'x [incidí. ■ 
¡pa* ji En i']Hn?ei la publicación nli' la (fuía existían |!r«ci'i|i'iil n 

jiiclii'ialr* rjtie podían «titdiisytr ik líl firma Íll' J rit!iÍ!iad:L ¡1 hihisl- 

«lerar ¡pa- la iin¡vr™t'>iL úv \\\ ¡íitíu, i'ülaba wirii^n-rHlidft en la 
frfntqiii<-ía, L']n-un.t(titniiia u,ii# se» mbusÉm- flá el Ih-í Uii tfüí h\ 
misma 1 1^1 arfl c&a inipr^üiúii^ri (¡u manual &e ri-íklm inscripto 
i-u la A. imana d<> la Capital al folio 37, bÍUp 1ÍMT jíwúii i'i>™- 
lajüri» ile Fs, :lff, j>or lo que dfln' i'Xeiui]'-^ iiiri'm-íiin ■ luto-sn <lc 

MI purti' f Hi'llJ i-llíilldn MiUtL- el J>llllT« Ull lililí II i'Illw dPKtHI'HT 

«lili- i'Sifis. piwMtontM js estafeta nirnlii'hi'í)ihis al tii-iunu de bt 
iitiliz¡[H'i« J iTi ca trfts[ír(íHÍ¿n al molivo üv I* ffJimpiicm Intitn en rl 
rm-t^i .judicial i:oiini en o3 üiIihíhíhI rarivo, no obstante, entrando 
i[Ur< srTÍa pnoi'Piieutí la atentiaviún de !a pcmi. 

Además 1m»í* las partieulíHTft modalidades de »lií 
iiiiümij por Id ipii' resulta ne la nerida de f», US a ta 
íl<>MiLicstra que a la techa del falto (Je la C«rlf Stiprfii»» 
t'u-^-i " rum jw mío y Cia. y nfnw v. Aduana" pTiníiieiilo eti .111- 
¡m £4 ¡Je 19415 y t\v.e el propio representa"!? 1k Aduana eda 
e:j su tscrsto de fs. Ól, fltie catabksíió la tVlrinn '!« iwtoa rusn», 
la piía i-ii cue»lión ya ftf hallaba i>n imprc siúii ; ps mrr*cjji I» 
KubünliiiBci6« <tel taso con la dispofdíiín díl art, de la 
ley PIO, y un mi eoflR«iJFJn:¡a la |w?nft tic multa impuesta a fs, 46 
dibe ntpiiuarso al %. 

\h- si-xu-rda a l(t rianifi>slMilu y dii|KUi¡[ , i<"i"s k'j?al^s ^ítanlaji 
sí tíinririiio, ion ceSftWt 1° nnolwiím üpflada i|iM' ^onílinin a la 
firma. A, rH|H-lt'ría h Libaría p Imprenta Aíjíb'iiliii^. (-a>?a 
JíHjnbn rpuxfr Ijtda.", cíimo antera r<*«pnriMltl}li h di 1 in(3i't)ida 
mlt^riíaíLtjii da frBn<|.iiicSa aduanrra, rehfljaftdflsplít al W % Ac\ 
valar ríe- la im-'rH-Eulí'ría en infr^itiiin, siu jifT,inHdf* i!<* lo tjui.' 
al Fincíi Horre guinda. — Juan A. (trarfan, 



StJNTIiM'IA JíU LA CÁMARA NM'rOKAL W ActLti i.-M .- i:x bjj 

l iui.. í"..Mi-;Kn\L v l T ¡:NAr. l'M-i ri.M. * \s i.<> 




[Jhi- ln «L-iiií ii,-m wiirrLilü. ^mk-iut u la finna ■ .Jn^ihh jVu- 
*er MiU/'h) jjji(fin!,. mm Titutta'««iujv«l(>ntr EL I W f i. del vaL.jL 
ilélS rn. r unh riíi <.jb iufraucititi, r> sen n tu üiliíul iIm 3 ^.4ÍIií,|>4 &/a. 

x<- rrlfl'-iiiinm (i »ii [ji iiist^wárf'dii hitrtinrLil 

lia!) Njftltl i-JíjhU^W jwr Fu n-íMirn-nti. «t sil fluía, ihlir:i!itV 41 íV, ll 

tu En ijiir i-jíjir™ ijftüi ,- L* Cusa IVhs.t mi la iiuiií'^lt ri>< 

bm |í)j¡ib trt<.'fi>0Íc.ia. tira tle ««te sumaria Ita ntitiziuln pnpi l 

liíjR' di' (liTi'tihtW di? Hi'lii-nlu i'ull Ir i ri-sLicltii ¡n>r 9a K Simia,, l'íi- 
nwirEi h'-iii-rul ih> <wta Capital t>n ]itn <tuiii.aríbe¿ l(t->.f.j.]fl4t ¡ 323- 
(i-l!íí2¡ .'^-A-ly42 y fl-U-IflU, IK$tt£ctti¿ í^ntiii la misiuu i ÍL kii 
.v ni kis niHÍín rKsulvbií pvr ziqui'l irií>iiu:il A \>»¡>ri Whtr 
de .l.^-luis había üido eofjrítlitniPiilL' i-niiilvaib ü¡ p*a* imbUua- 

'" ICmia cs|j.'(ÍH-iit<'M se riK-iir riEi JiM i'n hi Aduana >■ juiíde el 
Sí-. Aihtinith.)nnl'ir fwüstiMar la exaetitmi dv (ti ijne m-'n^annn 

,L N*jh olwtRcTi- estas deeiaícmi-i jiidiidah'H iiur jn^ífiiart t-l 

n.Ai di- JXIJÜ'I tifhifScHcio ™ pilLl!ii'EU't¡mi* [jf^h-riorn-t. lu «UNÍ 

í'm.i^r, al Tener mi\<H ¡núpntv de una decisión d<? fa Corte Mu- 
|ift iiiíi dr! mea i!e julio Av. 11)4!t, i>MiiirHr¡B a ion íUvihkhivh iüííi- 
i.'hni.n.Lit, s |(i 1 H Cámara Federal j|j> <?Kta Capital, sr prcAoiit" d- 
iiiKü-ilimt', imIII^J iM>H^tíl estí" íílll'rl&f t<>, a i N ."itt v\^li>iL|>i^l r£LL j íiM3 h 
DÍiVL'ii'iido almnar L *s dui-tvlm» fwirsiJiítulti'iiEt's ji! |in|>i*l h-ml. 
tifiudnrn lu mpieMa dv Ih Híi'íA I'puíwr di> liis 1< fi'furinw ^mia 
, i rtrit ■ vt» ili i i'sti." -k-n niíir ifl. 1 * 

Oiüh I'oikit ainst6su ttijiitm-fjt a la* ([^-isiorws ,i mi Ll- j ^ ■ 

l»s pri'tlL<Ml"Jldll?> ■|1t>" Vf'IShIi Slltíiv rs1¡i lnl-ifriJJ übJlfr'rijl y f||H' lia- 

.■ínii hiiffa»- a Ix fraiwíuieia dr ih-m-hm «HluJimni-, ,-iíjmliIii & i ni- 
¡flriiltíi r'l |u]]ii-L di' [)!tra en iLHiblicAiibiiii™ ii<> itiforDijífián j,t*- 

AiLFffS i[ii(» 3a finim. Pfiiser fnpra niMf íicadn de lu i>xisrc'iH'i« 
■ Et' ili-iujiiein ¡líprnui t)ín:(] iirtpiirlu rl alinih^ i|ue jUriliiiya 

Jil rsi rihi Ar fa, ÍJl de M. l!n!6li — j- nfttP» de rjm- íü* isis- 

miyiTii Miiiiitrtti rtliíunii —ya i|vn' «j i«RfÉwitA« níliunci-iyi «eneu- 
ni-Vft ];i r^a lViis.-r el Jfí de jitmj di' 1!*I7 L íí, h n ri^Ü'l 



11 <fe manto de 1H47 i» firma ell wiUMl Ida. su iMtt4jrj^$i 
íi.mtñura untH tu Aduana,, piaiiifr-stamfe ; ,i ífftt)jtwifltt ttnul'Q *e 
t;¡WttífHettte iiyifei* Je f|ue I» < "oi-ti- Muprí-üiit ha dn-larudíi títti- 
ntaaii'nfe i|tiií L'ritas líLiiiu uu jtoütm dr fnimiuida, ivniiim* u jui- 
iicvUi en fijinA:iiii¡iri]|ii (le osa AdiiiilñütriH'iün, -u fin d<> ^nc 

Mr vil iJísiJDílf.T prat:tii|U<h la rui™p«lldii;ntfl li(juidft"iútl ÚV lu¿ 
ifemifew ta¡purlívi*¡ |>aia [írm-i^fer el I iitniH-ilialc iihjíu iíí ttÓB 

lis prenso h»nrr pi'-si'ittc ÍW trí,t:L ift «W i»HHiripsi-n 

de iiiifHiriui-iiHi, cajos l.'-qmiivrts SMi. uJte^fcjé^SS ! r SS*B*tí$8? 
ji un uütrk'tti rigorismo f«rtuuí, 

Kn H casa tic autos «sismos fliiti- un* hirnariiiii dr tu'r-ho, 
l"ivm> n iiíiu frampifeia aduanera rrspfilikwin |Mff mi !■ rada* de- 
mione* judidfcfeá. Y ís juvíííuhikhU' .-I fidln WtyhitfñfW fl* « 
< n url4- Supiu-ma. c\ íjite determina á i J t> musía prwrdfr ife la 
firma recurrente. 

Nía ha nu-díado* i'ii la Htt?^Héfe, jflftig&E ardid tau>&ré&$ 

dr fraudar la reída ¿átaseri. No K ha prw»dMo ¡ ij^iBWSMi-, 

ni non mafe fe. 

Kü fe adama Casa l'imtwr la fine, se adelanta u prnier «'(i 
nmm'iin rento da la Aduana y, ínriüimiíi'iilcun'idi.'. MilLt-itJi fe li- 
niiiifeeisíiii efe fea defefitma aduanaros que fe porri-sfiLtiwfe abonar. 

[ja T-ondactft do la Casa 1Vu«lt >-» iittairfeibfe y. tal. 
.■oiiWeLi». y ha.-p improt»» .*-ntr fe ft|diwjÜii de * 
multas pcir red m ida* 411» éstas , _ 

A mí rito de b (•xpii^st", si> revoca fe wnti-iiciíL apelada de 
fe ifá a fe, H4 ?ta. v kc fttartlvti ( fe «ijjjéij y t$¡rgf> a fe firma 
"S, A- í'apHfxí*u í.ibroria e IniprviUu Ar-jrmitiiia. < asa J»- 
lofei PcuKer LUla. 1 *, reapretó d<> fe ¡«TrAíj^ími <pf ^ I* ""Pt"»- 
Costas por su orden- — (fttftieá FírHíjarlfJ ('■(iiptrra, — .Vaj-nhí- 
fÍBfjfl í^í/íWí. — .Uí-funfrí Arsr 



Abifi la romo hit siitíi a fs* 1Í14 Líl inaUntciii t'^rn- 
pdlWria pmutnvuüi, do ju L iiei r ílci eon mi íH^éjitdmi, p-í- 
lo rwt» r-yNsiddrnr el fomln <3cJ íl^llllto, 
r'Hiit r! Fíwri Xacíoiiiil .íftñn íinr inlcrunídio Ur m 
radfr esjifvUd, (\iúfn ya íi?iirni(]o ante V. R ](X ítiüíT 
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v*'tifj>'ni iftff l^ t i'^n't'.^iHiiKir (lk IÍ*KJ. Btii'üt^ Aires, 

FAUJÍ HE [,A Í»IÍTK M'MtEU.t 

VShIíjj* JflH jmiIííh; *'I';ís¿i ¿&<?()ltp l Vil sor Ltda. K. 
A, — K miro rio ;í;}7 —(3— liU7 (í 410.41)7 /4ri (Adun 
¡1:1 Iji ('¡tpitsili h ireurn) CMiiit^nt-iíK4(> H % i -ti lo* ipp 
>i ft*. MI4 r^1¡i forte Sti|nvm:i divlun'p íhrn^oílfiitr n\ n- 1 - 
í'iii'-ii < MríHinliimHn. 

( 'i i]|s¡< [<■ fiilldi i : 

^Ui' i-I í'(>rHi'Mí i-sl rülíirtliimrlo ¡hlf>rf ilJC-sto n t^. Í88 

t-iMip, fíe Ni tífPí'í riTtíí rl ( > Fallos: líítá, 310, eiiunto estn- 
litt'Mñ f|ii ■ id pipi (ipitKíulo lilw Be drreclifiü d* hu- 
í^rlijí íí'iii >l<. es stiiwptíltlo do nu'rpfor i'^iíi hímijiiicin 
rtuiuir* >i l 1" m-stiiin H iniWicjifiiiTH'n dí> wiriielfT rmncr- 
<¡;pJ, Snnhjvn, ;n!rmíis, t>l rííj>rt'snnliin|c fiel Finen \n- 
t iiptsrt], que ln *i nlrmiji Aé Fs_ 171 dp^-idr* ís iimlrsirm. 
en violür HÍii (fe ios ni'N, 51 do ln ijey 1 LÍ HC-t, itíÉj dr Ins 
un. de Aíhi:iini f 74 del T- O, dp la ley Tespí^tivíi y 88 
d> I QL <$¿ su ijtfirtn r^hriu>iifiiriíi, ya i[iit> rsr fídlo 
ríinsidi'fíi i|iih' id infundir Hd íiH'iirri.' ru roncum sí luó- 
i*n di* l;i mrpdifsciii'tíiTi de h; juri^priiflcurtfi y ¡lutos d<? »>ÍT 
iLPptífptndt» d<< in dr'iioilría d< I hecho, w |ncwiit;i ft la 

Ap|l|'"tlbii |»¡rlÍi'Mi!ii W ]Íi|LtMfn jus df^'í'HiitS |U'fl i ]lf L l]i f.'S ¡ 

ftn is( ¡Tháinld i¡tif lü díMiniifla purtíi lides offM'fnn sino 
, fu ipil,'»* de iiiilitií>í¡d;i Oj infraHor, 

(¿Hv i1p*fid<? hiPij**! IíJ rxisfeneía ft im-xistmeiii Jh? 
dcniMH'ííi, mi w p-liviin-iiíiin 1 ^ rpii-, Ir^idmoidr 1 , un hiriere 
íl i'in,p>¡diT:ir m'tjd:) ti no uto* ínrranpiíHi ^rltuiMern. 



V;i i jll-L» 1'i'SlllÍü evidplfcle ijlU" ('stll f flOl' Sil JUlt 

<'i jinete ('o ¡i prPseimdcueiji a Uso hita do aquélla, 

tjuo acreditada la ínfmwñ'm, mediante es preso re- 
eORgcíniieiito ¡le IuiUm- e^hleaib' papel i ibera do de de- 
it.H'¡!ít!í t en publicad unes de carácter comercial, la actitud 
posterior de S:i infractora que pidiera la liquidación de 
lo* derechos ndeudados, invocando liüber llegado reción 
jl si¡ eonodniíeato la juriftprndcaeiii que n»í lo decidía, 
central i amen te u otra un t prior, no con finura itrni exi- 
mente lexnl (pie permita hu nb&ohieiÓN, 

La Corte Suprema en A fallo ojie cita ©1 reprífifln- 
Inntc fiel Fisco íiflJf), 310) ha considerado la posibilidad 
de cambios de naturaliza semejante u\ invocado, e^U- 
hlfrtHendo que las Tíírtaciofies que hit sufrido la Iry y 
lase resoluciones m mi* te r ¡alen otorgando la frnnqnirin 
fi f »uí>lira< iniir jü análogas, hí bien no constituye una BP& 
mfrtite ele responsabilidad, delie determinar ana fuerte 
disminución en el monto de la pena, atendiéndose tam- 
bién n ta flexibilidad de ésla quo trae un amplío mnx- 
jeen dentro de su mínima y su máxima. 

Por estos fundamento."!, habiendo difitnminfido r¡l 
Sr. Procurador (leneral, se revoca la sentencia apelada 
de fs, 171, imponiéndose a la "S. A. Papelería, Libre- 
ría c Imprenta Argentina Casa Jacobo Peuaer Ltda." 
una multa de mil pesos moneda nacional, 
de los derechos tpie al Fisco correspondan, 

MÁS D- CaSARKS — F ELITE 

Santuco Fébez Atiliu 




NACION AÜÜKMINA 4, KlilíííSiAIJ CWIi " Alí 
DEL I'LATA 

KXl'litlt'tAt'lttX: ImttmMi^tU», tie1*rmi** t -it',t. ,1,1 r *t.„ I uf 

N"n pitiitiIh' jKMnlitr hI 'IdimIm iIi'I iniiiLii'hlc espri pindj> mu 

y<hr i]biíi'!|mi/ r jh-ÍJ r n! i{Ur lit SHilíi'ítaila ;ii ctiJItttitar ]¡1 l¡h''1Uii1L 

ila, ¡ i : : : ■ ¡ u h iiuyu ivmÍT¡i|ji a 'la ¡ <ji nt i dad mayor " un" 
iMt í\m aenm1eji ¡íeritips': incurra cjítt liara, i ^i:it<> 

mi priuiunei initii (MüHntfi en nlpn rustí exiiepeintiai -n- 

>as H'iri. u!ii>tñiiríd-s eran también diferente». 

TunipH-n üiLturiiiL el iinLLcutn díl monto la trlfcyiir su ¡>v rf k"l i' 

ilrl ^írekd señalada |*>r ]>ríiLiera ve* por c! Tribunal i|i< 
Tasai-úpiu*. ai hulki aWlfda courordaud* m la «fetcrlni- 
« S> N"? «o i L spnit>i fl.hu. La riwl motivó i-l iindid» 
de iiiiíi suisil frldiml ¡w iü demandada sin shIv-píIíiíI algias. 

t: y i "lid I "M ( 10,\ : Imít khh i ■¡Alt ■iijii. 

El rerarrinríemo al prnuieturio del fundí? es propia dn un 

<H) wppendcr jutrTlclH *l|íima tu miwpín ttt dsttíSo. 

twan-Hm míe la niútieila pilóla haber rxpi<ri mentado «i i-I 




T vistov Farn 

Soplad t'lnh 
!£.■■;' i':Mii(l.. : 



Buenos A¡ri"K. i <1e juüo de |Siü, 

rsta cAtian "Fiscri Nanonflí o. 
a./ ospr.jjiiaíinu ". 



A fs¡. 47 *e [irospíplü el Sr. Prik'uradi>r KííwbI en tc 
IJti'senlaciiín ¡le la aetora. dedil* ¡endo demanda pnr psprupia- 
eiín del ¡ti tnuehl* neajiado pof el Cínl) Mar del ('hita, situada 
frvntf m las Avda». Liini jf ÍHouWard Marítimo Palrieio 
Poralta Ramos y caite Erirre Ríím. dp la eiudad & llar del 
l'lflljt, ahí ™mfi <le todmt Ins muebles, í>bras rlf^ aTr^ y efeeto» 
r SIS!. II 1(7, i ri i I Ifiixum. P'Llínlft sil (Irmlm nt irv\ dfrretoa Ipyea 
;il y T^VUi. t!I .'I j.rl. 1\ iil<>. ¡i',, rilbmp Ajvpi itertura 



tía Jtf-HTtíMA n?. \A ^Artóx 



¡3te 1* hy i:!.1*f>(i, ta U ley 186 y on e! dtereto lTílSfetí: ofrece 
.■n total ta tfjfma de S I.W.OOu. — tu. ñ. niU 1 depimita y pope 
U ilispnsiHíín ijs llt (tomamiadilL. P**S Sí íiel-a lUjíUr jüi ta ae- 
eu lodfls üllj; partes* 

A fs. 76 ne i'fkhra ta niHlU-iieia presieripta |H¡r rl nrt f¡ u 
.!e la ley 1K!1. Le, demanda ¡a etintfsla Euroitipii ñandú el nn 1 - 
uinriiii 4jiií j curre l3 i ■ Fs. lifl ji 7-1 vta. y sin . nesf nmur \i\ expru» 
piuciún, no acepta ul praeta üfrs*í rio, chimando en í :{.:tfiíi,í>00 
ni/u, <i ]a csinttdad mayor o menor o¿ur> acuerden perita; el 

l'lllirl' l\r tí'pUnv'lÚil [itlltl de tdn|nH fiW . |HÍ¡¡>» iri-y-ihil.ittiío'i |i ■ 

la expropiación, trina un suplemento ([el U> "'//■■ amia! por de- 
vnl)if«'Li"m monetaria, elidir ln rtrupusesión y bastn f] pjr¡ín ¡ti- 
tegí<i de do i|iif surja en juicio. Keelama valor de Íí« im- 
puestos eventuales y pide interese*, y tustús. 

Considera ndo i 

Qiif tratándose en el presente easu ó*' una expropiación 
im^ural de un edificio y de toda ru contenido (antees, jabfai 
.le arte y demás efftetofi) twrrespiHüfle establecer Ioh distintos 
valares de cada bien para mejor apreciación de su jirslc. pí*tiítt 
dafee [lei-it- a wte respecto, que las propias parle* mípresadH!; 
han dividido todo I» í|li<- íw expropia, en inmoble*, qnt 

..mun rende» el Terreno y lo edificado, y i<ti bien™ muebles, <pre 
atañe a turto lo demás resultante di un invrntariu preexis- 
tente y sobrí* el que hay rtinfarmidad de parte*. 

Van referencia al precio del i 11 mueble (terreno y edifi- 
r j K>), el diutamen del Tribunal di Tasacionen obrante a fs, 48, 
es prueba <íe positivo mérito y píwí valor definitiva, pnr ha- 
ber sirio efectuado por la nnanimiilftil <le 
punentes rnfre Ioh <pie se en eon traba 11 t-l representante del 
expropiarlo y el Ministerio de Obras ^Úoiíc^s At> la Nfleii'ni, 
que por I*y tiene ta nepre&írrtaeíún de ia autora, f'^r ello no 
i'ürríspunde fijar judicialmente otro presio {C-, Ü.. V#\]<w -. 
>N. #S ^Ifl. 21D ( HQ : 222, 1Ü5 t. 

Pi ro ra ilíl casn consignar que en !lk:hr> ílíclnmen existen, 
siempre fijados por unani anidad, dm prf-eirw íurbre oí i'ulor del 
t^rmno y inulta porque uno nv him emifornic a la Hupcr- 
Fieie rli^ tÍTnliw y ütm sobre 1* sii|M>ríiete rvalnieiite edifieadÉ. 
sir tul., una y otra ríe 1.0Sfi r 72 m - y l.¿a\.%t to -, respectiva- 
mente. 

Naturalmente y corno timrc'Kpunittti. A Tribuim] dfl Tasa- 
ciones se limitó a comprobar esa dualidad, reseñan rki sus ante- 
cerlentíf. y eonsigníudo en cada eftso el valer ilel terreno rpie 



ftttffflá <-u i SW>531f^ I 1 *"" 5 * (l ' priunro >* i-i r £ 7^^.044, Mi 

H.i 11. |uirri i'l H"[f(nu!f*. (h'jaiii)it Jl 1* jn.-sl it'iii in jiitci'|iPL'[!H'¡<iti 
y Bjrti-ii'pEi ili'f iiiilivrt ik sil «iipc-rfú-ír >' Vilirtr. 

La ai lora esprupiriiite fini'^ie ifl» Íh su|krneie <M M* 

rn-iKi n| ln (|ut> h<sii]|ji fe I ¡tullís ptLftí l)t nlilí-n-m h¡l i 'ti Ináí 
iiíif 1 jinrp» ite lu i'ilifii'mlH, re*pinide ii ¡uTrni^is fie vüítíi$ ii: 
■ri.Uri' itTri'in» muHirtpnlía r\W »Uit$íS Ui CuqwBfl de Mar del 

I ' I ,i l id en títU» ti Iji mlh'Í^ÍjuI tlr'injiiitljKlji sin r^i'imí rh' iiinuim 

tkm-h", \¡a demandada, pnr el tiiiítranó strt ije££r>n)tirí í í' este 

¡HTFiiisih u ni ni i 1 i pul y iplr'is (■mr^jiili'H, <- 1 1 lí'H y -.JwlieJU' 

N'Iht derrebtr a tu siiivrftcic i-xti'di'Hh 1 »1 ■ ■ titulen p¡T hahi-rsiidi' 
ni jhlh j i d f> j ikMi'ÍhI mi'i it i 1 ¡liiiiii pmjfih'ilHHl \ntf <*1 tran^iir*^ dd 

!■ I :.í I' jH-.T!«-íl|M-¿r"l|| I f l'Í]lf Jl Mili . > , l>tj!ll W^lljl l'Hil ílfiíHIU 

ri'Millii ili'l faltii di L la Corte Si; | i.-i'Im¿! Xri-iiinul ■-!! i"! juicio 
fimiMiiviilii [ior h'nrii]ii<- Alifi mi minibrt 1 di> hi l'ni VMH? ia ■ 1 ■ ■ 

Hm-unn Aires t 1 . el Club Mar det 
li(¡, 

1> \v precédanteme ti [.< fipiicMLo dot a<:Tíirn y dwiHEiiladn 
y h|h- ln* aiitri;r>deiitteK librantes a* K L&3 h JIM. M i-videiifiii 
que Ijuh autor ifseione» nnmk'itialpü nv «tnrfflirim títuli> ilf do- 
imnin ni reeflTKseiernn mnijriiri d*reehu h la dematidadu sino 
[Mkr <-l L'untniriü fueron mero* permiso» <le nxtv «íbrr t#rr*>mia 
<le la i - ■.' i.:; de Mar del Pinta y en cnaut» u ' ri s^nt^Tnría de 
la Oírte que d^elítrú que e] lerrmo aeria de uri'pipilwl «.l-í'l 
1'liib Mar $&1 Pial*, |x>r |ir*?scríi«iñn Irt'intaíiul '"auniine n« 

]<i iiuhiLT* if. I^i]irii!ih por t rnn>r>>rr r]f¡a <|Ur li" Jlíüu a SU FFi%mF 
í>a. SI ttiklt- Lurtí MoK|HÍttl" isPRlln ln PnprH>Kii, su '¿l* itiD- 
*t<ti'raiLilti„ itirreipeinde Hfiriiiar i|iic (¡ontrariuínintr A lo mia- 
ii'niilih |H>r Íh pürrc ili>man<lttila, dii h» uTitont ia, Líimn snr¡M> 
vif tíidííS sus íwiaUlwandiís, se í^fion- al lerrenu cte l.OiíG nt 1 
mli|iiirii!o por i-l fhih a ln Kra, rte Mraiuiia, fl 21 de «#- 
twnihrfi iIf HlUO y naiia dk-e 4e su piírtiVrjt^ TiPjnw pt!*fl tií 
ffti-orfMíi'T a U denmmlmla pn psto aspf*tí>, foncuí-nls i-wla- 
mt'ntp cu bil FjUpcrfieie -con ta nu>? a<pjií re»"llB lítulos, y 
no ¡wkIííí st'r rte rttrft manera, ya que ft¡ (liths juieiíi L nnntci 
m- cmiipnip bu <4 nú prirapr conítiilfratiílüH cumíionú preti- 

-. L 1 1 1 ■ - ■ nt ■' el pisismn li1[i¡o .!■■ ili.'llliríin <\nr <1 <|Hr üf ilivítrii c=i 

.^f<vi autíKi, « JffiSt, pI doreeho de pnijiicílad sobn 1 Jos l .Ohfi itt. 2 
(ine fiiíLirnn en U ratTitiira arHb« mpTH*¡pninIa A« 34 de se- 
( | P T, t br f de 19<W. 

Kn cDiiseouetieia. al pa babrr ttfíijH&ü ía (jfrmaaílmtla su 
dr>m¡m.j aI einpdeiite lo* l.íWfi reconncidíis in mu título, 
áá¿ lifbp *pf ¡ndeniTiisadíi j"^ I" «l« pontón .Ir «npcrfi- 



DE JUSTICIA E>t l.\ NACÍAN S*i 

cíe, f- [)ur el precríu enlabie* 1 ido por el Tribunal de T anació ne*. 
que pí de, t 507.33] ,Ü!i na, 11. 

Kii lo referente ol -valor de I» edificado tío existe cuestión 
en litigio, puesto quí tanto ín Levaratadih sok-p U supi'rfitip 
mmprada por el Club, «amo lo que. stí adieionú posteri ármente 
a.\bm ti-rreins de Ea Comuna, fueran obran clr la demandada, 
que par otra parte., no Jj¡m sido tfcsreiiocidFAtí por la actí>rft, 
VA precio fijado en erte rubro pur el Tribunal de Tbsátiont'a 
rs tli' * 2 SSS .ti8!),2ü m/n , que affrepadu al de $ ü07 ni/n. 
por el valor del tet-miio, da iüi total de * 2,"63,ÍH1.2r. niv'n,, 
™mo preeio indeniuieatüriti dtil inmueble ifJi'retir, y írliíieb}, 

liesppctn a Ira bienes rnufble», objetos At arte y demás 
ensrTr'» i[ii(r (ambiért se expropian, pa dipjui de d-estaes-rne la 
pericia que de cimfüfüiiiiiiífc muí la ley lü.iífi4. re id lió el 
Si 1 .Ii-íT' Haavedrn y ciia-; utiuntaiH-jiis ivu rrn di' IV. 'JH1 ¡i :L*J7 
ile smtgy. La exposición detallada de la iijisma, la individual i- 
xuduii íh; cada objeto, el criterio del perito para reconstruir 

ideal lililí tí los ijniebEcH fnll'nntcs, en su entilo y época 3 A 

descripción, de. los objeto* du arte ee la mención de sus moti- 
vu¡j, do su* a Miare*, de su importancia, de *u ubíeucióii en 

etilos, cte-,, di' ñutan Hinjíular etiiioeitn Lento Eéenío.'p y 
üll& entomiablc interpretación de su eiíiidifirjis dé auxiliar de 
la justicia. Asimismo |ns precio» por 11 fijados son prudentes 
y raKiioabIfN. |wjt que d susnríptíi los R<-*\>t# ph su iiitcfrri- 
dud. .-oii la ewepeión <k lo* detallada i. fc. !KtV3lJ, $z* por .1 
¡nonio iÍh í ^TS.S47 m/n, deberán sei- descontados ila la suma 

dr * 1,!'M.I7:t lr.1 mi rn¡KiTi de u< iwltu etmtidad rs el 

Iota! <].é> la valuarióti de objetna ya iiLVoluemdos ru 1a tasaeión 
del edificio, I5íí1p Cfitex» lo aceptan ambas parten en sus iw 
pwtlvciK íniimcjriíili^f. for ello el nnmto t»1al de Iok hieih-s nnuj- 
Ules, asciende u la jannu de í 1.7Ü-1.&2B m u, 

Sl^ enrMioiia. tumbii-n la prwr-íiirDi'ia del stipleniento adi- 
¡■iiniál d''l 1U '/f Auunl SHvbrf el eeipilal, p-»r i|i'|icec¡ai-¡i*m de lu 
lluutleda. Al rcN^ii'10 ps di' di'sÍHi'jif pl ltÍIitio ne^xtivo sus- 
IrMido por la ("nrlt' Suprema \"üe¡HHiíd ■>-» lov casos repistridiH 
™ ^dl.w ; J J<W. 1S4; SflEl. 211. ÉftK por lu f¡ue so K-ftliaza 
tal prptríisniti. 

í=rnjdnietth' iiei>p ílf^-sttmnrsi', |Hir sti ¡niprofedeutlii en 
i^tti eaitf<n fviinmrii, lu riuU'üikiiiíjieíóíi p«r p,iiru de evetitnali.'K. 

JlÁlt PM> ahoiHMlo v qqe ije t'ilp-ififUl^rsi' kii |>jip i !tKiHvarí¡i UTI 

^rdiijartt» y iij.-iiu il pnírtllv K', ».. ^<». JOOO; 221, 
.íiíl, rlf.l. 

!-«m li> h|U i>i'ii-riii' jfl iFiruhfn tulal iiidi-niiiixFitufio íjújf'-sei. 

«•"ni I* oi'trmi y rniitr«riatiiu-rili' a l-¡ xissli'oidii por la ilciiwn- 
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liíi.la n» |3LIÍ-idi i'S<-i<il,'r d<- £ 3;tl)(MHMI np. n.. por lialnrsi: ¡iM 
Wftiadi», turres (mude mlanir jjiip vtlhtinc-M.il un fui 1 

Fijii siim ¡ond ¡donada a tg> íj*e vil rri«s y <-n mitins i'ülnhlv 
rii-nii) los ppritga, jHir lo t|iit> nu ptit'tk" svr nr-plijítitonii para vi 
$ta$$p&p fi monto fifirii-inK arriba, tomo ni vi jiri-s^nt e caati 
a uisjt mima mayor quii k im'HS'ionarfa. 

K* til' jnlvt rtir i|i||F n la vjprpm un <pu' tralnj la Irtifi. figura 
piypL'i^ml mn- t'tptiL'i'rttt las pr^i'HSLüijis de luía y ulru partí? y 
fija mus dvrwhi)* y obliRü.riiini'A. tlll < L )fÍNt!a viiiiup fíhnrn la 
1">' 1 -i .i2+¡ -I . ili.nnii' eí i'SLpi'ifptadv [li'bi 1 , p^Tia de vusins, esti- 
mar mi valor íi( l (i'/líliis , 'flf* d I:l tusa i\W sv vxprnptn., El pro- 
ri-ililPlit'ILhp sp rvalizn di' i'onFrpr mirlad «ki líis prvsvritu'iiiEivn tl-p 
Iji Ivy l.SÍJ i |Ul . natl* esit/Ut al nwiwi.'t.o. [mr lu <¡<iv vuiilipiikT 
lnlt<r|irHiji>¡di| ¡uv i'n mi- m-Illiiin r# liií-ip'r», bípIhv la Vftluii- 
t*i3 o prcliTistionr* de las partí*, al irn pul*** rvim-imtar tufa 
mía abliitb^iüii ¡nixinlviife en la entuma vss^i.-ii tt- tc,v de vjtprti. 
piuíioh. tivne HUi: djpíriiiírsr ¡hit Iiis |iriní'ifiií>s <i>miltlro dr> irt 
fruba de litis y en rala sit si avión un ih pusiNr dvt'irrTtiür' I* in- 
ifri<<iOri ti voluntad dm la dp-mamlada, vori v! ariíunirnh, de i|i¡o 
ha }pi-1 itiEjCLUtln vi papo de nu previo fíju, y olvidar ijiie v-síe 

fw* mtnilii'iulliiln h lu ppH' vil puás. rp i=ii n(i>i|UK rn u t tura p|i> la 

priki'hiL ppriniBL lín i'omoeciiciicia, di' vii-arev a pompar n td 
rraunr*' U litis lí* [Titffprí'taviftn df la vohiiilj|<| rli- la p¡i>JHHn- 
<|jnU debe m-T !'<>tnpl< L ia y i'XMi'ta y ni> irurii'adEt <i plrSiiiAviinEa 
i -ti ¡¡ti rrnl sienifii-aflii. 

A puyan tilín mtáa cotmdiTaritpui'K lits princifii'^ i<ipin. 

■ ■ biÍé'IJ I i^s. sppi 1 m Ins pir Th l.'tirlp Kipprfripa tlí .lu^t¡i-¡H dp |^ Mu, 
i'ii'pfl p'rt re : ■' AlIiii in.ÍHt rnríóíi <Ti-m=ral di- Vialidad Nin-iona! e. ■ 
-Iíssh' [9í.miuoI Kws »./ i'üpríppinüiiiu" f,>vh» !> dr nírm 

■ I ■ ■ ISTil, dondf i>l Alto TriLtinal rapiisu la *psri]if«uli> ¡líh-triua 

'«íi 4il t;|ÍE4tl|Hi di' truluirs^ Ipi litis piip <-sl¡pb¡j impiiuslip |jnr ley 

ni ^spropi»do itidícnek'.n previ!* í\q Up ^ prfltpndía íhikÍ 
.-..pr,, de ipi.l.^pmüapióii, romo rti'mi>iLlu formal Hf Ihi i'imtrMa- 
i'ii'm de U demanda, rwntta warrarit> a la i'ipiidad hítíHuíf 
il utiü rütimai'iün rjiic punió na haí-er¡n> y pun- fa<- lin-lia nnn 
uiWndsdiKii i-I farávter di- deit-rtuin^rnin pnTÍva ili 1 ! resan i- 
riiii'pjlü * ijuu ■■! príipielfixipi se ¡'-üTlKiili'Pa rim [Jt'Hfcbo j por lo 

■ I 11'. I"i]ii'iulip i'ii "ih-ipr;i. !iilni,¡^. ijU - |pnf hi < | ii.- sulpn' todu 
¡I"iIJ*(pH* i'll [<Js juirin» <ÍC píifH cSpe^ii'. ifj !a jllslii'i» iif la ir»- 

.¡'Tiun/iu'ión, drlir cinifirmurf' ta sfiptini-in, t'mnlíuizi mu p'j ■ 1 á-i -— 
iiLiiMTP uintnintr dol TrLbLtuuL íir Taiai-iuin>s r prui'bn ftiiniriilur- 
nti'iiii' r^|H>iiüabl^ y fflmcíeiilo, t-u t-t tiasii dftinli> ^ rínru-nbei* al 
Wi'P! i'xprtppJi^li) n h valnr mayor'". Bl LÍttulip Ali« Trifítinal 
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i t ifer ile «tro modo imputar ¡a ulribnir el sipniFii -mío h v b tras* 
eeteleruia de niKi verdadera firmal Lduii * l« 'J 1 " 1 l^armente 
ni* lo ea Lunn menoscabo fe lo f|iie |w P8BFS! tedw importa 
tm jnli'i.^ '1" esta mjwtí*, qjue é# la jnsl ieia ctrf fesum-imifíilí!" 
K'.>, Fallos; 31S>, Só). 

Apilando pues dklia dmiriim y ti-iíu-nitn en iih-mIr 1™ 
i [hiH-f|iii]K vertido* en fl úiümo ^nsideranila (Íe3 prestado 
í:illis. tm éü jiistii ili ri|ll¡tativn reduele en Bife lije l.(JIJtMHK) fie 
ptsu». per una iiitcr]in't*'iór] pr»l)1.c rnáti'-n. t"l jii^lu preeint de 
una iiidpmtiiaatiói!. r-esn líjente de la iirúuiúii iiiiiiiiiini- i tn-1 Tri- 
bunal do Topatioltra i>« lo uue se refiere; al inmueble y de «mi 
pi 'ii-ím aiitAríindit [tur ley. nc ¡lulutííiifidLi por la* |fa.i t**ü y ram- 
mjíliIc en su nidjjti}, en 1» fliic ¿fe roñero a los muebles, i*j*t«» 
ile arto y demás enseres, 

í^r toilo lo pipuesro. /ato: liacitiidu Inírftr a ta espropifl 
i-i6n bit 11 inmueble íjIj^Im del pri-sente jllÍlÚu y di- los bie- 
nes muebles detallados fu l¡i pericia de f*, a ¡124 de prv- 
pteifcd da la Sociedad Club 51 ar del Plata, declarando transfe- 
rid* el doüdniu d* los mismos ¿l favor del Estado Nacional 
; \rpefl1inrt mediante <?l paíjo de la "»n« de ¡? 4 .407 .837 .25 m/a. 

t-íi eonffptode Única y total inilenmi^iÚH. Vmi iilíerpsiis srttre 

,0 suido no depositado, desdi 1* fecha ile ton» lIc posesión y 
nfin rostís, — «Toír SiírfflníS. 

Sí^TEMÍA UELi CAsíARA NaCKÍSAL UE AFEE jArWW Htf KN W> 
ClVIl,. CftlíEEK'lAL Y 1'lWíA.L E^iUTlAl, V V-S tí) 
COSTFÍ^nSOAN Jl LN1SÍTHAT1VI i 

Buenos Aires, 34 df> iiovieurtuv de 1%:]. 

f.V«isidsírando : 

Qtu' anidas portes *e agravian de ln Ke-nU'Tieia iU' primera 
uistaimífli la actor* en uiianto al preoia fijado y (jat la iiupo- 
siíiián ile ensilas v la demanda 111 1» <|w «-«poeta a la «uper- 
fieie esprupiftldó y *uj*u a mdi'Tuidzo.riüii > i™ 1 * tl1 1,0 ^V 1 " 
lux-i miento dpuria ¡ailemiiiEHei.'íii fundada (ffl la .l^Hl-riMe^n 
ufé la niüBcda, 

t¿ü|. ki ndi iT-nl.- a Ins aLTflviiirt vuMi liIIiMSm lü MJtpnj- 
pitt-la prttotltlfi W le indeiiusiee I* sti^lfeíí (N-upaíliL ol 
l lid) y i|iie ftseiertilr- n 1.349.2:$ 111.' & ver. de la hLc }Ww* m ' 

i[lH a Kiu-Jíi' del titulo de prendad J mi y a dit'ervneia itIíi-iIín-a A 

■ pío diría, ofiiinu-iún fin- «utAríudl por ri'srdiEütóii de la Muid- 
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tijjtttfdftd de ifar del I'IjiU de ¿Velias U de mayn d<> Iflihrt gj 
24 de marzo de 191L ffis. 1S8 y aiflk&l, mvwjimlfi ¿Simia < u 
apeya Att su proteluiúa Lo LkririLdci. ]*>t \» (Vi,. Kii¡ir, rnii de 
■Juhííi íb ra p] juicio <i> mviiKlkwióri a'jnittle» p»r ia t'tiiYihcia 
ilr Huello» Aire* <_uij.1ra día pn é) ([lie *f rprhna'i la demanda 
(2H Ut> junio di> Falito : 14li, ¡2*81. 

QlX" i'lialtjliLfrd an i I a!i jiik-h' lIh Lis ivsuilmHJtK'H mi ■ níc 4 ■ 
|i4i!( L * i'il iIi.Ijís, h> r 1 ¡1-j-ij.t i>s ipit 1 la (■ijtn. ipiH<ln. mi Jij| Hr rritil inln 
i.-iiiT iLtuln jiiiljro ¡s ílifi-n'Ufia ik' xuiicrfii-h' y sin <|<i... hii'jin-" 
sq üihiai.'imL la gent?utMa tk la í'ortfi Supremo aludida, t>ji pj 
i|Ui> n;la lillima al FpthülAí pnr pnw'rí|wij>ii la tiprnanila ri ■ ■ 
nivindii^™]! dt \m tYnvnri eso uno H|róe¥fÍé$é aproximado 
ríf J. íííJ íji, j (nicnnoiiida i-n el n^unifit del faihil. hiut rrív- 
mii-ín al tílnlfl il? pr,pp¡e¡tafl d{< un terreno 1*011 una Mi porfíele 
dt< 1,1)8(3 m.* v&criluradu pnr U oj; Corporal- l¿h >■[ t.h rk i ■-■ t L j¡<- 
M:ir Huta o favor Jh» Da, Jtf&tilrlr [¿uro Jr MrttrLlita y por 
i'-ííh » favor del Club dmiandadn ííMuisiilírmulrts 1" y 2*). 

I¿m- Hllll cll <-i lli^lt-liin *H|i!U^'i :|4Li- JiL sc_il1i>liriy ,!<■ 

.■xi-.riiifijs.iii Jiibrc ln fra<vii"m d<> t.Tr.'ti,, ,uy¡i r-iviiidiríii-iViii. r.- 
prendía, il intKinn *>H) ^E^ti£fiiriji a Iü tVjk-h-Íhui <¡Y 1.4ln m -' 
iih f f .| t ) i|rl I i ti pin en n<im \ juíriu jiem mi a la ■ I ■ - {£4$/&$ m. J 
i'mUlií misHvii.' la . I"Ii:jiiiíI/ií!ji, pur Uj ijnp un }|>khiviHb> ¡U'n'iiilod" 
i'^rn Sil rlóftii H-tíi af eM'dl.'lllo nhuliiJu, «iirr<>Kpi>iidi. rii'suv^l i I Ui1 r nii 
lüruviii ¡ti (víjiíH", 

IJ»B' IbtílUKriHI t'^HlíHjl H11|»fl|KN'(ll'Ht>' l'l MlílroVU.1 t|L T.X.11Í11- 

|MOilü re Frrn'fitf ji niijg n 1 1 ei v i ii- iiidriiiüi/.fit'ii'ni |>ri'lit¡d¡i[ít íim 

l\Ü 1 1 i 1 ■ r- I ' II fu r |%n V ¡il« H° i di' I II ni!liqi'l{lL ,\ llIK l'K<illM 1¡I-| 

Ah.i TiiluiiirtJ i-h:id<K p»r ''l >*('. -Imv n j/»-h ■■ ji t»--> H..hal«r 

«ai «ji -í<Wi >j. F¿iiii^. 

i¿m: i'n ln afim-ntí' >\ l;i iudewfJM¡5»''»ti fijada pur ta s»ft- 

i.>ii.<in -i! iwiii-vii. a.1 h-rn ^Iilfit iti y ii hl»n r nihn> tn 

•>■■ at'niviti i.] |.*íkí.ií octur, tói^«tpíii|ihi ^-íiakr íjin- Iji wK-ii^tiitl 
fl< hr:niíl)idii s-rl .'HinEi«tnr la hI-univuIíi. i-Kfiim'i H vnUir di ¡w fiw 

U..- .-ii --i ;í.:*l)ÍMHH> til H. Üi .nnlnlinl nmyíií- >-inpr i;u.' 

;i..||.Tníi'll |iitÍ1<k" . f*. Üli.. Kl Sr. JlK-lt ti if'Ht i'^ÍEllilt'J'i/i ííl 

Muiiyi.i' iihl-!Miii/¡n-ii'.n Ar * 4.í<S7 -"•^".i"» m n, miiiii^ Mtlui^< ^ii 
. I ii'ímiii h iiiuHihiiii. íli'l 'l'rilTistiu! (ff 'F^jiri-niii^ y i-ii <■! .h»l |i<> 
pitii ilitin-Fi ijigi< jusiijiri'i-íii i<* hivihi-s inin lil.-.. y |M>r ji^LÍ.'jíh'Íi'hi 
<U' lii 1 1 . ■ . ■ n E i . L . i ih.h' i Ct.|-N. Siiprvniii új j'i " A.lniiniMrii-hni 
fr-'ii.Tn! .I. VM«M N^.i<.n;il v JiW- KuiupI «ji* ví il'nH^: 
;r» -i.'. . 

(Jjft¿ "I At!-i 'l'HUlillití, i !ii-í1mI'íoi-i.Ij:.I il ««b Jim.'<-...|.'li:.. 
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tirela ni íí»c para la gÉternih'*»" 11 «Mi pn«in 1,f>1 tnnmfbl*' w» 
pulido, no wrrf apande hHmipuh? a t« OKtímai'mn fin-tniilAda 
pur unanimidad por rl Tribunal ife 'J'asatbm's (íé la ley t:S.2íi4 
jr ¡tí a lift ^licitado i*ir ta os[iríipiA[!» rn san di Tospwulo. 

sin qth- a ílln 3i'H flbiiSi' el Wíri'gfldu do KiijHnr ¡A natdiilad jK - 
didri a Éo quí 1 tu más o ?a mencn raiiU* de la prilpltk; no 
pudípruJn tüiiipoco. tenor si ciento ik> iiunli fLi'jir la* hamn inis- 
uiBfi subrc la» niale* se ha pi.fmt.Midt> el difefpttdo niotivu de ta* 
H.:tiiEH. , .iunfs, U conformidad prelada punir rmrw rito nm la tn- 
Miui™ del aludido (irjíaiLlsnm (KslUis: L'1!í. ¿7S i y niyn itim- 
irtei fu.l reiterada on Pallo»; »$>, W> > lí!1 1 m ■ 
lLUi: "í'a, IH12. l*or cito procede Imutur el rraaruímieiitd par 
' )K hií-upn niicclili's e ¡nniUFlhkfl a la expresada ootiíufcul de 
« :S,:ííW,(Min m/n., recamada ni 1* émt*fáf$a de la «cpum. 

Que teniendo «* '-«i™ta la siraut «fwidi ü> « l.mWJa 
la reamada * 3.3UO.OOG y 1» ouo *r fija P 1 "* 
$ IMUO.O0Q y 1» dispuesto por ol ati. 2S de la tí y iíi.Jí>4, 
turrfftpondm la íniiK>m'Íóii do U* Hl&*^ n la i, Mimo lo 
d(H-íiir Im, sieiiteiu'ia s-n rerunw 

Éq su mérilti. sr nadita* ta Fditíiu-ia aflOíadi ifiR.pl fia- 
rte que la autora sói» deberá Jiticmar e» <utterptet i\- i^<_d 
nuiÍEiri( L ni la suma necesaria prtfa oompletnir lü do 
„ L o¡H>-0Ü0 ni . ii., v aü 1» iimfirma éfi tb dcwis liiwlirf". f*«i 
eisdas do esta íiistaueiu- R'»»>» Prn«nulu Canora. — Wrf/i 
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Viril ^ iuiIuh: "I-'Ímu N:i£¡nllfll r ftiM'is'ilad V\\íh 
M,ii' di I Hita y i-x|n-[>5ii:jriini-', t-u los l]W li IV. :|!H ^" 
lian «0»tf(«|Uki U>-n iwurans <>nlhM#!» til' f!^W!Plí 

ijíííi |íi „.»t i» ih- f-, :ss:», fija .-n iilíii- ;;.:iinfjnm 

| ; , s j| <t m> A VUw NsH'ioiKÓ 'Iflirm Jiboriíir H1 wsi- 

i-i-ptn Jfe IWtñ) l|l!kqilHÍX¡H't«'ll P"f ^ P"?i ¡irof H¡t¡'ÍÓl| M 
¡itlMllídlky L-íi^urMj^ iuv^uliili^das. l( orlrm.olr|¡|i'M (i\ 



i'luti Mar del I'Jnui, situado en Sü rimuiií del mismo 
nr:ml>ro un ¡« Froviiirin de Bueuu* Airas, JiiKTOiifnriní 1 ^ 
jmuIiuw jim-ere con el rí?l>ríd« T>rumiiLeiauiit'itUi han bi- 
lerpue^in ifE-nr^o ti rili líiuit» tli' ¡tpvhu-iiju i¡ue. W os con 
'■Hido n, í*. 3fl1, expresando abrimos ;i jfis¡¡ y tlr fk¡ 
0% n íft 4HJ4 vlft., r^speet i vilmente, 

<¿ue i j l moldo i Lh ■ la imlíMnnizíH'ion i-.sluMcchlo cu 
E-m ^H-ritfíiriit, w aju-da n f« | jt a t iriniiín So por la. £e&é$m 
piatld ti i en lite si ¡ir hi iL'iíirtiidii, no obsta ule lo cual, se 
eoiisidc™ ripríiviuilii porque ii) dcteiimunr im tfll itpor- 
tlitutiiLil aquella nima eoiiin víi Inr íi i\\u\ "en i¡ef mitivii", 
debía pin 1 cfmdeiiiidn n\ V\ai:o ¡i }>afí;ir, en en ti repto fie 
"ré|>a ración lotiil de >>s llanos ocaainiiiirfna por 3n e^- 
pr<qsíiU'ióti roljurionacift t>n la denuiiidii ¡e inventaría 
anosn a la toma de píníí-jíión", — scgiín kuk temimos, F». 
*3o" — , ;jfi;n!iij, *'o la. i-üTitithtii mayor o jm*nor que acuer 
den perito* . . , Y t'nnio [4 Tri biiTi-al do Ta^teioiiOK t'i.jú 
en í J,7iüí."Jl ifi/n. el precio dei iinmieolL' seirún (f. 
lulo y sus mejor»*, y on $ ^,ÍWI),7^4,.'i(i m /ti. ■-; cpíM 1 1 OH 
ijisIto <f*. áJtíttí y el prrilo h )<¡gn$ <■ n viilor do mln, 
1.7D4,fiJl¡ a Jos mueblen y demás exfctt'iiñHs, 101] si di ra 
i^iit* la iiinin a p;iír¡ir ilelie jijtjsliirsr 11 t 4.4fi7.H;[7.2ü 111 '11. 
i|Ue ilcli'i niiiinni ln mutan-ia do primera instíiiieia. aím 
diondn qui" de liiri vahuieiories del Tribunal de Ta^neio 
ti es iHw ttdinitirw la M jriiuda : y ojie asimismo habrá 

di' fdiiifililni-íi- U iínit tnjíiy.ilen'ntj ql|u i-ltierjíO tle la déva- 
liijteióii ninitJ'tJtriu (f«; :!iHi/4U4). 

(jiie *■! iiiiravio leforenlo ni monto di» ln iiulotiitii- 
kih ion I ij¡nk> h ti hi srnitt iieiíi n^í ¡.-"inci t ! relíitivfi íi cuál 
ili'lie la slípfffií'ié Ctitftprí'íidídí e- ei clin, earí^ccii de 

finuli K11 i-IWUj, re^xx-li» dfi ¡dennec que dein- 

üíiírhiuve 11 la petiekin que ln es]ir{ipiiid'i forniulnrn 
i-u el lücrilo [L- n'^ioiitlc, c»] jv ik'?il ncíir i¡iif, ¡mn SU 
jilt*Hfl videncia <lc 3;i ley 1SÍ), 1h Turto JStqireina, luí con- 
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*idi?iado *\w Ja isiimin'liíii hedía por L j i pnde eippo- 
pim.bi rs factor tic i|ue lio SC debe prt'wi mlie. Asi ba 
lUfli» j Fallos : Wl t cotisidermnio VÜI, páí. 89} 
í|hív "Si bien es exaelo ijuc el trtterc<wlo pudo ab*¡t«- 
in.ír**" ríe jnwliprpíiijiv el per juicio sufrido —Pallo!}: 
Í3¡| ^77; ISL^ Kfcj T entre otros— h¡diiémLoio liedlo en 
oporhlindail ilc iniciar el juieio te.xpropítieión indirec- 
ta) la sida remisión ti lo ipit! "elí nuw o cu menos fijon 
|irrit<i^ 1 \ i([i es (distando ¡l Ja limitación del resarcí- 
miento ¡i tu siiniít pedida, ron tullía nuiynr razón cuan- 
lf> que fu Lb esjwcíi- no median drenustuneias íuig au- 
toricen u atribuir u ignorancia o premura la eantklad 
reclmnada Fm (fertríiia la luí reiterado «fita Corte 
Suprema* nm pnsterioridtid al caso que eita !a senten- 
cia (U* primera insraíiei:i y la demandada, en Pullos : 
2t% ^7^; SÉQj y ]tíl; ±2+, 10fl r unifórmeme a (o. Cabe 
a.ifiviEilr miií no sp dan en «st« caso las cireunstaTu:ifl& 
di' excepción rpio rif* ( .l- cti ■ i Tin roí i lo decidido cu Fallos; 
*J1Í>, <>5. 

<¿uo en cuanto a la superficie de tierra tp ic com- 
prende la expropiación, procede, asiniifliní}, atenerse a 
los términos expreso--; t[tu' resultan de la denifindíi y 
mi contestación, «({virtiendo désete ahora (pie la cues- 
tión relacionada fon el ¿iva del terreno que mcsáip 
H título de | impiedad y lo que le tóá$Híj (4 ea1¿t*tro, 
íit«' s.-fiíiliifia |)ti riera vez, durante la secuela del 
jimio, por p! Tribu i tul do Tasaciones, y esgrimida lue- 
¡hí y desde entoneen por lu demandada, apartándose 
i [el p lumen miento oriiíinm io del juicio. YA Fisco rtetor 
Ít& i) dijo al promover el juicio au$ iniciaba "formal 
demanda de expropiación contra h Seriedad < l ln3¡ Mar 
del Ha tu o contra (piten o quienes resolten propio tn- 
ñrts, ton domicilio en ct ¡TunuehU' (pie se c'Kpropíít. de 
Lina fi'arfíóu de (erren o con t>l ndiftctii rpie ron I i ene, 
nliíi-íLdo tTi Jdiir del Pltttff, Partido ie (lenernl Piiey 



i r i'iión, rli< o-stH Provia&í <?utr(¡ tm Avenida» Luru 
y JJoiiIí-VhIhI Marítimo Piitiicio Pendía Rsucids y <:a 
\fo Knlrv Kfii*i, HMin U»\v* h>* mut'bk'*, ot>rns de íirlc y 
i-í'i'cEi^ i'xtsioütcH m í'| mismo, con domino i\ l;t esplo- 
Ihciuh c]r< ]or jjervíclíifl i|itr nmií-ik-iií niu h csrírti <1lí 
lu A<lmí|ils|rii< uní de \a Lo! crin de ReneÉegfiCta Xa 
N'iííiinl y <Viiio>' , \ f^, dem;iml¡id¡i csprr^, a n turno 
(Tk. fifi), "pifio t|tie. cu definí l¡v», ó« cmulpnr ji la ¡ie- 
toro, ¡i Hatiídueur n mi pxiuéipa] tátm reparación ÉnUl 
<|t- lo* diiilns uíNi^ianadoíí pí>r l.i exprnpineiriii rdueio- 
nudn mi I:l (li-iiiiiiiita [> ¡riVí'iitjirin rim-.víí ji ln Ioiiüi ¡1c 
lni^sióii, la mina de !ü#ll. :i.:f( H HMH). ¡. >*\ 

Multo |itie.-¡, ttliíwduüi y [N iiWtíi emuordanet»! en 
\a de t^rni i Tinción di' lo ijue si> expropipilifi, y respecto 
<le lo ijm 1 ♦fmi|¡rí'tiilífi el imniieble, le deíi>rinhin <rm 
Ni ini'dt'Mni expresa (Ir 1 las ralles que i o circundan y del 
edificio «(tu- lo i-nhvc t ni fílmenle. Los ] plano* ríe f* r -IH 

n ¿H prueban, vnii evid -iíi [¡i rime Elisión pm-e^íinte. 

n vr huido ftj$ (tMC j* pelirión. tU- ím # r^XHUlOU ni/n, 
ili- Ifi dem¡mdnfk. inHm'íi i^in ¡Inda* ni sahTilsul ¡dga- 
rui, la "L'sprofHaeióri re lariniunln en i.i nIcusm nebí 1 qi.w, 
fHitíMi si- h:i fJÍt-fe>, tiiaeó el iinnin-fnV rn !a iarmii imli- 
nida y ,'ilndió L , xpri. h *ar nenio ni " * in Ltt'tfio i[in< ¡.'indíene 11 . 
ril jLiliuciilii en el kimnIíi tjf la ! lnii'l l j 1 1 f x: t ■ -1 1 1 ]hVi>El'f|i]Í 
i|fl |im- l:i i|i'UL:ilh(lrtdil, ;i|pr.>yálld(i*r< Iüs do* eímniS- 
iFirn'ijk* ijiie se (Ujíin psumisi;ii.h>i 1 es pues iMpro^ile-ntí». 

*ín 1 ('nnu)íi :i Li iii'lfiimizjiciVin suitlotmin pnr 

lt> ipiíí ¡n lii'NinniIjuhh i'!iris.¡iii'rn ihnjihi;K*lÓTi iimmm-I» 
i Íji. es i[i:jiiíiiísih|i', ;? (i'intr iln Iíi jt! F'i*¡ niu I^ücifi «'iiihí 
tíWlfj.. lvl Tril.nn:,! Wéíw:: á¿2, l^íj ^ 

r>»| ri' ni i'tfi i, 

<Jllí> Í!l ilfil-liiejiHL Je Iíi ¡it-hllfl viril -11 l.'lilíb Jll mmití 
iU- Iíi íiiili'T!Hii;/;U'i.tvii i|Uii el Cnllo recifei vido jnnnibi nlm 
um t'fe -^xi. iU- ruru!j)ifH<nto. iwEa v.-x i|u¡ 

» fiin-1:i n Uí pelit ÍonüiÍjp it l's. :í7l :¡77. 
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ei0*fe di- Iü iii*litiiriii tleiwTi pliijntlsisi i?u *1 fmkii 
■ misailo. 

Ení [-*l(is ritli!!:liín>litu-', fin initit'irm» la scjlU>nii:l 
:i|.i l¡uLl ili- % 

lÍDliiil | |> tr L ^ M.K.v¡ítk1,A — Td- 
l'l. (".ViUÍK* — FUL.I'K 
S.lNtlrUÍO l y Íttih"JÍ — ArtMn 
I*Kí«.\c:\f] — Ll'lM lí, LjJKÍHil. 




N'o corrrapowli; ipn.' 1a ÍVirtu Sn¡iTi*mii¡ so praunm'ÍH- en el 
rfvnrsít fatrüttPiiiiiíiriij uonwdiiiu, mirnire* su hallí ppn- 
ijji'iitr rii- reaítueion un ret¡nrw> ilf Sncoaüitt«fioii«liil(t'l in- 
1<t puesto, respecto fie Ift insania seiiieucta, pitra anti- la ííti- 
prentH Curte ele ,lu*!¿eÉ* di; la FroviTida de fttiriitB Ai- 
Ki O. 



RODOLFO CE. HOSSt v. 

HEVt : ftHO EXTRAORDIXAHIO: Hf^viir)',, p*6pm t AMStfiMi fr- 
íítraí. rV*rffo«i*ir /n/iTjjííí ismp/ffj. íu referí tnrt'fia ííf oí mí itnfmflí 

r'ror:i»Jje ol recurso pxlrsnrdiíiariü f unclaclci cu ln intfrprf- 
tariÓD del art, 16 de la ley 49 y el rlesecnQ^imiFjitrh ác\ al- 
Hüaee .Ir U téti&m dictada en la taw=a \m la Corte Su- 



<i> 3 d¿ mu™. Fsllmi lis, ins¡ 1*7, SOS: í*6, til. 



Atlíi t'iiHurld el falln de la V.nr\r Mupn'ma n'ic J' £, r "vc**.íi-o 

(Lí-1 nt-urw! ixtriKinliliarúi tcviinV. 011 lu <pu' f(j u anali-ria 

<.U' Osti-, la wat emita f|in> (WttíHÜCW Lb i1i-tnjin<lu sirtirs* ti:- 
|H'ti¡:ii)n por <iQtei<1erttr sujetas al papo & derechas las mer- 
csíIltíah ¡ni|Hirljulju, iuj iidyrt á¡S|uit»*l{> expr^riidilV qur 
il^bía rifai-r mtevip pronunciamiento úv\ triluuiid «Ir l¡i niiv 
sh. i-orrcgpomfe <¡m> ¿nte lo lün'ti- para disidir 1h> rclntivo 
a I» prnK-i'doum t\f la ili'vylin'ii'ni ilt? ta suma n>i<taiiiiuta y 
ti li« i-wt-ttaw» atw«iir¡«s eoíiio hitmww. i-osias, ni«, ("V 



Jl ANA ISAHKIj KlíTTINI l)F, TKTTAMANTI 

'(••»//-.4c7o.v mí 1 s.uj*/.*,i/hm¡ /ja r-ojí/'.iíí.i.s íj#: 

/fíí.S', ftg^^fiéft CAJUTAUZACrOX I .lílííítííO. 

Kl 4*tm0-tey Wm/tí ratifico |u>t la tay 1:¡ lí-ti, que 
iiii-üi!'|M:n"i al re-giuifii fio Ia ley ll^Yíó al pe reo nal de J ei 
ciíi[i¡iuñía-H ilc wjíutuk, rrftsfjrnros. ¡-Mpibiliwn'mn y ahorm. 
mnipr.mlf a les empleados qiu» hayuc: iTAildn ilrtpuís dt-L 
T -lí- ejiertt dt? 1922, nu [pistante lo <1 kpuíwiio en tji arl. dS 
d-l dwreTo 21.304/48 que excite la* fsu-.ihad™ roplsmii^ 
niria-ntl iruiiifu'ftf aquella ft^ htt Ifjwl. 



Th, r¿**s w i* Uwcuufe del Dec-hut^U* 2*.fl*¡/« 

í4rfí?j(jÍ : *d!Á yjor n\<¡rfN"Vta (fei rUrrriarút tkl tn*Httti* Sachan) 
ilf Prrriiitim lioeiati 

Hi'ñon.'s nirfi'iHrv*: 

Km lidiada* las pFH'sentL's artuai-iom»* y atento I» infonnmlti 
pnr <¡ St. Ji'fr ¡Wiuual riel lioíreto-lcy 2í r (JS2/44. <>s1r tbiai. 

sii'in m-nriüíja: 

lípn.'car el pritfíln di» prnsian fvnliulodo par -íim- 
»* JmIh'I f liii t ¡ni <t«. TrtEaniaTiti. ni rafnm ÍP n« riiríiíiti-a^ 
i'dinprL-TKUds cll ta ipif diwpfme (4 ¡ir¡. lifí tli'l derretí» 21.:ífl4'4fl 



«t) faUri»! !*S(1, S3Í. 



n E justicia ce la S Aru« 

> ert II de la lev lí.ñ7¡j r dada la fecha de eiín'mi y fall^i- 
ihuhIl' ild ciniKHi)l<' II. Adolfo Adriano Teltanuinti. — line- 
óos Aires. E» de niayo. Aüu del Libertan Qewrul Kjíii Mar- 
tí,,, im 

iíxctaa, C¿niara : 

Kl beneficio üo pensión solicitadle pbr 1* esposa del enu- 
satilr - emplfado ilo jw-^iim fallecido H'ii i 1 ! año fílüfl — le ha 
sido denegado, en rozón di? que el doe-rrío 'JI.:M)4-, jv^Lfiiiii-ntii 
rio üp\ Hit. 27 de Ik ley l^.üMri. dispone ijlle xólu corresponde 
,-onceder a quienes hayan cesado vn A servirlo r pnrlir ■ I ■-■ 
V de enero de 1343. 

La recurrente, sostiene que lisbLendu incorporado cí eludo 
srt 27, (-d el réjfimttft jubilatflf tu df* los empleados banegKos, 
al iwrsmial de compañías rlc seguras, Ips punipremh' h éstos 
igual limite de rclroactividad que fl(|n¿llusi, en cuanto u presta- 
e.iám de semeiun y que por tanta son computBblw. Ion que el 
csiplf adn de segures hubiere dejado de prestar eíia Anteriori- 
dad a la sanción del decreto 23.682/44. Agrea-a, f|tie esa retro- 
né! i vidad, í|U« para ¡os empleados, rige por el efecto de su 
incorporación al rcgiiotta tunear ¡o. aturgfl del débale legislativo 
suscitado en, torno al eonleniJú del ar!. 37 de ta ley 12.988, 
que por otra parte, el decreta reglamentario 21,304, invoeadu 
en la denegatoria , no ha podido fijar otro lítuitc par» el reeo- 
noedmicuto tte servicios, que no sea el aecirdado con aquella re- 
troaetividad pitra Ibs ínipleadüH bancanos, y que importando 
rito una niodíficseión introducida en la ley |w el Poder Eje- 
cutivo extremando sus facultades e.iiitna procedente ia cues- 
tión constitucional ¿pie deja articulada, en razón de habrrsc 
virrlttdci cláusula* de nuestra Carta Fundamental. 

l ! or mí parte, Eiema, Cámn.r&, disrirpo con lúa fundamen- 
Xvñ (pie invoca Ja recurríale y «I Instituto Nacional de Previ- 
sión Social, para llegar a la conclusión ipie mí-s julebute im- 
pondré. 

Xo «tejí de Acuerdo cor* la recurrente respecto a la retm- 
aetividiv} cu el reconocimiento de lo* servicios, une srtfñ>i ella 
provienen de la hieorjKtraeión por el art. 37 de ta ley eucstio- 
natía, por «■ na uto va el debate teptslalivo. nu hü hablo de ■clin 
pura nada, sino que cuando u* mencionó la retroactividad, nóh> 
fué a V* i'fcclíis <le| ewalftfunamttnto y sueldos df lo* rmplea- 
tluk Espcwíci6n del Sr. Dii*utadi> IVuíte^, T hí. tt3 >■ S-f Se*, del 



2 tío iimvu do Ü'47, í|iio m-optó <>! J>i¡nii¡nln linhhtri, <¡<t.i lamín 
.'stalj|Mi-i'<¡<i qm i-™ ri'íriihfiivitlMil U. fuera rtl í* Üp rtiíi.vs» & 

i-jü* ilfin, ¡'lililí* ft^i si' süIK'ioíUt, 

Al ib m-msüííi'UPHi' nin iíii [ni tvtr-imeiivuliul |nmi ln» ¡u-t^h 
r¡i« julNilEitiNriiPb-, drlie (Miti'iiacr.*!' al pontón» I di» sf^Kfl^, 
W «plinará la ijho su resperl ivn ley or^itnica iLílirmina jf m> la 
i|Hi- pni-íi íit i' "i r kpii-oiisjjiHii el r*ííiiEn>n li¡bne:ir¡.i, ya <íü* 
ísf" rUi-i-po h^iil #n ilrnwa d a^rclv 2tOfci raiiiWI" po* 

Iji líf i;i iw— . 

ím , »í¡mr¡U-ti / ill ili' lu» i>ji>pli'Hitns de se«Uni« elI rí-fii tiuti 
,tiihihit^i'ii>. io> piulí» Ii'ikt ?1 *fevto rpn- ^i- prHemle. ran n-lii.- 
i'ii'ii a fco normado ffl el áft. 31 dfl líi fpí l!,'»7->, £PÉ ilfHtílí 1 

i l t" lJ uto de I!' L i'A jioniiv ¡i|wrtf de wr ul l- nwtr una deela- 

rneión le£¡Hli¡hvtL i's pri-^a en m* 1 si üiiilir. el nit>tivii 'pie íe tuvo 
i'ti t'i;i'iitn iw» fijar mucl íh fechu u pai-tir di- !n ftml se emtv 

¡intuí mu kéTí'Íi'Íijk, fu> c¡ imti-i-edioite líe í» {nt-iniitii'a l^y de 

.iirltilEU'mru-* Ismuarius 1JJ& iH 1" de iMHtr 4* 1$$». 

Tal en ta i'flUJttt del r(i4sinn:ini¡i'!il(i il« esa aHliíHkdal, i«¡ 
iteeir. !h (Ir asistir lina Ir.v y \x>r límU> en Id iple ataiñf a li» . 
i'ii.fiU'inkis iIm fa-jrnriiM. la r»u«a Tuvo ¡pie »>i !m misma á *ea la 
ley propia que da ¡iaejniieuto al be m-f k-io lleude la ÍWhs 
el i-uorpMi 1,'ifHl ijuli.-Ji. ral lo fin hc-ho 3¡i ipn- vipn ji»™ 
Li>> banea? ius. 

lii-i¡H- ( 6rp h la L'XtralimitHrii'in rt>J deei-ert> 21 WH, no la n'OH- 
*¡ttrni nirmlihli- i'siantfi n la liini¡¡bri<ni ul I" tit" piiftki dr- 1 ' H 
i|fli |jhs s^ri'ifLU* ili'jailtifi |>n>*l!tr ftiinli' esa Fprha. ¡niístn fi«* 
>ia íisimlft (íi^iipg (Ih-I ohipíritu tli'l an. 27 i!<> la lpy Ví.ítSS, la 
d<-ti rimnju'ifln de la nti^tna p«r parív eIcI PihIit Cjwnti^ 

Kn 3(i l|H«' sí pudría piiticiritrarsf mía 1 r"4is4íiv«iiibi rtinuHíii- 
citjiinL Im lIítmueh'Íúh ileí tlwn'to 14.fiSÍ>/4fi -par st-r éílr (ína 
U-y i|iie tío piulo ílLTníarw por un th'trvtm n>plaiin>nt»rin. y* 
fjue af¡ii?l tLTíi tal «ráster, al emanar Ao tm urtrt <&) l'tnior 
tljíiciiiivfl ™ plmo. Tirríi ¡-lio silo lo ¡htíii íii aparieapin, pu« 
rdiiio w iWirlc-Spy traplíoitamentr mtniú (UrogHdo por el 
iirr, 27 dt? la ley 12.993, nqnella derepactón por dFCrpfti. ti» putln 
tenor ntro efecto, <pje el aílaratorio, demle ipie el i*" ¡lo^lia estar 
en vipeild* icíl psta inftiieiÉti del Ofli^e» Esa Bt laratoriR et- 
plna Id raí«n por la que ya no rige el art. i riel nu-nvitmailu 
ili'cri'Tn-ley. 

líe í*lki «e i^Jípn-nílp también, fine la reírlnmfntacíón ím- 
l.iL^ifi.'liL. piuln modificar la fin-ha Anuir In eijal el art- 4* eita- 
iln ro^nfieía sfrvieios, Rubet! luyéndola por otra utas favorable 
n loa afiliada. Si ta hubiera dr.ifldti wmo lo es ¡irisaba 
dKjuiMi'tfp, e¡ l¡¡>n. fuío impetraili> liabfííi sidíí niá>t disrutible. 



■Kifl lüfajügjife 8 Sffeéjw «le '« ^ffkimB«*, dcn^sqp í fl - ,r 

,■1 InSlítlltl) NiLi-inriill & I'ivvisum 1" <1HU"'U'L>' 

iwiii iwé "tra lev v aun |H,r % mixta* # «Wei» ''<■ >* 

ttt^nm ¡fe ^ iiis(iiii( «Mi . 

Kmí |pv iIcIjíñ si>r Ti-hííJfl i* eii9M«a pf* «ftp mt»HM P*J* 

ri'i'iinurtT r! KtSpM* ■■i"P'" 1 Fa '*" l ml " 1,1 ! ": r1 1 l, u1,J > JS"™"? 
|wn* ''sia.. i|iiLi'ii iivi'X]ilis , :ilil' , PH' l n^ 1 lia i miiriiin su invurm-iim. p«- 

jfHi*ir¡ji ttr fw. l(í m' lidiaba uti vijri'in'iíi- IV "lUi ijje 
ek^'lMíiiniál^tftflp (4 iVri.i-lm |xir bis tt-yr* ji|híl;j 

lacUtK — flrt. T i-sruMivifinUi $ l« r*K — «n. ^'^LS*^ 
ifíáM fl ít^iii»' P« W M sf(>JÍ*--í(L J «| liriH-fn-ni. .Ii^. iii 

iir'^irw .1 rl..n •.-luí r,ii, áMík .-xtjriii" l»>r I" M «I ■[ 

■-fliin al imiMn-iird iM iw-ii.ii.-ii -I númw y a fe &m* W *" 

rji-rcii-iii. .. 

El l1l'L-|«líÍHI lif l>l iMftíl-jmijmtK. K Hr'lltrjl 1-?1 .'SilS 1 ÍJTldl ■ 

,<¡oii<'k. Pruviem- ilr-l misiww [lri:r<i(»-iuy 2tf.i¡K2, M -¡ííiii la mtejs 
mvr;M.-¡Mi "i 1 "' i'-rpi-^MHuK- msíjíiohi- a *n arl. I-" N" <*ta ' i,s f'"' 
m&k W itrsliroinli'. UlU- a fc* i'irijil^ili s UU.- tfife^TMl l*^ 6 *? 
mmb» Wñ QTitpr¿i>írkl«0 n !k y\^, \» .1.- .frrfvfo. nfHi 
.Icbfn »«tIí- n-i-nnueji^ suniprp tj!» m ftíyWFfJi .fc-ntr<. ilrl 
miini ili> 6 ilu-ws. 1¿=iil- si ilnitfHFfLv r*<- ('"rinmsi ihi sp iihlutii. «i- 
I>]>^i tíIií i-¡'in sus 

Kt hUÍí-híi) por lo iIpihjík. wnleno wtisnr srríwwiil n"i¡ Ih* 

l(K i-S'PllSp|l'4ílü*. 

lí^t.' ii-iisih c»[L)n jKH'iii' sprwiBnw. ticn* ¡ujit rnminHut, in 
lin-nrporai'LÚii pimío afi(f»¡lo> ffc I'* i'¡t-'-inplifnJ"H. iVn. si ln 

£» 4 ÍB lHh llU h-vullllKb !.■*(■ LÍ-I1WI «J >'l i-!Hpl«l'l'> ftt* ^ M atíllJUlü, 

t, ft?«se áittté com» i ii t-l (*» (1*3 i inisjirilt Ti tunmnil!. lífl «er- 
virim.'i.rTi*spomlÍpntw w rsimniruríh |in «<TÍ|il.» rt I'* 6 r»"^ 

,|r lj< vi^ tU'íjl .ll IJ» I"" » 'id lí'V» lltailllOllt.il 'VI PtfflSJx 

Kn b«ÍO rjulkarift. Ih wntrrtilkviAri ili'l «rl- W •!<■! HH h-t- 
n-!f)aiHorilHrí.. fp* ¡te lia aplii-üil» pti I" Nsd«í?|Síl «P'-Iníts. l^r 
CltefilW piHlíiin l'SixtÍT ft©lU(l«í •iin 1 l»«n ÍW*f *SM| «ntr-nun- 
ihnl O flU'ríi llv l!>-*^ !|«< ti-iulrlitn .E.-ri'i-is.i pur n.TVk'nm «|W 

Titl lo .¡W ilIftLlviTtidí. |i<ir .-1 1 11*1 lint li. ,v til» & 

síítitt íin-xpliiuL^ íwatfe " «n« fe» w u> 

¡m,»ivsi-ripljbilUM iIwHim T'"^ (ÉtWM» ?« 

,«, [ÍH . *-rU-k,s !■ a l« v». «-"i l«" .).-t-ri,L¡miiil^ il« wrru 



AÍm 1 f a I i'.'*- i i" I idil «MI Jftp-Mlll fi'rll*. lii'tnlíi MI i'^jmsfli I.: 

<|1l<- *lH-i'<i< 1 i'il h'-VIh íjVl'l'iiuifc i lil J[IK L vilTH' utlITU ¡I O.ii'rcilJlHus 

[j TeNjKiiidi> |tiifs su m^iLitciiuiriili». di' «frm'nlfí H ln citiitlji 

U-y V.iJÁii, tit-nlr <|in- risTifiirnti* jiI nL-r_ "J D p srü ¡>™hfidú <|iié> hI 

ni'i.'i uii> il" mi il<»r<i'ím i^l ¡thn rcíimiwiiln >-» >-l <livrv<>> ^lí.+tSí!. 

»Hb ipii' ü¡> liabrÍH <-3 titulillo ilirnjnV-s i»nr iin^ripiiiiii, kÍniwIo 
[BU* pIJjj <jiLí l il< i tu iin d-rbídd i'jiTs'itlir inKlfri-nriiirlliti'. Bfff ili' 
tiwtM» silrm' mlt-iHss (íe ln jín-ri'pllijjlrltí "II «| uft, (*J ife Hi|lM 
Awiv , üt! 27 id- Ijl l*y IflJW* y 4* ijit >» l¿y 1 1 :jí/, 

Ln j'S|ini";fii l.i i picol ri'KfH'L'tn 43 1 ilei-iu-lm ■ !»■ Iium* ^Ntó* 
]n* *-rvi«ii« <|ih' su* han jiistilVii.du, )>»rciii» t'n uiianlu «I 

Í¡i*Ífi r|l¿r ph'Mid.' la Lllfi-i^-MHlií.. pul" wT ¡L'flli'liiM ItlsUf ik'iL'lIfCH 

|)sra ottíiTrarltj. íhíJtii! xitlmiii-iiU' n*»i ti iv ra 1 Ib ciuwlii'm pivvi'i 
pin n1 i'ii' Ln iHir i'L Instituí" íii'ití-ji <li"l i "iti¡Hu'!iiiÍL iihl iw i'suh 
w'FvjpifiVj v (Mi ilfl i Li 1 jn'ixs-ióii pur níium. piirJLin' |>Hr¡iÉ sicnnliirlu 
iS'.-It-!"! trarrw :i !hü¡ iiiitHw, la ctnwtttH'iji lu* di-niu* b.i 

| if« ! Mi J i ■ i-I i'UtlxitHtf y t|H<" W tBHiivifiHHll A fu. ' ^Fü. y "Jl Vtü 

I h . - |l. huí- ¡ititri-rili 1 ¡*< ili'spri'iui^, Esí-uih. i:;uii*i , ji 1 tiiu 1 

rd la -^'iviluillv ítubhTJl Ih'kÍlin í'jllrr MI di'iViSin di-iilrni díl Í<?F- 

mth'i n aludí' <'l wrt. t?¡ (H d^-rciit SíJjSSj! un habría |tr«1i<lf 
/»|ilH'J*rsc< í'I Jlrt. I" éÁ 'ici'rHn N.titfl Ui, Ili rl l¡.-¡ m 1» f$gtv 

¡■, i- -en k>- lU-whi roirlnnu-iiruriii ülitíO*^, í i'it el t-n*" 

i'j'iirri'iiii' ilf IbiibiW-wli- |>ri'Sk:r¡|jto ol diTíchu ¡iifr imu'ijÓM 

..|...rlniiiiííiií, ;j lü fi-i-lül lLi' j^iii-íh'hi d>> !n Iry I TÍ ..' Ii l. hi bih 

|.<..li.1.t h r viil.-i-. ln idisiim t|iu» toilíw U« afilwlus <i $iiMa 

llildl-HtrN lillülin li -31 Liv i-iHh|Í-Íh»»<^ ili'l na l 1¿ di-I |in>- 

jiiHMK-iiiiuiiihi divl-.'ln í 1 !! ttirlllit di' SfP !llU|ilÚ J !tllt<>. di'sdr' 

U l"> tí «irjtrei <!■■ i m |>n ri| »t ilñ l ¡ •. I »• I . iu jtari^ orw>rv»ii|« 

v:u-ifl|hrbii r" i, r l ;i ! iit- j i ti n. 

K¡ liícti el |inw<i del jl rt. lí*, s* wlabLpJocfl [hifh mih- sf <• vpfir- 

v hiiji nih td. i|n<> »hi rmlMrüC iiH" i"f i« i'sliTÍítriüii el iulf- 

rvsidip. »n il^ri-H'lvn m- |n'fr*f-ribc. vnlutitftd ti-tj,miiiTji un 

ili-KiJii <|li h-ji>ri-ií¡ir un i\i • riH' bu y jiBir fwi ifW "<i Ifi fJi'ís'lTr. 

(f-ltnTJl tu | h r" I " , rj|n<iii1l . Ki^tulo i'lln ji>¡ Jf tcnH-llibi i'H f-"i-ilt*i 
i|Ui' fu, í.-\ ]:t.M\i H'jJmillH Tij^Iii ili>lf<diii iX'rtiiTlJit'i, sí\ licrlursit- 
lu iiii|in«si't¡i»lirjiliiUil idi jlUSrt a Cintos teji hIi-ivIj^ «jai? Iry--* 
Fil tiulii.'t'üJl lUvIltciliriii 1-sliiiírHÍ.Itin |ii>r 1*3*11 i'tlUSS n l*r.r iHríl rjrir 

i|í fiH'jjiH <l<> i L xfinls¡f>li. 
rnrt-i^liimdi', iIihís» í>h mi ii|riiMÚii- ci'VüL'rti- ln ri'*iÍLii-ió« 

ivfiirridi b |>Hfi<- qfui' (iViiieigi el rM-ni)KH'jiNÍi>iila -Lr v-rvi. 

■•ÚiN il'-' iiiriijidiM.' líriH'^di'iltr Uis <l U'i'imliFS < uUi'TÍkvÍ'IaiI 

ni iifri vm 

<Ííu ,\h x-^m ^An uú .i|)í t d»iT y salvHitnt a^í lis «erilpttlm 
, ,,ii-,iir n |. i. u,il.'s nj r|in- ri'}i»FH l.i ¡Ltu-ljuit-' niir ■■[ lowbo Jl 



átiTikj chTi'fh» i-Il- familia, Desuní n¡p h ;í .le abril hIp- H$j 



UKI. Tl<.\|S^.»<t 

BaíBBfi Airus Ifi (Ip juIhi itf 
i'ÍHitijt y i-ipiisiilci'dtlnlü i 
ítf /ír. rnícíuf'rrifls <-/i> : 

Llli-jíO tlH HlnTi'to 3í r *aWlí -íl+4 — 1w 1:¡.l !Un— «[ir* imurjii:.' 
ríi rtl ivífiiitcli (le 14 1*3? ££í3n£ jubÜfli'wnifK huiirut-síiH * tu», 
i'iii^ili'itdíirt <1c Lis mi i prisas; ilt* Hi't'imw, n^isMífiiriss, H';ii)tmHwi 
lííiSit y nln.mi. la Iry ISArU i ll-7-!H7i ¡Miíiuí Iji n-feriíJa !tsi- 
•.iiííilm-.'.u ilrepimii-uiL» jHÜ j$ ¡»M. a> i; m- lew y <*>rftn»i 

<Jp hm CQmp&fifr* tím iii-juiiJiiSu-i ^aechtitú lIoiií^t*ji(iji3íis en el 
r."i_niiii'U ti-jial <lc Ica niiplrurlu- lianciiHfiri cu to<Li> 1n rl-r^iiir 

,¡ iilhiíutihriii. 

("irii ÍLiU'íi rv)r1rtiiiH'!iljirli"t iIh' I» vidiihi Jry i a l L*. K. 

i'l li-OiTL'tn 21 .-ÍH* i^ülb-lccirinln MI HH Hrl. Ii> '-HH', l'piii 
rl |jn>|KHÍt<i ili> i'iti'iidilrar mi Iü* r|¡.-¥fitHtji'¡utioti cIh- la li\v ll."' 1 
. lr& píliplÍHtdrjji rií wirimiH. ii> riiiiiiifi^ihiili CÓ|I resptT'to J* 
i'itiK ülfinirni lítri f^fhíts i Ir* !h n-lñwi'l iviiiíiil íHn-umsi-iiJn jüir lrt 
i'Kpi't'.sjiiÍH !t',v 11.-"i75. Así y wi li" ijih 1 [-"■sjtL's'l r ji ¡hi arl U 

i^lp chi |>r¡nt'¡|nu efpircittiiirLH. t>| r Ijiiik-ijIi.i ih> la |n>T¡i'ii'in rli> Ih 

rcnirrr'titr ta Mmiai-tiviiJail ILvtnlü til 1* ilt- Micm .in ÍFJ22, 
K|ni'(ljtríji Vijiulii pura lrp& tH'tH'fiMrtriii* l(í tu k<y *n r1 

WrHUidtl Jh,p líKpdOlittJ. la HfíÜHt'ir'sIl V slt CL»m*Spr>Nd¡l»lltl' i» ■■ 

iirliirtíi bum> para el pprsoiwl ti.- srKiiinR, en-, [■« j>n™ lm 

tn-atl^m > on üetrrtui a kiisíóti, wln «(•-niii«trij U-in-f hn 

hí.iíui <[i"jflil<> Ai formar parte <li- niiJt rHistwAii n partir áfl 
I" MlíTCi de l!U:1 y ('«ri:i! i>l iH Usa ti [ i> faTk'i'ii'i fíj !' áo .Hilii" 

■ li> V.Ktit. Mir^t' i'íiiraiiH-IltH' i|lh' «irilHL'ifrl P> ipinirlra Mi lft 

,úh,liL>H.f..-i<'n[ h'síül ''iiyn atni^i'o iiíiptítrtfi 

l¿l Í!H (pll%[ iHH'HKlfllíllail SI' Pillk'Hln fillllrjl k'l HTÍ . W 

d(«| ik'crulti Ü.illH furnrji' tlf i-onsisti'iii'ia futiipiirtiimld s<ibFf 
.1 pH^lii tilar las iftíiHi}Scrftí!k>i!^ <|nc fWiiiul« m1 Prpir Tira^ldT fin- 
ru ral mi i'l dktjimcii qiií 1 antrníi-dr, 

fín lo ¡jnt> ívspi'i'tn a tpie dithi> arlÍLiiki lij* dt-w-írtiín-iiTip mi 
jM-pi-lm itli|iiiri(.l<] W 1 vi(TPnt'ia (M dfirrpti* 2:!.ftft2^4. un 



!¡> i-iiulu Aftuh- i[nr Uis ci-nisid^raiulnh (L L pittfi tlrePCtO 
t<> fijan mi ■ iTilaLlfrci alea ■ ni expresar "[|U>" m> impune ¡tara 

luffl'iH" 1MIU ven (miera M>liile7 íinHiLeiriit ■ I ■ ■ I l'mulih t¡ iTi'jirsi', 

lio itere riui ii hi* lns prestan.-mueji ni tn KWtenm rumia tanto mí 

Iihvh rirílt'tiL'rtiiti un efl]*f¡ (le 

e! i-iíU'LtLn íleluarial Hi'fiilitiVci". 

Tjif cM<» PlUif 11(1(1 que Ift ''ilispiwirti'jn <>H|n-.¡íil " ctmtniiij* 
l?ll fJ Wi*T, Jf <l( l i (In-'Ti-tip Ü.IÍM2. !W4 ka |iür<lídn T<h!" imperio 
frellle a Id (ttMblcf ífltl í>(>1* H hrt- ift itel ik'CH'ln 21.:MH !S(H i L tie 
determina la sitHAi:üm. 

S.'nifl,íLu lo i>npuii»lii earcw *• rrii¡v*neiii amilísuir si ln 
fi-v i|UI' ilci lllfa iiriprP!«TÍ|il¡bLp el derecho wrdnlmtii por 

|ll<¡ ¡í'yesi nHi'íi.jfinlm <le jtlbÍl4h.-Íi>IH'* y [icnsicmir*, .1 (i tía 

M Itt ■ L, eüp[M«iiún «U- voluntad' a nnc tinra r#Éf1W¿'eSÍ H eitmio 
urí 1K í!i'! rjf&tón ^:i.!i¡í3 ¡H4, 

Par tíihj ttl« BtH iitfiíilo |H>f lo (f,nfiniiH(<iriji ito la rtw- 

luríiíll üpclllilu- 

h't í>r. l'irci Cvlm#4 ¿¡ja; 

Cotnpartiimíki Iíi fipiieíilíí cti su voló pur el vmr&| prefipí- 
qi4tnt(>, juifiient al minnm vu {miau ¡tus partn*. 

Atento \n (inc iH^nlta ilel jircju'ntc acin'tvLn w ffltilfÍBnM la 
ivwlticifal niel instituto Nacsnriíi.! <le Pr*vls!ífe SÜséÍnI *í? ' íianln 
ha si.k materia de D.pHaetfn. .16™*™ Vdi/oriiM — 



Dl(TAl¡tíí Pfí, PllHÍ'riiAllOK (¡KNKRAL 



L;t rivniTfiiH.'. Un, .IgjJtm I*iib*S fíoüítii do T^t- 
tuniíitili, .■soIh'Íiú ijeripfído de [jeiisiÓTi tajo el rv^íinmi 
ti- ! ilcfi^ti. Ity J3.fiS2/44 (ley l:í .1EM1>, en su e"J¡d*íl 
tío viudii fie tí- Adolfo A. Tt-tliiimuiti, ful Eolito el 9 
fl<- jimio rtr H>:t!í, el euül se tlesifin^ñftlm «i>nif> iNitplcn- 
<|[> ik- h¡ t'niiiiinfiiit di- Siluros °i-a Aiifílw Arfíi'tiHim " 
Sod(.tlñ<l AnintiittA. 

Kl lit-ilitiitr, Nutioniil i!f Prevínimi Sovinl ilcmV' 
f mullido en n* 11 * ^ ar '- fK decroto 
i^líilik-cf (¡no: los he u i 1 ftrios i]ut' aciivrdii í>1 



!>E JCSTICIA I*E liA N'ACtÓN 



talar 



deemn.]ey ^f.{3H2/44 ror responden al peraoiud q«p hfl- 
víi egresado eon piistoi ioridtid.nl I o <ie enero de 1943. 

í*a hitoresíRlít apr ló di esta decisión, ftn cujrn opor- 
tunidad cuestionó la validez constitucional <lc la nor- 
nin HpUeada, por ¡considerar (pie p] Podar Kjwutivo, 
apartándose de ly preceptuado en el art. 83, ine. 2* de 
la. í-ousl i Ilición Nacional, k [>i ivabm por vía regla- 
mentaria díd beneficio que a su juicio le acuerda <?] 
deereiodey 23,<iS2/44 (ley VA.l\m y lu ley 12.5138. 

■ V. ■■: i - :: de Apelaciones de k Justicia del Tra- 
bajo confirmó la rosólo eióoi administrativa. 

Contra ese ful lo sti trae el presente recurso extra- 
ordinario, euyti proeodeneia fon nal eneaentro abonada 
c] hecho tic haberse puesto eu tela da juicin líi va- 
lide» de II ti deerelo del Poder lOjeeidivo, líajo Ja pre- 
tensión de atir rejutErníinle a Milu ley federal, y ser lu 



de¡<i¡d¡>n definitiva del suprior tribunal de 



Kt) cuan tú ni fondo del «sil uto píenlo i|iit' de!>e ser 
admitido el agravio di* La reear rente, 

Si Men V. K. tiene sentado eomo principio general 
on materia (]e pensiones ipie ésta* debea acordarse con 
í¡rfi L )flí) ii lu situaeióa exilíenle id día del fallecimiento 
del exímante ( Pulían: 231), e* evidente que no 
enlift mswur tal principio ¡liando el beneficio emana 



*i>r rt euso de autos, 

J'¡n efecto, el decreto ley 23.(582/4+, que ertable&jé 
las huses dH rv^imen de provisión paru el perdón»! de 
las empresas de seguros, reaKegli 1<K-), ¿'remido ta 

sección fe*peelivtt dentro de la Cuja Nacional de Ju- 
IiilíH'ioru's rlntieílrirtü (íirL l-). declaró "oldií¡ji1n]'í?i ti ten- 
te [iii fti iKiratías en las dís|>osi<'ioMps de esto decreta y 



i.'jstiLrorÍJL íi] di.'3'eeho invocado, 




jrtí i-.vii.ns w r. \ iiiirrt. sl i'inim.i 

Ins i [n|in >;¡ih de s^uiw, ri'ú^iin^, i-u ; til ¿t lición y 

Hl (Viííiricii <ir |Ml vÍH¡i>J) ilf.-I pci'SHiHiHl di? chIus i ul 
(iifüiis i|Hí>J6 íisí l>ri>NiJr> Bji |¡i,h iiitinins di» [ n |ry 
U.5T3 y en (h'l iliTi'Hn-lt'y i?u riicxtíúh, ddik'iidt» 
in i'i'ü]<>(-i<r fcpft iilthims ni i'jihü ií.< nnilniiT pi-flvisír- 

l'r-r kjj pytp ,.| ;,rL LtJ urt. ¡B ilH T. <M d<- hi ley 

llfiS; 

11 \a*. t-uipli'tidíH y ííJm-ri^ íffe | fl « .nuipjiilíri. 
" ^ .líin r.v cupituliftit-irm y Hlioiro, <|itid¡Lii 

" Wtoipft <ii4tii{0K «ti i t ly'íriibií-n tr^a! #s ],,* mi i pitidos 

* rn-jirior; i'M trido 1<> t0»Míftv n i*tiiliil¡<kkl, Kwldo* 
" mínimos, maihihín «k> wicLdn* y RiííiíiL-n jnhi lirio río. 

"A liw ríVr^n* dt> Iíi ii)fl¡f;i[¡r>Ti *M t-sciilnfón se 
11 l ¿Hnüiíii fii fiü^^ÉiiÍH ji idn^ñi u j|H¡(«iin4ÍH por )n i»m- 

1 JtHÍlíll ¡I sil* Mti|>lr<iul(tí, til 1*Jh« Mny fí di* If>47 ,f . 

l'i^lji i a i 1 i 1 1 j ]¡uiitnr¡oii, t-uuio lr> nnit'^t :;l Htinimi^u- 
ti j H lí'sUt tiillisi l iptit v |n rurroboi M |n difusión prti k- 
líjfttifaríii d. I rní^nn fv. rfr r. & 

mp&Atftá, ¡m IÍM7. f, p¿i>. *f¡ Mf*>, rH'inv tu II wlln 

• ''I ll|.lí™rlHi| lU.] v.m'íiIhI'Ah, 

'■« ;i tii ^mputflbíiídflíJ, ¡i idíH fíui^ ¡ubí- 

lafoffóá^ f|i> his si j vk'ins ptefltadflB con iintenoridail al 
i-'íífihu í mi tulii uV im hw^ bate^i (Ja tawrfi otarios, 

l'N uriíl ¡Jnpliivnirin ih.|-,.s¡||¡¡l ( K' hi ^hliiUwdl j^,,] 
■ ¡ii-r-íiiriii f di' M h jfitr*^ ¡i 1 Luiirurio. 

A tm'riío di' ¡n> iíiV;H»<m¡iihi>ri i'íliidflH, el enipleaífo 

*í« ,jrii rupF,rhh t|i> wsriiru» nuwlíi tMiin|iriMtditl(i d«i- 

If(t del rrffiturH juditiihiriv úi \ fQftmml dt> l¡is j«v 



iíí«t>nrtiiiií'i>i ti rfhitívn ¡i h 
rifít'ii Ifi jdhiiii-irtii ili'l ]iprj!ri]iji¡ ik> üí'ííhitw. 

ArtwitJÍA e&ril-D w lin visita ln* twrpíiñírts <1¡e «épH 
ni* quedan ^tifii^t^ffiitó*' « ílisiínsiiloit^s de 1* 
Ji»y r!_f>7r> (iti muí ííi'ihm'h f<ii-|-( 1 lii1iv(is (IcrwlMis uaia 

MIH Hll]>k'iUlOíi, IMI étitíéb lUTVi^OIHS t^¡MVÍJlk'H del 

d.-nlndcy 23.<5Hi 44 fe if le c^Miitiríin Inri, $ U^n- 
ir> ci tinto), 

Kl i'tf íihdciitiifiiín ik> la unlifíüt'díiil no o*tá vítkdn 
ui.) .1 ítui-iií-miindo dif ivt(t-l<?y. S<> dt's]irt>iKtó, par el «m- 

ir;irin [k' sil* MlU I* V 1 il ítniuli' Htt SI' fl ja U IhlMtülá&fc 

iíújo lüli 1 !* aupiH'fttrw, hay qnv ilíoih.'IM' n lo qtfft ^ 
fal&éti ln ley 11íj75 purn flctt'iniiiuir l;i tudijriieihxl 
i uiiijnitjiMc, ya ¡iiii' diHui l<'>\ kchúii lu iintpriortm'TiU' 
tx[im'sfo, i lililí bar** rtul régiwioTi j ubi Intimé del 

Aimiii bien, dr síoid'ormiihid MUI fl nrt. 11 d<? k 
W citad», puede iKHi^tsr a atl» tairfiHnK ni personal 
ij>- J«s citi pretftí^ comprendida x cu kin mwnw fpw Imliio 
|JÜ dijadu de foniiili ]w1r de <?lhl¡* a ¡ítli lir de] 1* dfl 
ewio <&e 1 ílLÍlí, disposición qüc l^ltíiwi jn'otüffc a Ion 
d™du* con cfeeorflO ii penaidn. 

Pcrn (jj í^nkíi líjeriitivíi. mcdiunli- ú, íkvipt<» 
Jl.SfU 4* 4 rt t-K . ha f.^fibkt'idf.i ¡t¡ut>, » I . .«h <M 
lii l, ¿7 (T. O,) do la ky 1Í98»¡ ul (iplicíirsc lí ,w 11.575 
(kU-uín iijínlil'ieiirsi» fViluis v idWf'iieiíiw e.i olla eon- 
Iciiida*! cutí*' rttiiiw iuHiiyr I» thA Alt. 11 donde <1ice¡ 
,J n j)!iitir del Y is <>"' ru t\v ÍSSffi^ í|Uc entender» 

"H jjjÉjjlir ik'l V lie enero rk' 

Quiero dpí-ir, pin'*, qfó «pl Pí-lc»' Kjí r Litív^ 
Ll iuiíidcf por víri ivílnm^utnria un ki'tirfii 1 ]" hcohIíhUj 
\hw ki k-> snilk^kk i) pprsonnl flí^ní'ña. Kn tf*(í stn- 
lidih iik'liso i|lU' it HiiUHii cxrvdidülrt Íjip atl'thupjtiJK'ií *Qtl- 
riTMfew par il art. W t inc <!t- C«n¿ ti tildón Kaficj 



VALUJS nv LA CONTE BL rREllA 



di- íh lecurníute en t-tmida atfton de imi'iJíistiüieiuEiaí al 
ilecrvUi L! ] .r5(J4..'4H (nrt. fiS) en el ns]Hít'to 5f*n ¡iludo, 

I'or ello o pino, 6ii definitiva, qju« eorre^pniido re 
vttcn r Iíl *ei delicia apellida 011 euaiihi junio *er mu 1? r tft 
di'l retiran. Kiiciio^ Alio*. 7 de mayo do 190,1. — Var- 
ias fr, ih-lfimt. 

t¿,W> PE LA (XJRTE SITJiEMA 

Kw-iiíw A i ros, .'5 de muyo de. 1^4. 

Vistos Ioh untos: "Tottmimnti, .íitntiít [snlir.-l Bwtti- 
ni ¿v s. peusiim". en tos ipie íi f«. ttl .«o ha concedid" 
el recurso extraordinario. 



(Juí' .Jnimii ¡saliel liotlini do TottíiTiurnti interpone 
reeii^o e.vlraordinnrin respeto di' la *ciiten«&t de f*. 
;íl ipir ]<• ilenie^a la iirrixióii ¡|ue solicitara en ¡m enráe- 
tiT (le vi mía de Adrián Tettainuinli, por ítplieaeion del 
íirl. $ del drm'to 1>IJ!(M 4* o,ue dispone rpie el dc- 
í-.vhif a aipu-l l>f rir-J'i. íi > m< iictiíTiLi a |<is ■ ■ i j>S i. ■■íh j os ¡k' 
lux empresas de w>nir«K», i-fiiMigiiniN, «apUalizaeiÓN V 
hIujitii i (iic huliieren eeüüílfj i-n el servirlo eun pristo rio, 
ridad al i tli eiiorfi ür MI4'1, arírinajido ijlle el reforiib 
r|n creln eojitraiíu el art. 11 de la ¡ey 11,.jTü <pe fija 
romo lecha para ello, el 1" de enero de 1 1 J y por tan 
To Irntii ríase di» privarle pnr ví;i ividnmpiitiiriH de mt 
henefii-io tiinidjidn por dielm ley, ya ¡ t uí! a * n * diupn, 
sii iooi s, —propia» di'l i t'íthoni jti hita torio do k>¡* em- 
pleado* biiKiirins— fneron iiKwporados los &) fes 
empresa* aludida*, la lecui^i extraordinario aparen 1 
nm' faitdsdatíicíit* píiü-i-ilf-rid' ¡hít liiiherse imputo ¡«H 
Idtti Ufi Itjww Iji Viiliik-x ili-l iWn>|n ^ !,:{< M 4»\ Majo 



DE JUSTICIA UK 1-1 

[ti pretensión de «r repugnante a ia ley federal meu- 
eíotiadu y. udi-nuK ¡!i muiteiieU* definitiva advera sil 
dümdio invocado, 

Que Adrián TettaiuantE» fnlWió o I fl de junio Je 
íyaíl, En vm facha carecía de derecha fMira jubilame 
Ei-¡ ffiriio mi tí «luido* par» obtener pesi-l-'-i. ya i|W hik's 
hoiirfk'ioa fueron JHroi-diido?. i-hm> aik"- du¡*puí« d<í tal 
!';dieei miento, por el deci-cto J^,uHl* de septiembre 
4 de 1ÍJ44 r cmifirtuiido por la !«y rí.líXi de lí) fie muyo 
de 1343 [jue incorporó Él régimen ele ¡a ley 11.375 
de j ubi Jai? i o n es baiiearifts, ¡il personal de empresa & d<i 
seguros, remaduros, capital isíielón y ahorro, tn una 
de Jan tóifiks el »Sr Tvttamanti prestaba servicios. 

Sl> sos-tienc i\w « ir) ['-rito de ftqwrflla incorporación, 
pjilie unlient el art. 11 de la ley H í>7"> que permite 11 al 
personal di» [as empresa* ha i icarias* n que Ja misma se 
riífip.ix 1 — y t'ti foitstn.iieiníí.a ni de las incorporadas — que 
hubieran dejado de formar partí' de ella*, ü piirlír del 
1» de ene io de litó y hastu la su lición de ía misma — que 
it) fué o] 5 de ílíeiembie de 1S>^S— , por cansas o.uc un 
fueran de nuda conducta ensnprobnda, Acogerse n loa 
lji'iji'ficioíi pii etl¡i establecidos, y los herederos a baccr 
lo propio en ]o i|Ue le* fue re atinente, 

Qíie el art. 11 de la ley 11.575 no delimita mi lapso 
dentro del eual luí ya deliido ocurrir la wsaiitía par» 
tenor de recita ül lanipfiéio qw la ini*w:i acuerda. I-a 
iey toMpreiic.lt- "ul fiersoual r , . epte ! 'lera dejado do 

feria ¡ir parlo (de la* empresas I «irla») a partir del 

\ v ilr enero de litó y Imslu la suueiúu o> La misma". 
I*í) cual no 'inici e decir <pie cisión excluidos ipiicneít re- 
*¡ar'>]i después de dicha sanción por^ui". a ]>artir de ella 
tttád» los empleador » i(UC H testo « refiere tienen 
el de ¡ re lio de que ei misino tinta en virtud de la vi- 
-¡ ueiu de la ley m> cuestión. 

<¿iu hiendo íim <d dneteto-ley ^!.í^'44 qWf! i'Jtteu- 



«tí "ti'"»* ™ I * C'UBTC KlL'EfEMA 

ú u !«,■< t'Liqík íidus <¡np en el <*o iiulitun ton Ix-íif fifiíHi 
h lii li*y HJuíi roitfrniienU' a los liíiTirítrins, sin poner 
un pinito ftr jiin tidíi íMstinni ili'l de esta ley, fíimo reu- 
nid :l litH ritn rímelos mciiHonjicl»* i|iir- Iüivíií) í-ewiutn (fas 
■MI iH l T ilt' enerti lie líl - 2í L \\\t cfnisiííiiiciiti", ti ifa- 
<TMn dd 1'oclor fójwnlivi» XarinnjiJ cpie i-n liijíiir rii< 
í-nta fcfhn fijó 1ü niel 1* ifa ciffi\i> t\v V.¡A3 trfinj>?i>¡ii los 
líiiiih's ilr la* fiicnilíiile* rcfclíiiuniitiii íh* | l'oiifitilLH'iñn 
Xaciífiíjil, ¡jit. S;i, im\ i'). 

IW itmlo, iMlMfiidn <1W taummdo ol Kr, [*i nnn ador 
({i'TK^riiL iwncn jji soiatrnein (U> fs, *Í1 t-n vinillo lin 
-i'2 iI'TÍí. del r('<ín-.ii. 

JímmuKO (J, Ww.yzt'JíLA — Tt>- 

Kastiaüo Pkiuüí — LíJlfl R 
Lonokí, 



S. I¡ L. KM 1*11 ESA Al X1UAÍÍ MAHITLMA n HtKÜCI Al,, 

V líK U A MI A TOS 

ttfit riMii EXTUAOlibJXAFltih ttrqvMt** fttvplm. Htifrtsí A' 
F.,la. .«rntfmwy ion /iwliin^w n» friU>raf,:* t „ fntwlt* NrtKtfi 

Ni. IiilISjiiiiIhwi.' i'ii cuí'ntiápi \& iiUt'rprejtitivSll dr'] arl. B(l r 
T. lf. di* la ley di? Adlliitw. dfwli' <ji¡i> ln dudji ™hlu Cutid»' 

piK'iili. ilo Iji Etllrtiillk iou <li i JhlTjIiIh ni Ib >!>(]! iNirifl 

iib\ih-íii1h vrnint >-\ n-stihadn de I» ii|>rti'inc¡<rEi tic \¡t* üírcmis- 

llM»>ÍHs ili> ht'i-1»! y nr<JH-lifl ■ I ■ - tft i-aifsft si 11 L|i[ t t H r> hay* H(Bi. 
t'Miwiu luí vuliNrH!'ii>n sen bit-hilF'HrtB, 4Htm-*|»tiúl<> itc- 
*r : íWliNih' i.l nn-nrs» i-xtrLiortliiiHi-i» ■ '■ 



( 1 I Ü ii<' III» Vil. 



|JU JLífcTIClA PE NAíliV, 



WAÜAS GQtyW' v. PAN1J) PAtítnt* FRAWO 

,/, ¡H ^lí^aí. 

Si HU-ii [Mita U i-urn-i'ln i i it a'tail qiL-i't j*i ti k-H ItH < r hUxjl ti? titiñ 
i'lü-íi! inH frsirii'il mi muí Mri'CMi ri jis iYin ij ij Ihs¡ ^¡wcirtlr 1 ! ni 
1 '-r mi m m s:ir rüiiii'iit Fli^x, TVi|tlÍrn"Hi > i'ii -i'ítftiMri \n hlWji'a- 

í-ifín ex pile i ra iIhI tkVri'rhn nacional y\w* m* i^Mnm ilwíinn- 
i4il¡j y la exjtreiiíúin ile su ™lh>jiÍ('hi i-ou Ih rttntHTiu <H plíiTo, 

li!t ^iruplf ITServa. piICS, ílcl ¡■ci'UhtHh i^trJiimlhuirnj "■pur 
Vtíilric-iiñi ele-I Hrt. 2!) lír fa C'UlsHilriim F?ai-ÍOíiitL " luí rtílls- 
1 fruye c(prri't:ti. [limiten i le Ij csHim ífílcrttl ( l V 



EXrRAOXWAMO.- fi^iríim, C>f,<i«,t jw- 

Vnruti) huí' Ihx i'.iTiÍ!<-inÍB3i tlr einn|elpiuHa se pibiprnuib [Nir 

it-ámi^K (üsrítitíjs rt Itis cS t*l muí tu» «irAordiimriiN. las re- 
tioludíniofi c|ue (Ifii^prau el planteamiento de vufstimics ík> 
eíHnpetpneia por inhibitoria wln witrribtnp purfl. auto 
■■[ sitpetinr iniiiL-iliatíh. .Ir- cuv.i fallí > un <-nl]p ftpriai-Mn ante 



jmri'nso exthaorihxhuí): ■«"i™ .iw*^ , 

ífr íu fíiJ'siiií» ff,lfral. Opon iijsúiW. Mnnj>jjiij>nIi< -•» uwrir» *í' 
j>jr-T^!ipíH-«Jii ifrf rreuma rjrí rniij-íííní*río. 

La inviK:flí'i(tn (le dttusiiljis rfHistiliu-ioiiftlts eim nwlivo ite 
!a dednetiún ríf t rtmr* [■xtraunliitarii» e* inrAíti si ín pt T < > - 
T^wIÍiIh ei W *ttfn fM.Tfll pn*i NPr pbmhudij con alilfrii» 



l*irT,iíiK>- peí. PrnirriMix»! Oexkííh- 

Xn hiiliiE'TninM' Jirliííiiíndfi r>|i«rluna¡wiito íüi auto^ 
«■Ni'sltr>ii fcdíTiil «iw haya ri'itiirho el ff tfío, intimo «o- 

O) a ¿r niavu. Fnllsí; 221. W: SS4, 



i H-*¡ií>l!fk'tifl declarar improcedente el rei'Ursm extta- 
ordinnrm i nt t' nt Jiiío y <jue lia ¡ddu mal at'ordado 11 fí.. 
lIJU. líiieuoH Aircrt, í) de febrero dt- — Carfat (¡. 



Vislo* lo* «uto*: *" Monmnidi, Vicente sf ^aec- 
stóti". «i \m que n la. \:\2 se híi i'mH-L'iliik *.'» recurso 
i ytríhonliiiiirift. 

< 'un side rundo : 

(Jut* las- rt'Ntdüi'ioiLi'.'i i¡iir deiiiejf ¡ el plantearía! 1 li- 
to ile en iones* de competencia |tor inhibitoria — y eso 
¡ñiparla lo rüatietto a fsk 114 y confirmado a f¡s, 125— 
jtprj sólo rccurrititen para arde t'l superior i n m^dia Lo, 
lie euyo fallo ni* cabe afielaeién ante val» Curie, piles 
bis Mim'n'inhis de t*(irnpeleiieÍH se k"M email ¡mr trá- 
ieilIi-s i|¡s[¡ilIh)> a lo»* tltíl racurso eKlraoniliíiíiria — Fa- 
llo*: 244 ; ÍK7, doili\ Fallas : Jl^ 1JI7 y oh es— , 

(Ji¡t? por otm pnrtí\ Ui invocación de disidas con* 
f¡|iii'¡ü3inh^ ím»í( íiiülivü de la iledurciVni del i'wura) ex- 
ti aerdiiiui iíí $g lardííi — Knllusi 217, fttíl y ulms— 

Kti m ii lito y habiendo 'lietatníinnk el Sr. Pro- 
iiirudor Iíí-H''nlI, &> ileí4iu¿i ini procede uta «1 reciir*" 
i-JítiíiuiiiÉUJirJ inredido :i fs. 

]ií>i]<ii,i-'ii <¡. V.tTjt'frzi'Bi.A — To- 
ma* D, CAHAní» — Fnwrp 



Ofc JUSTICIA bh\ f.,1 ÑACHÍ* 



RKCrii^O KXTItMUiUlS'AktO: itti}tti*i!>w (projrie.t. fm-ntíimn» un 

Xo prtk'pdp f\ wiirm ¡ l s.trusnltTiurí<i ai t¡M KftPst-iípfeí rr- 
siii'ttH.Hi siih i'üt'liiifvttHH'ní'f (1^ hít'híj y i\v f!<*r<*H-ho jiríH'^Httl 

Iul'íiI. ofH'rt'liliS h !n <i un prikhüfiiiii t\r la i'sislH'iii'iiL ■ !<" ■ I r- - 

rci'tujK afíctatU*. mui^ai'íü La viabilidad de Li ■rle- 

inxn>.J« tli' ii-K'UíiisMlut'idimJithKl en H nrUn-n piWÍilíí*1n éfl 
luí t^rmini*; dr Iiíií iit-lK. JMíS. :f7I y ¡173 del lYnligii lie- V'ni- 

«''■(l fllttíh rJi' U l'ri)VÍ!jr:i;i <Jf Hhi-ikm Ain-s V íf$¡ JllL 1 . 1 

< <>X* ;iT1< tO\ $At ÍOSt\h; fvHHM «/:■ ru^ftl^HimÜ'M. ft* 
/HNf«í«s IJ ¡'iwiJ'fífcwd-íjmipv, 

Xu (wfflndtí acrt'tlitfliiii <[Hf ikp líHfjwi ^iicstiniinr Iji invalide?, 
<¡'-l ¡Hi¡ini'^fij ;>nj vi tidal en el juicio: elt- ri'jrotiirífin previ" 
f mfT<i, h'1 FN'íífi uüii i !<' 1 a íl^iiiüiiíla 'ii iiic ípiistjliic iiHislitlrttl 
vincíal [nir ruHuiLm formalr*, iu\ ¡mpiirls iti'iU'f 
justiiíu ii í pnvm-iiín (Ji> la «tfeiifl fi> floral é¡Á v>Tw*m*ti 



\ ) i l'T A M üiii lia. l'KfiCCUAMiK (iKXWiil, 



Las ü-uNjiitía-^ «'oii^tidii'ioiiHlps invnríidns ptir t?| ri=- 
j-ltrn.ii ti o un LgiuiriLiiTi relación dirccUi <»n J i eupstiím 
<|Ht> s¡í' (¡uipr^ stíinclrr íi ílcetnión dr V, ft., In <jm? hn 
*ido rL'MH j llíi [Mi]" implicación de dis posiciones f!t> enríic- 
k'r local cuya Í8Mi*pfí > ÍH0Íón tío coriTJipuiwlc " In í^orff> 
Wt¡.]tFpnir! \vn ln vi;i fiel rcclir»t> cxtríiuFiliiiario. 

i'nUv q\vu!v&t, además, <|nc í j I c;i*(j es distinto ni 
t\v KílIIos: ^2ft, 7-7: :ülí. lo resucito iuiplu-ah» flefitNi- 
Ipjéev los |iliiziw ilc pr^cii pciÓTi i-shiTilmdon t>n d Có- 
íUsro Civil i)fir¡i ta ¡u'eióit do repeticiún, ítquí, siílo ne 
hn rfrfiftirfn díSPf>TioíLT n los» nfiorcíi p| cüji'át'U'r il< L |mr- 
te iiittTPXiiílíi n low rftoloíí t k>] i* Nuncio út uiin ¡nilón 



riimvd nVtMü 1 3 t-l n^iim ri ¡iiMiitm'inn»] th \a Peta. <lv 
Rhvtk»* AS íes, (*ucüti(Wi qiu' no hóIé> eü iijínn a ln tefh 
JjH'ión dr h mili) sino <|ite' H por ?<i¡ in-ojiin iiatUttiltrta. 
tL ja nhkrtii a n + ui írnU-s ta piviii¡li¡lti¡| ilo nbkntn 
i» rr i»iriii-tón do sit¡+ ¡igniviiíH mnliingk- í f nimitmin 
i'ji'H-li'tu di 1 lii üt i-iini ilc n otición m. IIc^íi caso. 

KJIn Hli oMjilití 1 , [-MILU tjtltlllkll ak'gfi COlibfB o] 
latid íi|*>l;n3ii fe Incluí do mliit ií¡rii>(Ui(l, iittLt'iidn i)Uv 
i:i <j3n>.¡;i fincili' ]ji'íj*[>t'r¡ii' ni su Jispci-fo formal, n este 
ÚU ti n u r Ps^-í-ti», jtnr eewñr lo* rcqu¡K¡tiw ür ■'unitanHut* 
Tirt'ií'pii e-íigií>l#s iU> íifiii'j'i.ÍHi a lo &spttijstxji $n Iris ¡iris. 
!4 y 1"i di- la |b-y 4S. Bik'Skks Airo*, ¿2 ili- ¡ilnil ik> l!pff4. 

i'iSri'l.-i U t /h fftH'l, 



KALU» riC M ( OfiTK *l J'HKM A 

[lucillo Airi"-. H di' mayó de 11í, r i4. 

VUlii. his Jilllos; " lírnM-SLk tk lincho üViUU'id" |Hir 
\QH »Him*s mií ln ¡'iii]*u 1-oriirjiul Murta Msijjdíiloiifi An- 
dimi <k y nfifM * di-máiLita di- ¡iic-tM^iitiif ' im¿ilií1atl r *. 
\tof& nWídíi sillín- su iHíMt-iU iitiíi, 



{f\u j í'íítiiD likri dti.'l;tiuiiiii i-l Si". Príwur.'nlor (iuiip- 
i-piI Jiis ciiiMii)!it>H )"<ístli l ltilíi í'd mttn* son líKCÍuBivjinipri- 
<!■ ik' ÍM'CÍIij y fj» ttanx-ltu p ■ <*:■< *;il Ioc-kI, rHi'i-írTik* a til 
iTnupuuluiH-niK de lu i si «.nieta de fk ruchos afefftidoín 
iiL>ri'.<HT'Íu |uii"!i ta Viublfidud tk tu {knjiindu de ¡nctum- 
ÍLHn iiiiuiliíldd un <*l í>iili-M prüviiu'iiil, en los Irruimos 
«ic ln> ii rk. 371 y 37.2 ild ( VhIíítií ik- Prut-edi Hitan 
t«.-> de ta Pr^vi indi i ita Ruellos Airv* y I JtJ, itiv, V ita 
-ij ( 'onslílijí i<'n, 

Qiis' no Bí 



ar. justicia »k i* *Acubr fp 

[ti¡| Importi' íteffitífte^éa tic jusl liria nj w la «leticia, te 
vmi (íoniciíte piii A ln revisión tWkrft! de ¡a vuluíez de 
Sn^ tributo* y rm nidales. — Fallos! 2 1:2, ~>$~ y otros— 

í¡n*\ |pim- ultimo, oí trílunuil no encentra <fl» el 
u«Bíi de nutns fiieitadri? cu fs tUielriuu íh lúa prewtlt'n- 
l H >^ fstiiblt'etdúü en maJurm <1r arhitraritiUitl. 

Kh *h Jiiéritn y iiabtendo dietfin liñudo ol Rr. Prn- 
- nunttn (¡Hit-val se ile^iístiTiin la jHVfcilriiU' (jlltjtl, 

K(!iKii,tu G. Vai.knsi-eTíA — TO- 
MÁS D. ('"AtiAUBS — FüUi'fc: 

S*stiai;hj Pérez — Atujo 
PjfSHAGxn — Luís K. Lunühi. 



llAill.WdilTtó Y OTBOR v. S, A, CIA. AKlíF.NTIJÍA PE 
N T AVK(¡AnON INIDEIítl 

ltt;t I TiSO KXTItAriRf>lS:iItW: Rfwtifit** fatmni". t*t*r¡uwtrHM 
¡(,■1 f'tir.-a. Ft\Hi¡atto>*to. 

lis iinpnn'rtli-jitt' ¡»t un <-*iar fitmti»l>i ivH-nruu hwhn 
¡jiio «in-n- tío i a ivresaria mpHtiún cimcrria tlf lim herlim 
iíp la eclisa y de su reJanún ron |h éuMtlaiws fcd«aiís 
■ me- ge prrivñAv wjwcK'f *1 ív>!MH'¡ninnitc> h|o (*ln (.'orle hn- 
prima, un- tüiiilMÍii <na¡tv piurtiiDlmir <>}. 

ttlil'VaSV K.\TñAOtií>rSAftf(}; ffrgtfjfefer* jwf»"»* <V*frW* •» 

U 3-i>ÍL<rento ji saber *¡ csistíó <> no oonlrál» J** Wmju mi- 
tif los ni'Uin* y Ta oYiiiAiuim]* : *i t*tf\íú ü rio cesiAn i « 
Ijgjjjtijn <|4- firma; si hubo b au rupia ru dr la relamí n Jaba- 
ral i-tm lo* actores v si éM*; tiem-ri <> iw tífí^f he a inflomm 
¡catión |H.r dMpidoi *ni de hecho > <i* den-cln» «oraiin, 
eWtmvi ni mw« «iraordin*™. No «tela a *)lo 1* 
rffl H fe norma* <,u,, ™™r. t« arlH. 2fi. 2*. : ¡r 3* a 
tViiirtitiirrin Nacional, carewn d* rrlat'ioii OPg&R <P? lt4 

fl> hulto. F*ltm: ÍSS, ^*4¡ 3*^ iW. 



KJLM.D& l>E Li UOKTtJ 



fe ur^n /Vífcraf. 0j»arfiiiiMMf, Kiw.íwrjrÍH |ij*pnf J* nrwfíriijrfiKl 

Xti iwíHfdi- i>l rwiinto fitraordinario fnndailu en Ir falta 
de i ^ramería en la demandada ú ínlta de aei-iVm de los 
dimiaiHlttnW ii>n am-jíltj h !»« le.ves 8$8&g Jf 1I.IÜJ4. |w>r 1> 
ultíTiur Ailqii¡K¡ir¡nn di \u fimbria dp Un a^*ioí#S di la 
rniprt'Ka jmr o-l listado v Ea litiuútEH-ión < Trisnada |mr d»te, 
mí el tribunal ile la i.'tutsa dcaentimó dicho recurso por ha- 
Iutkp plantando esa eucslifin extemporáneamente, mi se- 
■■ iihíh instancia. Traten? de un punto cuya revisión no 
iiiL'mtsbc, i*n principio, n ta t'ctrte KtiprpiijH, lanío menos 

si la denegatoria hh> Aju-sia tv las i'oiístauH'ífis dr j huí™ y c( 
rallo de I» {.'Ainarit se rvfipipi? h dieho ¡nuit» en fariña 
meramente inL-idi>nta! ;v «úlo para destacar la ¡m'fieaem de 
U i-in invirttuvitt a uu* alude la empresa ton respecto n la 
s^lm-iÓn de lns N-Uf-stitiTiPn rcnliTu>Titp Abatido* ,n el ja icio, 
f éste 4 antí-riores, kp(euíi-k? cernirá 

i en liquidación y u¡> rcuultar de r 
mió todo e¡ activo y el 





JÍFWIÍW., ÍWilfmn rfi- 



Si (imi arreglo a la ¡nieTpreíaicióh, admitieía por la ¡¡eriteni- 
cía npclaria s^bre punto*; w.> fcdemien — inteligencia di' 
■ !is:M^ii'¡(ifltifl del C-odiim ile ftoiíwirein y leyes impositiva* 
lmjíile*, y determinación de la Índole del gravamen apli- 
cado—, la imposición de una xaiidópi es pr<n"i?dente, la 
ulcpwión 'te falta dé If-v t\ue .instruir el (¡.ríinuncin míenlo 
ti» tipne ji>i*ari{ii!H i'(i3istílU('iiinal. tjj taixmo cabe decir de 
la ín.-Klntí-n.-la di la falta sancionada. 



(if Kalium !ÍJ4. WS- 



DE JUSTICIA US LA H ACIÓN ^ 



Rui n ema Corte; 

Tres son los agravio* íti votados coatr» lo resuelto 
pitr J:i Corle Supreii¡« ele \a Provincia fie Sania Fe en 
r 1 recurso extraordinario —corriente a fe. 9¡& del prin- 
cipal— que sirve de imlecedente a esta queja; h) des- 
conocimiento del ari 29 de le Constitución Nacional 
en cuanto se habría nplícado una prnn por un hecho 
que uo constituye falte; b) violación de los arts. ¿fifi, 
293 y 294 del Código de Comercio; y c) arbitrariedad 
df la sentencia* 

Kn cuanto a los dos primeros, cabe observar, que 
el t'ftuo federal no fué oportunamente planteado, pues 
no se formuló reserva alguna sobre ti particular ni en 
la instancia administrativa del asunto (ver constancias 
del capte. 3548 —Letra C— Libro .13, agregado a mi 
solicitud), ni al deduciré* el reeurso contencioBoadnii, 
nistrativo, obrante a fs, 3/6 del principal, que dio lugar 
»J fallo apelado. 

Por otra parte, no ha subsanado la deficiencia 
apuntada la posterior presentación del escrito de fs. 9, 
pues ai bien es cierto que en él se planteó te cuestión 
relativa al alegado desconocimiento de diversas dispo- 
siciones del Código de Comercio, ulteriormente no se la 
mantuvo en el informa de fs. 77/84, 

En consecuencia, üo habiendo sido considerados 
por el tribunal apelado en su sentencia los dos agravios 
o cuestiones a que rae vengo refiriendo, opino que debe 
declara rs* la improcedencia del recurso extraordinario, 
y por ende de la precedente queja, a su respecto. 

Por lo que toca a la tercera de las cuestiones plan- 
teadas en el recurso de fa, 98, o aea arbitrariedad del 
fallo apelado, considero viable el recurso en su aspecto 



iWuiui yutr \<i (|iit> i'stiino que ffljrifsipuiidona abrir la 
(jtmju, no ti-mimlo nada 'pío dictaminar en <>unnto ul 

fnhiU) tiH tlKlllUo (liUlll ln llJlItllíilí'Sül di?l nj¡rra:vio i avo- 
cado. Bueno* Aires 1" huiito de 1Í1Ó4. — {'aria* ft. 



VAUO VE, LA COUTE 

íímnoH A ¡ros, (j de muyo fk 1 li»54. 

Víxto* los auto* : "Kmiino dt heeliu deducido por 
k actorn ti) i 11 i-iiUHii t /íi sí* t^MisunVi Soc. Anón, e/ ílo- 
hiomo de ln l'rovmein de Santa FV\ para decidir *o- 
bir «11 |]]"Oí'i<(l*'iiri¡i. 

V ronsido raudo i 

(¡ín? el recurso axtrnordinaño deducido a ffc 88 de 
lc*s auln* principales w. tunda va fine se lia impuesto 
h la nwnrrtnte «tw obligación no establecida por la 
ky, aplicándole una sanción por un hecho que no cotia- 
lituyi' falla. Lh uenteiU'i» ci> recurso, aería, pe>r eiln, 
viola torin dd ort. 20 de la Coast Unción Nacional, d* 
la* nrt». y >!H del (VWUgo do Comercio y es- 

ta rfn, ademas, afectada de arbitrariedad. IíabrEa, tam- 
bién, encubierta violación d* la igualdad de las partes 
en juicio \' p ron nwi amiento sríbi-p he&tts no abarcado* 
jw ln lilis. 

Que, dos ib' luego, Jo atinante a !» inteligciicin do 
(lisjiortíi'ioaes del Código de Coincidió citadas y de 
bt* leve» impositivas loCfllen uní i encina al caso, no es 
matera lisie ral, tw tampoco !o es ln determinaron 
dv 1¡¡ índole del fjrnwimen aplicado, Si con arreglo a 
la ínt<pri>^aeión admilida sobro osdos punton, la im- 
"« on procedente, tal rom 



- 



en recurso, !a n lejuaemn de fatlti dé ley <\\ie sustente el 
prouutieinínitmto no Im-hp jeruncijiiñi eonsíitín-KHia!, pÜáWj 
remite 11 W ene* ligues iíp federa tes resueltas en el 
Vlfilü — PhIW: 7tt— . Y ¡o misino lia de (leeirnE> r*e 
la ÍltC\Ís<1CTHÍll (fe líi fftllíi tiJmei<Ulndn. 

el Tnlmiml no eflnsidern mltid^ihie \ñ tnvhn do 
ín'Mtríiri«hid, de ¡ictierdo e«n ¡*n ju ¡imprudencia, sobre 
1m materia. TíiTiijHK.-m QNfiuTifiii fundada ln \iulrt«ión iii- 
voeiidn de la ¡guiddud y ln re»«li¡eíóii aubre extremos 
ira cnnij) rendido* en la ímtisa, en Ion" lérrninoM dd re- 
ein so tle & ;t del principal Por lo deiná*, el easíi difiere 
iUI jileada en Fallo*; l J :tf T 'í^í porgue fin el présenlo 
hu w trata de iü errónea aplieaeiúii de una ley previ n 
eitil ejiie imnidit al come re ia ate el eje.reieio del (faradio 
a. obtener tu ruhriciirión de sus Libros <-<mf orine al flrt. 
ítt del {'¿digo de Coincrein y un* onnenrdantes, eiiyar* 
iiuniirt* WííiiltHit afi¿ contrariada* por «(¡Helia eqni- 
virada infarpft-iadéii, sino de rnineiouea pcrujiinriaj im- 
puestas ü la recurrente en virtnd de una ley provincial 
í-uyiiM disposiciones habría íufri libido, 

En su mérito y Itnbiendo dictaminado ffl Sin Pro- 
curador General, te. desestima' ln precedente rjTlcja, 

Howr.m <J, V\[,í;s2tfK*A — To- 
SASTIAtif} Péhríí — Atiutt 
PmflSAciíffi — liTiis H, LoxnHr. 



til* 



VALÜM t/S LA fXHTiX BUFITEMA 



JOSE ITURHALDE COLOMBRKS y. & R. ü, 
BRUSCO Y CIA 

No procedí el recurso extraordinario fundado en ta arto- 
M-iiriH-dAi) de ia sentencia que, sobre la base de la aprecia 
eifin de la prueba y d* la interpretacifrt ti* norina» de 
derecho común decide Iba cUfetiunes pJaiUeaiUth en el jui- 
cio &wrcj de la «iatencia ile romiaiüii pactada con el 
vfriiil*dor jior ijiiifii na era corredor y al derecho de ésíe 
para colear a aquul y al comprador comisiones por ta labor 



Dictamen ubi. Piíocuradob G.bxehal 

Suprema Corte: 

Pretendiendo d apelante que la sentencia impugná- 
is arbitraria, y que luí sido emitid» sin observar- 
ge el requisito <[u? impone una norma federal — cual 
es el art. 113 del Heglamcnto pura la Justicia Na*io- 
11 al— t estimo Gnu el roenrso extraordinario «8 prtx*- 
dotilc y que correspondería hacer lugar a la presente 
queja. Buenos Airea, 12 de marzo de 1904. — Curios O. 



FALLO I>E LA CORTE SUPREMA 



Buenos Aire», 6 de mayo de 1954- 

VípÍor los «utos: "Recurso de hecbo ded acido por 
los demandados en la causa Iturralds Colombree Tose 
c/ Brusco y Cía. S. R, T* M , para recídir sobru un pro- 
cedencia. 




Que la sentencia recurrida funda la condenación de 
las do» parles damandadas, 1* en la existencia de un 
pacto entre el actor y el vendedor, por el cual se enco- 
mendaba al primero la venta de la fábrica del segundo, 
2" en. (¡tie dicho pacto hace procedente la aplicad™ del 
art h 1197 del Código Civil por el cual el actor tiene dc- 
a comisión aunque no esté inscripto censo corre- 
r, y 3+ en que b¡ bien el demandado comprador no 
fué parte en «I convenio aludido, no rehusé expresa- 
mente la intervención del actor wmo intermediario, lo 
cual, según doctrina que se cita, hiso extensiva a él la 
contraída por el vendedor. Be ello «salta: 
sentencia ae funda en que hubo comisión pae- 
—la que se pacté con el demandado vendedor — , 
por lo cual la condenación del demandado comprador 
no carece de fundamento ; 2* oue la afirmación de que 
no había «"n este ftUimo, pacto determinado, se re- 
fiere al jnonto de ía comisión, y por elfo condena ni 
mismo a pagar el 2% no obstante que en el pacto exis- 
tente con el vendedor se estipuló el 1 "fa-, pero de ello 
no se hace capitulo en el recurso, y 3* que al acordar 
derecho al odor nobre la base de lo dispuesto por el 
nrt. 11SI7 del Código Civil, » penar ^ ™ e * ,rtr inapto 
cuino corredor, la Cámara se atuvo a su propia juris- 
prudencia píen aria, — citada poi el recurrente a fs. 13— 
y no hubo, por consiguiente, incumplimiento de lo man- 
dado por el art. IVA del Reglamento para la Justicia 

Que no medin, pues, la arbitrariedad imputada sino 
uníi aprecifldón de la prueba y unft interpretación de 
no muís de derecho común irrevwihleH. en el recurso ex- 
traordinario, ni tampoco la violación del precepto fe- 
de eitar. 



FtU-OM DE L.l COSTE SUPKÜMA 



1*01 tiuito, hiilikiicln diotiirni nucid el Sur. Procura- 
dor (huwi-wU »c lU'st-stiitiíi la ¡m«?tk-tito queja, 

Santla<;u 1'éhKZ — I.t'ia E. 



MAM EL MEXEN'DÉZ T OTROS v. l'EI BAÑO LIMITADA 

Haui&iduse dietadu la netiteiu-ía incurrida üúl darse cum- 
jíli miento a lo dispuesta mi *-l ¡irt. 113 <l+t Roj?l ara pato 
para ia -íustifta Xaoioufll, toda vez *|hp Ib folis-ión de jn- 
ris¡pruch=üi'itt existente con la wUiuiÓTt dftita en la cama 
* ht¿ <i»fieíf'Hir*m<'iitf acreditada «un la <ÍU¡dím-Sii de une 
lie tos jure» ele la ítala (jut\ con fundamento eti m^n'-Ha, 
luí vgt*díi por la WTifinniHún dA prormoe ¡amiento de 
primera instancia revocado por la mayoría dr sos colegas, 
i^rnsp.jifLi- hsiref i»iK*r ^ mursu f\trwirdjnar¡r> y df- 
jar »in L>fwttí la deufafió+i. dpvulriíuduíi» la rsitsa i^ara 
«oa iiuívaTin-ntf fallada. 



UBI. K^VÜ*IHtfl CrfiüCRAL 

EVek- tulle luí» i'l ii|H-liiiit(.> ijuo lu sfiitoiwut irtipuK- 
hu AiUt Miittilii An olwMfrvarse el miuiitito que 
mi]ion<< iiti.-i iuii itüi tVileriH — «uní e* el url, llít duí 

E T s - lt I : n 1 1 1 [mrii la .Jii>1íh'¡h N r iu*toiin] — , óptimo qufl el 

r*$Qj!#b extrm>riliimrío interpuesto es procedente j que 
cnrrvgpgiideríti hacer lugar a ía presente quejti nioti- 



DI i) 



pop la denegatoria de aquél. Bud 
de IftH, — fWú* fi- íW/foo. 



FjVÍJjÜ PE LA COHTG SITHBMA 

Bueno* Aires, 1(1 de mayo de in. F >*. 

Vistos los auto*: "Reelijo ti* hecho deducido pol- 
lo* «dores en la rana* MvnrtKlej! Manuel >* otros e/ 
Peirauo Limitada 1 *, iwmi deeidir sobro *u nrocedeiuüü. 

Y considerando; 

Que ni recurso extraordinario deducido en d prin- 
cipal es formalmente procedente can arreglo a lo ífc 
h avilo pn Fallos: 226* 4*¡2 y «Iros. 

Ku ku mérito y habiendo dícltiiiiinado id Sr. Pro- 
curador General, se declara procedente el rceurno es- 
fiaordmario dedm-ído a §K »» del principa). 

V rjiuddi? raudo íii cuanto al fondo del naunto por 
no ser iteccsnrin más sustaneiación ¡ 

g Ue 1^ mlisíiiiii ile jurisprudencia existente von la 
elución .luda en la causa *stá suficientemente aeredi 
tuda en el caso («n la disidencia de uno de los jueces 
dL- la Sala recurrida nw* ( eon f mídame ato cu aquélla, ha 
volada por |« coiifiruiaeióii del pronunciamiento de pri- 
mera instancia itvowdo por la mayoría de rus colegas. 

fjne no habiéndose cumplido con lo dispuesto en el 
íM, 11-1 de3 Reglamente liara la Jiifitieüi Nacional, la 
sentencia de la, -Ití dehe sor dejada sin efecto. 

En *□ mérito, se decide dejar sin efecto la se.nte.wia 
di> f* ¿02- V devolver Li caasa ni rrintmal dé an pro 
n fin de ipie dicte nuevo fallo con mnglo a 



lo diHíiarado en el presante y d e muerdo üqb 1q dispuesto 
en el art. I6 T primera part*, de la ley 48. 

Rodolfo O. Valfítí obla — To- 
más IX CaSAÍIEE FBLtPE 

r^ns R. Íjoxiíh,, 



LOMBAEDü CAVALLÜTTT 

ftnCVRSO EXTBAGRMXAPIO, ttkptieñtts fvrmeitt. Jsfír>M^ 
r¿QP rfuí terrino. Forma. 

lío procede el recurso extraordinario interpuesto en Forma 
wndici<MUL<ja J 

RMVltSO EXTXAQRDlSAIilO; X^ixito* propio*. tVMtím,,, 
frttsraltf. fnt,rpnt*ció* Jr wrntojr g nim****. 

EL pfobfema de ¡á ei procedimiento adminíatrftHvo de ít- 
prrsifa enttienh?» obstáculo en I* traína tetón ocurrid* en 
jurisdireiiíit rivil, no ea necMtariairiente wnfltihieicinsi 
— art. 1TÜ4 j «tatos, &¡ Códífw Civil—, 



ItVCViiSO DE QUEJA. 

Corresponde dene^l ¡mar «1 raimo por remitió de justicia 
sí, además de do llenn el documento acompasado —un 
telegrama colacionado— tas extremos requerirlos por 
art. 544 ikl Código ile PTottdmúmUn Penales, no re- 
sulta ilf Jo expresado pnr id recurrente ta existencia de 
demoro extraordinaria 



<1> ÍP i# niara. ^Ihn: 23tt t Ü&, 

(** ¡" 'i ■*■■». I^los: SUS. US; Si",. 



r 



Di JUSTICU tH t,-\ 



NACION ARGENTINA v. VICTOR SANTOS CASTELLON 
EXPROPIACION: InJem.úmett*, T***>mi*ec¡ñ drí ralor r,«í. 

Corresponde atenerse a la tasación del terreno del inmue- 
ble «propiada hecha por et Tribunal de la lev 13,264, de 
La cual se aparta la sentencia recurrida, H la. botapulaa de 
loa nuevos elementa, de juicio enviados par aquél a re- 
(lUerítníento de 1a Corte Suprema, con los uní eriormeate 
aportad)» a tos auto*, revela ta prudencia del ju&típreeio 
pfc.-etua.lu ¡«r dicho ofRaaismn, 

EXÍ'HOfiA Í'ION .- Procedimiento, PrattMrmeHto jnííírwí. 

En el juicio da «proptBdión no procede hacer salvedad ni 
reserva alguna con respecto a las ganancias eventuales 

SEMTKNfH* PEb JUBS NACIONAL 

La Plata, lt de julio de 10«. 

Para dictar aenteneui en este juicio seguido por fL Go- 
bierno Nacional c./ Víctor Santos Castellaa s..' expropiación 
(«ptf. n* 3706 - A, Secretar* n< f¿>. 

Resultando i 

1») Que a 41 el 8r. Proüuradotr Fkcat, por la Na- 
den, demanda la apropiación de 60 Has situada» en ta loca- 
lidad ile Verónica, partida de Magdalena, de esta Provincia, 
superficie aquella designada por la Dirección de Geodesia. 
Catastro y Tierras, «una parcela 677 (ponera 346) con li- 
nsitew, furnia y I i redero» indicador cu ->l plano que en copia 
curre a fu. £ffl. En, el escrito de demanda, ya citada, la parte 
acto» expresa — y la prueba roft la boleta de depósito que pre- 
senta — que por la superficie de terreno de referencia el Es- 
tado ha depositado — consignando su importe ¡wínm la boleta 
del KAhH-ü 4 le 3a Nación que corría angada a ta. IT del eip«- 
di«ute administrativa qae trta eon t* demanda (oficio de ísl. 
51 de csrtoa auto*)— la me» ir t flü¡}37,2fl m/n, Manifiesta 
•jiie la extensión de campo para cuya expropiarían ejercita la 
arción judíela? respectiva, fui declarada íle utilidad publica 




Lh facultad f|uc le eol^de 1» 12.6MI, woífútl ta fual se ha- 
I !,n: fiujetus a desapropio lo« titular** del jtoinmiit tic loa in- 
muebles rjuc requwre la instalación y habilitaelún de las _i:r*a- 
eioni's [<>mÍLLi-tiites a ííiws militares, y 4 la defehsa nacional. 

tj-n- eoaio la partí 1 ai 1 tura solicitara su» irarutfirieHr 
ni Estado Ib posesión de la ebacra tuya tít^M^***^ M de- 
mmula, *>1 juzgado provevó «lr> LfmfuITlhdfld A fa. 46, y a ís, 
eorre el arta tatant&da por el tffcíal de jiiatitia de| j «^tímIo 
de prtí de Mnjidalnia, donde áQEÉtf « Estado, pa# intcr- 
■■■^lii> de km funcionario detdpnadwi al efecto, ai rrcibw de 
la pciutwiñiL del inmueble, ™n intervenían del demandado, hn- 
hiVndcw inventariado. *n ci intotMi *<to, late mpjnrju tuya 
«•xiKfpurM b'ii rl fundo eomprofla «d rxperto nombrado para 
r¡ a lisiar la ddipemm. Tal transferencia de la |wwe*ión se llevo 
a cab» el 17 ile dU'ietabm; de 194!», 

En la citad* providencia del jugada se wrrW tras- 
lado de la ib-manda ■ [1- V'ÍHor Haubm t astf H»n — ciiyo tí- 
Hilo di' propiedad (escritura pública de ís. ttfWi halla 
extpiidtd» a nombre de Vistor Kantw t'aHh'llfaü— ■ y el deman- 
dado eontesta la ncii'iha. ejercida por el Eatatla i spreítamlo dis- 
con formulad con el precio ofrwUlo, aduciendo ramiu-s «pie, 
wrpi'ik el, le mueven a ¡Nipuprnur la estinLiM'icn del ^aíor del 
Ijwii, t^ie ha hecho |iarltí rW [ Estado: "ta inriemniitaoiÓn 
— dice— no es sites el ps|i<' fW Ksfef de la tierra v «Os afloras; 
<*¡, tambicu. el p^íH* de Ioh perjuitiwf oeanionadois |Hir la dea- 
[Mwhión latí- del Cód. tSvíl). No nitede dejara de eftft- 
ti tapiar — anre,;»— ^uí> el expropiado y su familia pierden 
e*. bien de trabaje ya orstfttilBtdo, en plena prcKluw-iiX y que 
debe oblipada tacóte re^menzar la tarea en oír» ¡utio, con el 
ConsieíÓH'iit*- nerjnkii» '- Iteelams. pues, por Inem fesatlte y 
ilítmi emergente, lo eauivaltlUí" a la producción fie 5 artos 
-lii-mpo de reinstabuíión mfo fi hm*iuib en aiEÓlulfaK urtndioio- 

H ,^i y i"l iinfH.'prte de la inani: de obra para reinstalarse; 

ittm'rinndo antbiíH rtibrvn en la cantidad plobal lU- $ .">¿MIO m/n, 
IVeiemlr, adenitis p*ir mano de obra de la reinstalación del 
JuiFíhí di' larlriitoK. ealeulada en na año. la Kttnia de Sfi.lMlti m/n, 
^[Hiliene iiue ln pitensiifoi de terreno de ipie ne le (kspoja es 
de la* reputada* aptas para la cxpbtacjfoi affrú'ola; 
(pie |K>r ta* IM) 11 ns. se le debe uim indenin ¡saltón de t ÍHJiOOO 
lo n. — a $ 1,h"51K) la Ha. — ■: p«r Ida mejoras eonsideeadas «n la 



lr>, 




lernoetru- 

,n,bitaei¿ii 



1>E ¿VSW-U EH2 LK X.VJ\ÜS 



$ (i. -500; B$ fe wijfew » J b»iM>, <<»» tanque, calefón, pozo, íá- 
mam séptic*. $ 3.50Q; pnt (fílprtn y picas. * 6W; por d<« per 
fowinnes y bomba», f¡ y * 25» ¡ por mejora* aerícola» 
—tüial de jit&utftif — é ;12.2tfl* por niejor»n omitida» en la 
oferta: horno de ladrillos r insta taeinnes, I 4.200: por huerta 
f:>n medien» y materiales de ¡sil furiiituiún, * 500; por cfaped, 
14 lina, de firamu blánaa — que contiene ct eompo — en ex- 
plotación. $ 1.40ti; par eaplotimiuiien luuibu'n <rmi tictn» en la 
oferta: frutales — producción anual — , S 2.000; por cíapod 
— producción anual — . f ¡l.üñfl; por viñedos — producciÉta 
rinuol — $ f.500; por Ipil* de desmonte y limpieza — ¡iroduc- 
t i íón anuaí — $ SOHj por (¡uinta — contrata úf medicría con 
-luán tifi-rdtx, por 3 años, al 50 'í — pnidtictwíti un nal — 
6 4.3ftft; por horno ile ladrillen — contrato i'nn p] contratista 
de obras don Luis Ss! — , ftl ítlf , por W rtfim — prmlir,i:cion 
anual — í Iti.íHXt. Todo lo cual — valor del terrena y mejo- 
ría— s(iman t íwjrpn el demandado fffi, fií* vía., í« fj'itP, del 
escrito de f» 66) 4 ISfctm.fJO mt/n. 

Agrega, mí» adelanta, qup, dado* el tiempo trat*eurrídn 
desdi' tjue se dieron esos valores —al reBíiunder a ¡m retjueri. 
mknto administrativo — y I* necesidad, durante r 1 mismo, da 
continuar la es flotación, algunos do etwa valoras lian inrido 
alteraciones mny sensibles, a saber : o) la tierra, ha esporimen- 
tado un al** jíranii*, por lo í¡ae estima el valor de la h*etafefl 
en í 2.000; b) el metro cu virad» h> superficie cubierta de la 
vasa-habitación no podría construirse por menos de í 600 
ii fliJO la unidad, y <le. ahí f¡ttn estime ¡sil valflJ dfl * 10.000 ¡ 
e) la* infc(aÍRL»ioiws daL lavadero y baíío, en $ 5000; d) las 
¡nstalocioen» del horno de ladrillo*. <jiie fueron ampliada», 
en t B Ütíü; el auimrtt» <J« la« plantaciones y fu mayor dí*- 
ftrrollo — cuyo inventario se bico en el fleto ln tnira de po- 
sesión— en (t lü.OOD más. Círt*n-«ponJi> abonánteie — termina 
d ¡ciedlo ft psfe respeeto— tal tumo se plumeó en el expediente 
adminlntrativo. por ymltt* de rci natal Afion (eK^ilnraeion de 
un bien DTtaloEto. mano de ubra, traslado (U> mnebies. i'itílefl., 
semoviente», maquina*, ete.) todo lo qw represeata el ¿-ar^tiT 
de diiiio* directos tt tn(?witífltm prodncidofi por el hfiuho de la 
L xpropineión. *» deelr — n'twnc espresandn— líe # 12.Ü0H m/n. 
Bn Kiinia, n la fe<-ha de la íutntestnuiVifl Av 1* ileninnda, el ex- 
propiado reílaaift * ¡H»2.3S6,{H> m/n., tb/ls tos intereites desde 
la fecha de la- desposefSTÓn sobre ia diferencia no de fritada, 
y w*taa; sin impuíatoa a Ib ventft- l*wlf fl.ni 1 en el fallo 
definitivo a* ronden* al Gobierno Nacional, como expropiante, 
a painir al propietario del Men ta* suma* de dinero y* emin- 
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q&dHj 11 'a cantidad que el juzgado wttimfl «justarla a lan pro- 
ItaiiíHH. deduce ióa de lo que correspuRdu al mrdiero de. 

tu huerta. í-¡ni .Juan (finita, fll wjcÍíi <le! hnriHf de ladrillo* 

I). Liu» Hal ¡ j ikl crédifai liipuhu-Etriu ilu 11 l'iiufiht IVHon* ; ™n 
kuí internen fotuta la feeba Jk la despiwsión : misiu* y rosta» ; 
todo de conformidad «tu Isa dÍP¡pMÍdom-s cnuatituemnalcA y 
le^li* i|t ¡tu 

(Viiíif ¡erando ; 

1 1 <jm> la ezpiopiariún de la É !tt^»>ti6n de terreno d«s- 
lindad» en el "nauUaudo" 1" y a era « refiere la eseriHira 
rúbliea ilfi torapra-vffilá fot inmueble, se baila Riihiri&idn |>nr 
ei decreto del Poder Ejmuivu Nacional n* 1 1.672, íL> 23 de 
;ibril ik' t)U8. tuya fotoüLipia coptí 1 a ti, 7 y 8, decrelu 
fundado en la ley V¿Mi>\. une declara de utilidad pública y 

Klijetjt 94 expropiación CM.in lJpsÍmIo 4 fineJf militares y pata I& 

drfi-naa nacional, la zana dentro de la t¡ual ne halla la fracción 
(¡lie eonstitnye el objeto de cate, juicio, I'nr lo rfciiidA, el de- 
mandado rni di gente la demanda a estr 1 rcs(>ecto, sino que ha 
[••r si '-.nii' aiifiiescefluia al derecha del Batallo. 

lt) Cíue las Bctuaeianett eisburadaft eu el Tribunal tle 
Twuteiitii?» (leude 1». ÍM hanta 2X1 —informe- de la oficina 
tícniea y d<> la Sala 8* de dieba rep*rtiü¡¡>ií— TÍsta qne de! 
miaino j¡e corito al reprcwrtaiite de. la parte, expropiada ant* 
tlirbcí (írpiiisisTrtn. twritrt dfl eipsrit», réplica .íh- ta Sala, y 
¡íi'Ni ib- la sentón, en pleno, del Tribunal de la ley 13.264, mius- 
titiiyi'ii la prueba fundamental ¡Híbre t*w hechos emitrncerl ido* 
cu el prc^ute juicio: prueba que. absorbe y refunde la que en 
h¡ pertinente ítfrua-iS el demaufodo en ri esrritnj Eh- f*. 1H8-; 
poríjue, aunque el dictamen del Tribunal de TaxaeinTies so¡» 
ofrece la importancia de diliitetiüiai exdarfewiurim dr 1m pun- 
|(tx subr* iiiíü* veri*, el plejín-, entre roda* las qur i-I jusRador 
<|i'he tpíefinr. iKhnuí dicho ornan ¡smn íad<»Tt(¡ix dr l<m repre- 
mulante* de Iba partes^ ae iuti'irra mn funi-ii>iniri'« 1 étnico» 
mTwt ¡jilÍ74Hliw rri r*h l-Iah- Je tarea*, que fwumpn, ni ef«rti) n el 
i-araeter de pt^riti™ tenient». mis. t-iitirlnKinn.™ harrti ¡dnna prui- 
ha en j n ¡rio, eti tanta no nunlit? nna obsi ri-aeiH'n fitmlaiin, de 
Ijl piirl£> (Jisi' -nfíimie (t.Virte Suprema de .liistieia de la Xít- 
etfm. Fallm: ¿19. 215 K 

txit i'iiantn al valor Asi terrenri. Id impupum itui de que 
el fr jiffM-ntaíHe ije] ileTctqTLiíudi) aiil^ el i'itadn itr^dlliMnin w\- 
minií>trativu. haen objeto • liih fimdatnent^H nur euaíe>r 
iiifuriiu' di- Ih ij fitina ttk'niua y la Hala ¡I* proi-erle A la valitít- 



ÍÍE JUSTICIA OT LA WACIOV 



i'ivu vil t 76&ítí*,50 m/ii.j deí cmiipti e$¡jri r.\pn»p¡ae¡íni se de- 
iiiAiida, ha h3o eficazmente mlar¿(LÍMÍB, sepim lo juzga el 
xu^ript», |vji ilttha Sata :i* el dúitami'n fie f«. 227, Sí Ia 
übjíHHiíii ni aspecto más- importante — wmpAnmriún <<í>n ta* |>Te- 
flLíw obtenidos : h n vüutvs do temnos ptó±¡iiii*¡ y de Auíilogas 
varaMjpr «tiras irtpogfráficas — se <b"ftVAim*c. ?un furnia n In eon- 
[fltiüJtpii (k> loa íMÍcm^ruja ele 1h Sala y la mayoría del Tribunal 
fcu*t Ia única disidencia del integrante por la parte del im- 
propiado), si su' hiene en ítiellta ijlle de la& wntas hmiadus 
como i«i-iiiino de referencia, U del Teniente ftciittii fih' w>lo 
i j ■ - |i n ü fracción de ft Fias. — y h sabido qné infhirrtria tiene 
ni i'l preukt íl:; Adquisición Ia superficie etinjeitada — : cju* 
ntí k* lia probada que Ja venta n* 1, acertAdami'n.tí incremen' 
inda en un 30 r ¡ por hubeme rvnií^do tt ti níhj ¡inte* de 1a 
iraiinfercnda, al Ertaric, <|e U posesión del campe n que s* 
viniere el presento juicio, liAya sido afretada (Je manera (5"c 
st' ptt£Ara menos por inconvenientes derivados del título del 
vendedor ; y que, al la venta n T :t no «* lia necbo incidir díree- 
tainerite en H justipreein <l»e aquí sí bnscA ™ |>orqtie e! in- 
mueble difier* de! dé Autos, por bu ubicación. e*ten*¡ún. §f» 
tino y forma de trasmisión — retiialP en lol**— t J'w li> demás 
ya se ¡na dicho que. los informes de fí- 137 y 170 seden unte 
#1 dictamen de tu. 282. 

El jumado »e atiene, pues, ai vaior atribuido al terreno 
l>ur el Tribunal de Tasaciones. V en cuanto al de ka ftflnfitruc- 
clonep, la unanimídnd que al rttineetfr tiubo «i dicho Tribunal 

4!lí) p 4&S). 1 

111) Que no obstante la diúdetieia del representante del 
expropiado anf* el Tribunal de Taaacionejt, es presada en le. 
w-jjíóh de la cual Re lfv*nt«'i el acta de fs. respecto de In 
«elación del inemnento del 70 % del ftte-riu, viñedo, frutftlfft 
y plantas ele adorna y jardín, y a pesa* fambien de íjne tal in 
crpírtentíf, aplicado a 1» demá* planiaeion«i en »ener«l t «ant* 
üftü la eonformídid Jk representante* de «mW part« en 
la íneneioniflla 9P«i6ii de dicho orjesnieiw administrativo, el 
Jufpsdo encuentra el vator Mipnado — # 41.525.0S rnáí 
t 11. 033,30, jfrtia] # 72Ü58,35— ««do del pretendido, en 
cnanto a Ia« mejoras qne afiaban de pnnínalisars*. por el de- 
mandado, al contestar ta demanda: t 6?^1 (t 52.361 májt 
t 10,000 en que ee «brtstímA esto nibro par lo que, M«i)tJ & 
m; takrixó etitTí Ja íecba de la reclamación nue hi*> antí Ja 
dependencia adminíitratíy* y la d*i «erito de fs, 66/73^ . Pero 



ni la conformidad, presUda flareialmení* a Ia valuación de 



Í«k planldeiiuim |M>r el represe ni mi t< 3 del hx ¡limpiado Hule A 
M-ibiiiiil (iiiuiiiiistrntiYu '— eoino se hit visto—, ai ln reí-laina- 
i-i lili ¿íhtliFbL L'unk'ttitlK, «ii el tirito de f*. 242 . !■■ Id parta d<<- 
niaridadd — presentado en la uudicueio de que (Id eiifiiln el 
H<-td & ¡fe 347 — i*flarn8ci^ti i&ihdl nue, jh^nh pudrió m*- 

t lumr. Involucra el importe Atribuido por pl Tribunal de 

Tüwiviirjmi ti \w plüiitaeioiieií, |>iif nlrii tener el "efecto de mu- 
< lifi^ar Itot bases misinos sobre lat cuales Re lia plantadle el 

diferí W. ü. Í r . Fallí»; '21!!. 27H * íítíH). "Ki eti el oy, 

erittt dt! eímtefitaeiúu « l a demanda, U [tarta demandada re- 
clama i'íinuTi'tuELPiiU 1 una cautelad, Mmn rndeninÍMiefóri, me- 
ni ,- ((tic la establecida |kjt id Tribunal {le Tasaciones, no co- 
rrrKpunde areiu-rse a ja i muelan de ditíbu [ir^nkiinj ad mi- 
nistrar ivo creado por la ley 13.264". Filio citado. 

HW, ¡K>r itni»i^uiehte, justo r^dueir la hidenniiiEatfiíjn por 
la* plonraeiuiiiw un general a la cantidad riK'lanmdu mu- til 
deinandadn : rj2.2Hl m/n 

IVl Que en cuanto a la iBd^mnizaeióu de ]vs ¡n-rjuifioí 
uea*ionadof; por la deaposesión — i|U« también ríelanin el de- 
mandado bajo ei rubro de lutrro eesanta y daño emenrente — 
y «i eiuiito «1 rembolso de los (fastfjk de mano de ohi*a |jftra 
reí Hatajarse, que: asimismo pretende, no habtéttdtifte siuuinis- 
tliol^ ninguna prueba sobre e| ''perjuirío directa" a que se 
refiere el Eirt. 2511 del (Jótl civil. MrreH|>onde eselnir este 
rubro, de la indemnización cuyo papa persiste el dueño d«l 
bien eTpmpiado (C. a. «I. Pollos: 211. 14521, además de al- 
«anjearle a iftta preteu&ión, el eomjeptn ufens-ral. sentado por la 
jiiriftprudcniia del Alr« Tribunal en Kallon; 1-14. H; 20*, 
Ift4; 311. lí>41 : 21H, «16, de que el renreimiento corres- 
pondiente ¡l1 dueño de ta eOtífl exprtijiiailit mi lii'iie ¡Hjr ob- 
jeto nustitiiir la iniaina por otra i^unl. LJ l T arrt qm* la indeiv- 
nüuiL'ióii m>a justa iui e» preciso que eolíiinu- al expropiado eli 
ii na eiuidirtón hipotéticamente i^ual a aquella de que In 
peci[ii4rirm le priva, ftitw que (.«mpr^cirfa el ¿usti» valnr de los 
bÍL<ne* de ipte * le desposee j el rí.sflwiiuienti* de los daño» y 
IH'rjuícíirt estivos y eoneretíis ()iie t.'iiy.iii en la xpropiftirión 
mí i-oiiKa inmediata y dirceta En idLo va iniplíeitd lo piriiibi- 
lldflil eíiinñniira A? una rfirtatalai iSii en i a nwdi(ilt «innnatl- 
ble von el earíefeT wncir^ií que ileberi teiu»r las reparaciones 
h <i ní> ,fl fijiropiaíiííii rtblína. pero l™ ffáf,iins probable* de muí 
pituita reinstslaeion iffual e«tín fqera de esa inedida. pof- 
■ t in* entÍHi en el Ambito .le }a hipittítieo y eoojetnnil" — T*a- 
Utm; 221. 31!* "El n-fie.reimii'nti> impiH'StiH (mr >'l aero d* j 
fin .In daT al expropiada, Imitr *er jnstflv ln 
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posibilidad — por lo dclmfc, meraiumte uiujelnral — , ilr- venir 
» quedar, en ordrn h j¿ii üondiriiSri ivnmimie-H, -uoiuu si no hu- 
biese mediado Ja expropiación, trata de una wats cuya 
ri»ra>xidjul tía iltTi-i'lHi a (|in' jse indemnice, mlentais fiel ik<<wpo- 
deramimto de las eos** expropiada*» pi-rjuieioi eaiierpto!! 
y efectlvu* de lm -,u^ ese d^npuderaii liento sea cumia dirtet* 
i- itirrK^I¡nlEi r V mi twnen csp mrártpr lux -nutn* presuntos de 
una iit*(ñlflruiTj ccoiiómica, rm iiteuoi niputétira, hjihIhj^ ?i ta 
es peo piada" — Falloa: 221, 51»—.. 

El Jen) andado ('aA tallan reclama, reiul)i£n T ipi<- üc le in- 
demnice vi perjuicio ponpio se le privó do la explutaeirtu de! 
homo de lm ir! líos, del flésped, del rivprri. del viñedo, de las 
plantas frutales y cta adoran y jardín, 

[jíi privación, de que ha sido ubjpto, de Jan plantaciones 
hii general — vivero, viñedo, frutales y dé adorno y jardín — 
baila hii debida indemnización en el papo ípie (Le su valor se 
le h«ei> conforme a las conclusiones del considerando prece- 
dente « informe y dictamen de fa, 23] y 232, respectivamente; 
parque d ademán de esc pago a* te. acreditara la s^ms <iw 
pretende al respecto, se caería en lo que la jurisprudencia del 
Alto Tribunal hi negado en situaciones semejante* : ouc «c 
reconozca aL expropiado el derecho a que se le col™ ¡i tí en eon- 
didones de instalarse con una «ptotaciún ip¡inl ¡ lo que no 
procede por tjp razones en i|uc se fundan Los fallos ya citados 
y en parte transcriptos. 

Pero, en particular, deben *er nhjrtíi de re*are ¡miento 
loa perjuicios directos e inmediatos, cuya existencia concreta 
Fie ha probado, como loe de I* supresión de la fabric&tfón de 
ladrillos, de la extracción del ejkped y ¡He la explotación df 
U huerta, es p locaciones la primera y la ultima que Caste- 
llao compartía ron Luis Sal y Juan Gerdts respectivamente 
(arts. 2511, Cód, civil, y 11, fcy 13,364), En efecto, median a 
tal efecto los cortespondieníea -contrato» v las declaraciones de 
tos t*st!#» (C. 8. J„ Faltoa: 221, 519). 

Al eontestar la drinanda la parte demandada roelaina^ 
en üilftTitü «1 efeped y a la huerta ♦ 1,500 y 4,50(1 ru/n, res- 
pectivamente, y en cuanto a la fabrieaetón de ladrillo* # 16,000 
—todo referido a la producción de Tan *bíi — , Lm testijím, al 
rrüiwnder a las pregunta* 4* y del interrogatorio de 
fe. 173 si" refieren al producido irlobui de la quinta de ver- 
duras y del horno ríe ladrillos, pero alta deposiciones solo prue- 
ban la existencia de esas eiploíafliories, pues no les incumbe 
harer apreciaciones diferí dan al desempeño de prritoa, siendo 
macentablesj por e» r la* opiniones de loe testigo* sobre el 
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valor de lo apropiado (C. S. J. ( Fallo* ¡ m 4741, U «trac 
ción de craprd ane creeía en ]a extensión y de ta calidad que 
«firma el demandado se baila probada con la declaración d*l 
test.¡tí¡i Autuüh l'nnuTO, constructor de pa ripie» y jardines. 
<\ttr fué cliente del demandadu ; y toda nimia (pie a! respecto 
k# raleulti fjuíils üubordinad» a U pretensión dr< ijup el de- 
mandado ha hecho al contestar la demanda; í 1.500, ju»r« 
n juieiu tíA awHcripto; omitida en kw informes y dietatnen del 
Tribu mu E íIf Tílühi' iones probablemente pur la índole misma de 
]fl íirspí'Jia de una UTdlIitt IlHlida eüponláneanafnlc, pero lucir" 
i'Lilf ívütla, y señalad* por id represen tañía dpi expropiado am> 
el Tribunal de referencia, Kn k> reine km *do Cór la <|iiíi;Ih 
de verduras y la fabricación de ladrillal #1 jileado resuelve 
¡pin ln itidi'iiiiiizAi'iiiii. asi^nniEn riptitittivamcuto en falta de 
pi <¡nt!itfnm i-orareto do cada una do estjw d™ 
Bra d¿ * 2.000 y Í fkOf» m>n„ rrs- 




r > Que en el eserito <íc fe. 242, pintado en sustitn- 
t ii'iti del informe i* vtmt* el ritmando introduce una nueva 
cm-stiúti, a saber, qn« e>ii la iiidcrauiescióti no debe irravitai* el 
impuesto a las ganancias ove n1 untes, por no npf la expropia- 
tdon una compraventa. Fero «strt alepacion aparte de haber 
nido l raída estén) poráne*nienlf? n\ juicio, pues no Forma partí* 
di' ln litis desde que pii los escritos du demanda y ccíntcsiaeifin 
— -t\wr la i ralian - no ha quedado comprendida, é» jmprocc- 
tl*nle scpi'm lo ha resuelto reiteradament* íd suscripto, con la 
confirmación de la Exima. 0¿mara, por aplicación de la ju- 
rihnrndeittia de La Corte Suprema sentada en toa easoa reffis- 
i ra.l-* en Fallos : 230, 34G a 353 y 11% a 120T> ¡ 231. S19 y MS. 
VI) La parte estera adeuda deade la fn-lw rt* la despo- 
de la demandada —17 de dietembrr de 194»— Ion iiile- 
; reclamados mi los ««ritos de fe 66 y 242, «obre la di fe- 
entre la suma i'olttdpflfcla ftl interponerse la demanda 
y la t|ne jw inunda pagar por cara sentencia. 

La* «rusta*, tuya ¡mpoAkéón al expropiante pide A txpro- 
piad» en 1« eíladon eseritoe, aon ett el ürdtn i-aunado, ponpie 
]a xiimt i\vf imparta la ¡ndemniearión de que ps arrfítlora 
la parte demandada wíiiu el preamtr pron ti m-i amiento, no 
et^de de Ib cantidad ofr^eida más la mitad de la díforoncin 
entru i^ta y la anmit reclamada (art. ley i:í.¿fií '■ 

V T 1 1 1 ! Qui* den Lnis Sal prueba con el ínstrumertri pri- 
vado de fV ft2 y loa recibo» de impuesto fiapal de f». SI y ti? 
rmlente de fe, 30 el carácter, que invoca en m eflcritfl de fe. " 
fio mwio en la euplotaainn del torno de tadrilíos, - ■- 
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lililiilmlrs lililí: drNwhu ül 'M ' i . Ü\ ¡t tcidu ellu si- ajírep 0,111- 

e] deuiaii dado, ni contestar La demanda r recoiiocr' tale» eiraia** 
tanriu». se tiene la demostradóa <l> la proceden eía di: *n pre- 
tensión ilc que m> 1p asigne la mi Lid d<d resareiiuienUi por 
haber sitio privado dit la i-xplotntiún de refen-ncíSa. 

IKm Juan ílcrdts, que. se prevenía 4 fu. cotí el íiiisltii- 
inmttíí privmlo de fs. !)4. prwbft su ■.■a.riu-frr ilr midiera en la 
i ■ xj jltti áffj '>» de la quinfa l1 p verduras; y ]'}, Vítr^^r Raut^ Cas- 
tdliln, con i|ii¡d«n. mjiiéí t-ms frutó, lo rwmuti'c e! ¡"ilí 1 ; de (a in- 
.[í iHtiiíM, fón i|Lie a ÍhiI r^iUCtjij *e mlahiezc-ü (vé**- el eitmlo 
i'sci-jl r^el demandado) . 

l*nr los fnhdainentm ipie prereden, fallo este juicio iia- 
riendo hij^ir h la <1(>iiijiiiiU de Fs. 41, f e« finiKPí'Hi'itk'in, de- 
clarando estpiDniada a fimir de) Enladií NaeioNñL la i-slni^ón 
fté terrena deslindado i n el "iv*LiltaiKfai' h r, m iHtha tseñla 
di' demanda, en la esrritnra publica de rom provento de fs, 74 
>■ di el informe tlv Ja Sala -í* di 1 ! Tribunal do Tasaciones de 
fff. IÍÍ7, y las mejoras qlie existían iti el predio, mediante et 
pa^t» Ue la mima de $ 373.7í>4.5Kl ai/n... al propietario y dt- 
::-:c\ih:<\« D, Víctor Santos Castellón, quien ya ha recibido, 
lo mismo que el ai Teedf.tr hipoteeario. las eaniidade* respecti- 
vas a que so refiere el nutu iir> Fs, üfi vta. ¡ cim interese* des- 
de el í? lie diciembre Je 1£>4!> — tfei-ha de Ja lifHiivMgita — 
Mtlifi- Ía diferí-neis entre In &uma eonsi inania ai interpon* rsr- 
I fl demanda y la (piL 1 ^n- íhüihIjí \Mpi\y \mv i-\iü >ciitenpia El 
pavo di? las cmlas es en el n nlen j j ii npte han sido eaiisada». 

Se resuelve asiniiüimp *ine ni niedi^rtt rti la esplníftción de 
la f|iiiiit* de veríhim, ¡Ion Jnaa ÍJi'nlTs t«* aiTw'dor ile la 
nimia de * 1.000 m/n. —ta mitad de t 2,000—, por Ja priva- 
ción de ta explotación. Y ipie 1>. Liria Sal. vn ¡m naráflter 
ile HtHiio del demandado en la {«Mricwi/ni ih\ V«lriHm. de la 
¡pie tatisbién lo pTh'ó la expropiación, i* sereedníT 4 la indem- 
ni^ciún de I 4 000 —la mitad ile * 8 ,000— , Sin ertsras en 
Hmbcs iiawtit, por no haber nido pedidas. — PmHrúru /,. 

Perón, l ff ¡le junu de 11163. 

V Viíiidíi! fstfla autos F, 4507 earatniados ; "Fiato Na- 
i'íonal e./ L'M(tellfin r Víetor Santos h,/ espropiaífión pmie.e- 
d^iites del Juzgatlo tonal de Primera fnslfiivcia n* 2 At 

t^tn ' i ::i l i. ! 
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Y Címisid erando: 

l¡itp Ifl sentem'Ln de fs. 2">» 7 Jia sido apelada por ambus 
¡mrtr-s, lo t^up en virtud de la etmfinrliihlrtd pTPfltada par 
<4 rr-pri-.'ii-IltdlLti» jjgi Ib Setorft, ante el Tribu iml de Tusiii-fiim'N, 
su rcH'urríti debe miraderas ¡raiitailo a eierttis iiuU'miiííftciiüiifa» 
c<ju<<ec tirito por ei 6f. Juea a r¡no, que ni razón riel eariícter 
íihjrlívi) de la tH-^t'iúri na fuernm itanpliub». i>er rl dieta. 

WHTI ili'l referido tribu nal (Corle RupreiliH. FhIÍris,: 3 14, 
¡gjfP A Eli. 

Kn i-iianiu s I» d^ma rulada, an* njrraviu* han sida prceisa- 
iliM cpi <:■[ mt lliiiríril nffCi-yailr» h fs, Lililí, y en síntesis pne irr '-ir 

iHiiiMribiru- u fcw níjriii^iiteft punto*: *'i precin de U tierra, 
bl rinjorni, e í hideniimneiunrs ¡ht nitro i-esunti- y ánña emer- 

O'iltr. d> tráimtirins e vpiituatf h, e) 1'nstns. 
a f Vn/wr r/r Itl iitrra. 

Habiéndose i-útieretadu ntijpfiiHies por parte 1 del repre- 
vi-nijitili' del expropiado r\ttr Firmó en disidencia pl difamen 
>l»l Tnlpiiiud de TuucLoiira, utrre^pcnde analizar li* ujinmoH 
del demandado, rtuira discrepa con U «Miteneia en i-miuto m 
hjhsíh h la rvfi'ridn ]*TÍvifi, ponpi<\ wki'lh «wtwue. pHnt fijar 
i't prn iu iIe< la rntwíán expropiada no He ha ithmpulsario ei 
rtTItLHrcdeiirr dr la venta ll" 3, Expresa : r¡ue t rutíi rulóse iíe> 
íiitq r>|h'[-fii'iíín md izada dentro 1 Ih- Ijt minina ¡tona, no pui>dh> 
di'wchjirselíi piur eareeer di? una ubii-aeiiiii idéntica, debieiulu 
baxtar eiflt u¿iip sea imitlosn-; inie las dtfen-tieiua de tiempo, 
ett^nsjiín v furnia i|e 1 raKiiiisiisn se i i f|íii!í bran mediante la 
nplit'ai-l'pii de Hernias, téeniras greiLeral ijadas L|tte permiten tfr 
tahínerr: "V| inrrennirTi to especulativo normal ti irnrreci-ióti si'- 
min ¿pora", k 'r] eoefii'Eente de hlack" y ' \u rediteeíóii de 
vent™ h i'laü^s n wntan al rulado "; y que el drrtitio Do 
piWVIr ¡Bkijíñl' (11 el VhlíiC tic adquisifi^n. 

tmto H J iihf señülnr n»o la aplica-i 5n dr lo* referidos 
tes sñln ¡nt ¡tosí ble. en príueipio, enrutdn se trata de 
riTrt'iioH de earaeteristiuaa Hibj^ojra^, ¡Ui'íict 1» fiial enrrr-ijHmdi' 
dt'stMi"jir íjiíi 1 la venía n* ¡t, aii>ptAilA pnr esfn Cámaru en ntti 
Hij^Frinnidtul {ciiws F. 4/>7í, ''Físm^i Naeional iJ Jawdtiss^'a, 
J. ■ Píprttpittjcióií". prudente drf nit«nio Jnzpailo>. arrnria 
¡irefííiis fHcrteiinentí iiifbientiadiiK piir Id eM-axít siiiperfíí'íi' de 
I'jhi li>i»^ y ¡Hir mi MÍIiuieíún ¡'«tb rH^pn-li» «I pHvitnnitii {cf.- 
íiiitin de la emta, (;iie une la psrneñm \'iTrtu iea i'fsn la ha* 
Ai- ni Nava! d,é Punta F lidio l, no obsta ule lt) ^iíbI en iñudo 
id ^uho pimío ('«rtsidi'rarsr drseartiwla, en l«*r «j 
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Tribunal de Tftsai iones. Antes b¡i*n. \\t\» sdmiiirm» i|in' e¡iu 
■ tpivravtfii Iiil leiiidü iriftiir noín decisiva r f Fw£-t«r nlVrrií- 

l illl, 1(1 il ur llíl .:. I Ei :riijn fi |H Ot'iciltH TtcHU-fl ífUV rl:¡li,¡;' 

el hi Cumie, base £ ln tjpt¿Mi$ vfavut '$ * \:nm el precio efr 
rrvgidti di' £ 1130,04 la [la., rorreso i ¡rute u Ih wirin n° ]. 

T>or ana i-ame rpriirtiean y ubicación ln <|itr «ardor fjxímiI- 
luse ■ la frai-ci™ ile autos. 

QlX' a los ífw'ttm <lc valum» m su* juHla* alómeos la 
influencia de aquella venta ■con ttfípei'tít a ia présenle expro- 
piaeión, resulta oportuno destacar qm> Itw precíua cwri^Mís 
|itrrlfiiwii-íit*i a lits f rancióme más din tan le* d#1 csininn jmvi- 

llu, l»- ** ¿f 1 * K5Q0 la Ha. jMr K |jm semdada» con las 

Mras ]Lf.,r,K. .y de $ 1725 para fe indiada L -on U letra f. 
(ver piH'hlSa de fs. 211} ; tralniulow üe luí™ fejgjfi sn^&tia 
piMTiHHim ostíNa clltrc fi.üoO y Jl.tlfK) m. ! , Libieack* entre Iiik 
íiíil y HOO tti. d«t «¡amino (romo ^e- establee Uí en J« eitája caii- 
hí í\ 1572), üontra una. imperito ls de cerca de ti!) Hits.. d fe- 
tan* » de flÜO a 1.800 m., «pie presenta el campo Je auto*. 

r>fbft también wnsidersr&p. como factor di-chivo de vulm- 
ri/i.i'iiW. U proximidad de eso» lote* emi la rotación Verrínka, 
tinfn lo rllaJ jtp encllclitrti, i'fiitiíi ¡it|edi j aprcidarcc, oilnn'lia- 
mente vinculada a) destino dado ü }tm mistum, pe ripie wfííin 
l>rueba rendida por la propia recurrente. id nurcado inmobi- 
liario de la twut ¡te expropi&e.iijii auttciitó mi valor ramo «tu. 
Nrt.npiuía de la d* manda de los eonipradurc* para levantar *u 

casa-habitaí ¡ ( m o ile fin de svmsna furr infiir de fu. 171» : 

mi filtras que fl imnueblc- objeto drl prpftcnls príiminíaTiiicn 
Ui. ■ •..;>i;;-^d:-: . ¡. una zona di> chacra, mas alfjndrt <lpl camino 
y de (a ^tocirtu, 8e presta mejor liare la fxplotfipiita afirola - 
ffjümíl rd f a lo i|iie pot b (iemáa, eataba afwtadir (esplotaíiiHi 
mixta éb base a tambo y eülItÍYó de frutales, fo^atalea y hor- 
lalÍMifil, Tjiifjjo. la wferenda al destino d*be witíniíerw en 
relai'ir'hii ton ei mimial di la <wi, y m> con pl motiva d* 1 la 
t'xpmwaeióii, t«nio prrtende insimjarkh la demandada. 

No otaftaiito, eabft «dimitir que i a vaíonsaríoii efectuada 
pur í>1 Trihimal <£*.■ Tattaídonis n» jriiurdu proporeíiín wu el 
insti¡>rpi!ÍH) (pie fijara en ln eansfl F. 4477 {Vista NariiHial 
e./ Zeilw, ,1, J, (j./ expropiapíón, Juíjí. \'ar. 2 de e&tH (¿n>- 
dadl, en la qa*, lie^artantlu definítivamentíi )a vpnta n* 3. 
Min<arA u ]b ituma de t 1400 in/n, la Tía, < nreptAíla \tat mNtá 
C'iimaril : ni con el que se MtdliJL<rii<rn d^fimtivamenti» (mrn 
la ra usa F. 4572 ai oue. rste Tribunal íif.i >■•■[<; «fitiu e()iiitaliw>. 
"nti valor unitario na inferior al di 1 $ 1,350 m/n. la ITn,. 
(mm pnr el iiijiUMMiíuNfe del espropiado". 
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Con ripéelo ni ranino d<- Beitefc inulto oportuno COR- 
jiiífHaniiH" mismo ofrece caraeterlstlra» aiiálo^ ni autos 
tn t¡nlo lo «.tic iw refiere a libración, xuperfii'ie. vialidad, 
topografía» L-xplutartfn. ele,. tmW lo eual Ion «shunto total- 
uipiih! * loa efecto* de ta iitdeitiniiaeiÚD, La pequeña diferen- 
cia de situaron respecto lie la rstafióo. Verónica y wim urba- 
nizada, O en vías de serlo, que en tstóti .1¡>1 (teatiin* armjaría 
ffii awf nmrpcn t¡n favor de lp fraffeirttl di- ZíííW, compensa, 
auipliaiúetite «un la que rraulta de. la fecha lie 1« draposPíHon, 
«ttrrid» i" na período de f«* rte valotijiariúa y favorable * 
la charra que w eupropia j$S tío setiembre IT M ■ Ueíeiubre 

Km. la relacidu &yn el de Ja*dí>szj™, el inmueble *u estudio, 
d/tw¿l$téá en pijNÚ'tfii vfntajiiíia . pues ¡jifa ÍWabñd nada 
difieren en 1« que atañe a torrfKtrafía Y explotación, su mayor 
superfieíe 1* favorece jují hallar* 1 ambón emplastado* en z<it\$ 
de iíhfttra», AfiimUuuo debe rottsÍdírflrs« qitH mientra* este 
afreta la forma de nn amplí» cuadro, presentando el fri-nte 
¡745,10 m. ) hobrt la ralla del proyectado camino pavi- 
mentado a La «Wta, y otro «tenso frente de S30 m. Robre la 
ealle <tv* He*a al camino actual, el de. Jawdftss^ aparece ™n» 
mía franja rectangular, y ofmje un solo lanío de reducidas 
diniertKÍ¡>m>a sobre «ta última caite. 

Compulsando toda» «a* cireunstaneia* apares como jun- 
to el precio de » 1.400 m/n. por Ha.. o.iie ai fijara por f Tri- 
bunal de Tasaciones, y awept&ra rsta Cámara, al resolver el 
espediente P. 4477, diminuido en un 20 % para la sona 
desvaloriíada por el horno de ladrillo», minia qiu» armotuw 
Mñ loa valorea aaigaikdoa en I*-* «xprepiaciones de (¡erras ve- 
uiaas (CoH* Suprewa, Falíflfli 322. 153). 

En cottiecuencia, el importe debido en «oiu-opto de pre- 
vio d? la tierra sería: 

57 Has. 7.150 m * a * 1-4W In íía- - - * 60.801 
1 Ha, 5-000 m, 1 a * 1.1» !a Ha. ... j 1.690 
Bou M Hu. 2.1M) hl» i 62-481 m/n, 

b) Vejoras, 

La demandada no íibaerna A valor asignado a las rníistriifl- 
ciories, pero se agravia en M*nt* el fallo se nparta del valor 
iljuín a ¡«a plantaciones, por el Tribunal de Tácenme», eata- 
blettendo uno menor- 

Tjo* aranm' 1 ™*™ rraSdcfl ante p*t* aliad* no pueden alterar 
lo deeidído por el %r. ,Tqm rt qmo. ya que la indepinaacion 
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phh puede exceder l* suma reclamada sil eo¡ite«t*r ta [ifmawJft 

(ver fs e i»*- **■ 223 ¡ wllfF Corte NSSI . ■ = 
21 H S7S). íift que, en reto easo ob*k- a esta («níiusión !í (ir- 
«uVslaiiei* il* que la «rtímftrion He formulara con anterioridad 
l Ja ie,ha de la fcapc-eaiÓP, ^ el breve ^Mj^g 
entre ima y otra 1c resta toda imporUm-ia (Ib de tiovieraurfl 
ni 17 di dierfiiibre de 1949, fe. 73 y SS>. 

v) /HfJtwtnÍTOíiViHf s /hw fuero cíj*»íf ¿/ rfa*n íSH*|WWS¡i 
T,a inJerani^ti&i que .« pretendí- de ]>L>rjuíe ¡<is ix-asiona- 
iIlh. m>r la despososidii y (Tastos de reüntftlMioa; P»E° *t* la 
ntdiiQ de obra a ntilüsrw y gMtoe de nantintctta para la au- 
<mieici5n de un bws análogo, no cnrresuorideti ; cotuo 
ha sido resuelto en la Betileneia apelada, nwiuia prueba 
bullan suinmiatmdc- del perjuicio dimto e inmediato 
(atts- 2511 del C. y II de te ley 13.264 y jur^»™*»™ de 
la Corte Saprcma cit*i^ en el fftUo reíílirruioj. 

En palito a las inilétnnií*jioiies debida» por la pnvaeiep 
de la exploración de vííwdw, vivero d* árboles, sembrados «luía- 
le* homo d& ladrillos y venta i* efuped, r¡ue nn rajón dei ca- 
rácter objetiva de la vahiajcíóti TU) fueron motiva de eramcll 
por parte del Tríbimsl de TWí-ídH^. debe estará « 1« qiis 
ít™UU de la* «nstAneiBS de fe. 92A !«5 * 
aportan otro elemento de juicio une li es Cencía de dictas 

<a ^B^S^m^t «sultando «mitfttivas ím ?9lMÜ fijada*, 
v aeordes ¡»tt la intWtH c importarla <*e I.» ™br<* df oue 
'm> traía v no habiéndose traído a «tí* esta alzada Hr>™«it» 
que Hutoriérti a variar Isa estima<»iie9 praetieadaa V<* a 
Sr, eorrwrwmde t*mf i miarlas. . 
di ííniiffJiíítM fMFtiíKiíf?, 

Sin perjuicio (k no hlbene Üff^íÜfl el puf* del ira- 
p-wto, se P ™tende se restituya, se trata de una envión 
S « ün jníeí* de esta natunde**, a ,.«y» ie«p*et o»u k 
hk *nt«bte*ido la Corte Supr^a. ™ ^gW.f^f 3 ni 
"«Jrvá allana < FaiU» : 22». 49J ¡ 22U. lOflO ¡ *21 f W, 

Atentw a qn.' «1 mnftto t|inf i'll definitiva resalta f« Hirenor 
a lo of^eido más Ja initad de la dífcwpeia piiIk d»<h* suma 
v la reclar^k per el apropiado, las erntas (fe primera ms- 
d^ben re^lvers* en la fonua W^to por ta 

240 y 24fl entre otros)- 



ftn mu mérito, w modtf ic-a 1* «pittraeú Alunita At- fs. 250/7, 
<>n maula al valor de I* íierri expropiaría, a la <|ne ü tmigna 
rtl definitiva el preño total <)■> * W2.J8T hi/u„ par lo i\ne p) 
tíitftl <!e U iiMlenniiiAvwn <kb¡da «i demandado te eleva a la 
Hura* tk- | l7S.««e,-tó ni, n.. tottlirmáiidoev el Fallo en lo «U-má* 
ijur ha sidt> objeto d* recurso. Interese* y vwUs en la forrua 
«(¡apuesta en la wittencia apelada. Las etiata* tf> ntÉ instancia 
a.1 Apropiada, <>d. at melón a¡ iwuirado de Iok rectirww. — Ven- 
tuw tVtfi.ís. — Ágttsfi,, S. €«11 Zuhmfffí. — AiberSv K. Ctir- 
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Kopikm Airee, 13 <b mayo de 1054. 

Vistos lo* auto*; "Gobierno Nacional tí/ Ca&teMn, 
Víctor ¡Sun tus n/ expropiación **, en los que a fa. 282 vta 
j 2K& so han concedido los recursos ordinarios di- ape- 
Encíón, 

1 'nnrtiderrtníií): 

Qiip líjit iwiirsciK ordinarios de npcfoción roiu-edi- 
don a f*. 282 vta. y :2KT> a la parte aetora y demandada 
rpHinfiivanicntíf, hoh procede !>1e* do aeuerdo eon el art. 
% i»*- ?*, ap. a), de la ley 13J08. 

Vae la Oficina Tt-t-iiira de! Tribuna* de Tasaciones 
expidió** b 11)7 mediante \m detallado informe que 
oomienzfl ais ota mi" la existencia de una pendiente un ei 
canipn objeto de e*te. juicio, que le atraviesa de &0. a 
X.K. formando una depresión aiiegadisui en ¿puco* de 
lluvia* 7 en cuyus jiwximidudes se observan alguno» 
htaiLeimnc* más l>njm y pobre* de vegetación. Kilo nn 
oMaulp no sw la tiene en cuenta para la ela&i función 
I "po^ráf ica dd inmueble dada »n poca anchura. El 
inÍMiif> ponderado espíritu *e noU en toda esa labor 
técnica. El representante de la parte demandada mi- 
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piijíii» el informe Olí su presentación de fa, 218. Tji Sa- 
ta 3* del organismo oficial, analiza el informe técíliw 
v Ui impugnación tte que ha sido objeto concluyendo 
por ratificar el valor utriMdo a la tierra a ta. vez que 
aumenta el de las mejoras. Con tales antceedentea el 
Tribunal de Thsucíoiííís decidió, con la úni™ discon- 
formidad del expropiado, fíjur en * 1,300 la hectárea, 
valor del campo alto y en * 1-0*0 «1 ^e La restante 
hectárea m¿a GW metros cnudradoa hnftta completar 
el total. A In vez resuelve, por unanimidad, incremen- 
tar en un '2ii % el valor fijado a la» construcción w, 
alambrados y aguadas y i*>r mayor Ja de voto» hacerla 
en un 70 % respecto a detenntnadaa plantaciones. En 
eonseenerieia quedó modificado pareiamnmte el infor- 
me de la Sida así: terreno * TG.aSÍV.SÜ y mejoran 
f 100.982,75 lo que haec un total de * 177,572,25. 

í}uc la sentencia un recurso resuelve modificar la 
tasación practicada iior el Tribnnal de la ley 13.264 
couíitderaudo qne olla no guarda relación con ol jue- 
tí precio señalado por la Cámara en las causa* que mon- 
daria Solicitado el Tribunal de Tasaciones para am- 
pliar hu informe, s* expido a f*. 303. Compulsados estos 
nuevos antecedentes con los obrantes en auto* con ante- 
rioridad, e«la Corte Suprema considera prudente man- 
tener la tasación formulada por el organismo ofc«al_ 
en lo referente al terreno y coufirmar las demás partes 
de la sentencia, con eiccpeíón de las costas que *e de- 
rlarun por su orden en todas las instancias (art. 2», 
kv 

(¡ne «ron respecto ul itn puesto a las gañanías even- 
tuales, negún lo tiene resuelto esta Corto Suprema, no 
eorreapourte salvedad ni reserflfl alguna, Fallos: 223, 
+91 j entro otros, lo que ft*i s* declara. 

Por tanto se modífiea la sentencia recurrida de fs. 
Íi7(¡ en el sentido de que *e fija como indemnización por 



r 
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cí terreno lu ^pdhIhiIu por el Tribunal dv. Tii^irimies, 
Lttiifiniiúrnlch^ln en lodo Lo <l«más, exceptuando laa 

h<* df rlft rnn poT hu orden en IíkIhs la» inn tandas, 




NACION ARH ENTINA v. ttlOSAPAl'TO MOlítiKKA 

RXt'KOPitiClitXi íití/íMUuaciii». Ikie™i*,?¡¿ n ralffr mil. 
Corresponde confirmar la sentf ntia ijne con pueril a con loa 
f.p-:'i::s fijada por Ifl Otrte $u|>mihi wti motivo de Ir ?s- 
prupiaeión d<» mnmehií* en la mísmu ama, linhida ^ijijntü 
de la valorÍEauiún producida desde id íd-Iis en ijtn> ne reali- 
zi) l« ilrorKMcsirin «i aquel lo? easw y Iti» demá^ firmen ros 
i|Ui< el Tribunal de IWíioiriws furnia mi dictamen van- 
corda Lite. 



y v tatúa-, para dictar ^ntopL ia en ^síh- juirio Brguidn ¡vh>t 
el Hchíemo ViK-HfGal contra la aiicesión de liianafntto Monjern 
y ArcáiiH" Moriré™ sobre eiprtpkttSií íeVpfc. :*ífí7, A, 
¡wrelaría n* ñ). 

IWiltjtkldu: 

Pi iiuo *l Sr. l'rwnradihr Kíki'hL i leum mi 9 a la sih-«íuhi 
de Oítjsafatío Morecm y Arcailíelu Muriera i¥»W fft. 21. 4:! 
y 4í)'j schm» eicprupiifmtb del íerimri ubica, lo ril Iji idealidad 
iIa ''El Palomar", Pror. de RitetiON Ain-s, cuyo vértice RXV 
enenentra idiieadu H!>bre 1h calle Tti-, H. Matietiait, aprusi- 
madanieTite a l.KIH) m, de ln «taeíciii ■ Kh p*lon»ir". del R N. 





r>r™ G. VALiísaítELA — To- 
mas D. Í'asarrs — Fiemtk 
SajíTUüú Pansa — Atilio 
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Eva Perón. ¿e julin de 



M JUSTJOIA Mi LA NACIÓN 



Oral Hj,rt Martín; con una supt?rÍ!eJ<> total, d<- acuerdo wn 
1n Dirección de Cilantro de la l'iwv. de BneilON Ain>s, de 12 lías. 
H.49ÍI mA Manifiesta que la expropiación «* efeetú* d* acuer- 
do «tu ln dpsjmesto por la ley 12.G6f¡, > eOU <lf*timt a U an¡ 
pl ¡ación üe Ir Base Aérea de "El Palomar' 1 , y por la eital 
ofrece un precio de t 43,0*0 qüe deposita a f* 1S 

2*} Quí, a Es. 38, el Br, Faraón Perillo ae présenla eomu 
a|K>derado de los demandados, enn el testimonio de rseritum 
pública de poder ívéa*e fe, y sostiene que man- 

dan tes son propietario» de la frfteeioii que. Se expropia y acom- 
paña p1 respectivo titulo de propiedad ít¿**> fe. 35/37), 

Contesta la acción ejercida y Bf allana a la expropia^um. 
pero muti¡l¡fi*ta disconformidad en cuanto al precio conniiziia- 

dv. Sostiene que, ett la» inmediaciones del h i*ble de m man- 

[¡sute s* paga hasta f 30 el m,. 3 ; que el promedio obtenido en 
las venta* puede ««timarse «itre * tS y St> el ro'i y qtie U> 
Mmatmido, elavadó y plantado, dentro del bten, debo »r ínuhii- 
■ !■> en el importe da ia indemnización. Concluye diciendo 'jue 
se condene al expropiante a paliar «na suma equitativa, con 
ínterin y costas, l'tde también, se le exima dt> la aplicación 
de la ley'd* beeeí icios estraarílinarins. A fe. 41 vta, se abr* 
el jtiíoíi! u prueba, v d^ la respectiva providencia ¡<e notifiean 
la» partes: a fe. 41 rti el Sr. Procurador fweftt, y tu el fwritu 
de fe, 43. loa demandados 

Eh el escrito «m que la partí- demandada fifrcec prue- 
ba ( fe, 45 ) formula, «demás, pretensiones eobre la indemniia- 
ción a que aspira, y dice, it t*1 respecto, que & terreno vale 
i 3 el in s r y f 50-000 las mejoras; por to míe su precio defini- 
tivo — agrega— fia de # i .Vil 394,19 m/u. 

3*1 Que el demandante tomó poción de! bwn f tdljelu 
de la expropiación, *1 13 de octubre ríe lít*S (véase arta de 
te. 29) y r«Hiitídiw Ufi auto* al Tribunal di- Tasaciones, este 
produjo las actuadles y dictámenes ¡niministrAtivos de eju* 
iíurtruye el expedientó raumulado a fe- 50/107, 

- 

Y euiiKÍdtraitd» : 

T, Que la expropiación del terreno iiulividualiaado en 
el "rv*ultHcl<i" 1*1- «tfi aMtijriaaila W 12M1L í'or (e 
drmás, lo» deBVaM.ladoa Oo afilo no ÍO disculfji, ísibo (|U«í lian 
priado su aqHteaceneta al dereebo del B«t(ido, q«.' n p*> r * tlh - 
ilad pnblira, deroatld* ta ^xprepiaeiGn. 

II Qne #1 inmaeWe tiene denmiinmeion rata»1r«l: ar- 
eims- ripeidn 1IT. seecimi A. par«-lii rural liUi. ^alln ( 
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mire i-allr llenjarriín Maticimi y víns del liTrucarril : y figura 
in'wrípto en la iruía lie, contri huyeme* bajo ta partida n* -4 K 
ícense f». 1 i-fa. y ni)-. Ahora bien: mi superficie lia sido 
ffjadii |«'r »'1 Tribunal de Time]fhinw L al pniclicar Ih mensura, 
en 12 IIbjí., 53 as.. £H> tas, y 1.132 tti. 1 (véase fu. 51). Si 
h¡pn la demandada, s. h. 71 vta., nfinii* que 1 H diferencia (V 
*H¡>erríi-it- |»rwieiw de o.uc a* ha tomado del ierren» ta «ten- 
sión pura mía eaile. un se ha probado que el (rasado de la 
iiiwnríi se hay a hoeh» por el e ip i-tipiante : por lo tnal el origen 
— m míe el * limpiante ¡»a estrado — i.le la apertura Je a^ué. 
IIíi, 110 auioriia el incluir su estrnxíim entre io .4111- espiáis 
el (Inbiernn Nacional, 

III, Que las actuaciones elaboradas en el Tribunal (le 
T^chuníB desde fa, ,"»0 a í* lirí — vi^a a Ion representantes 
lie la* parte*. escritoa de los ei perlón de la paHe motora y rU-- 
mandada, nuevos ijiFurmís de la Sal* 2* y fli'ta de Ih «¡críoii 
«11 pleno del Tribunal de la lev 13.26Í (fs. ól/afi, 
r»S.--'ÜS. 93 !W, 10+ y 103/106)— , constituyen Ja prueba fnuda- 
tiifiitrtl sobre los herbó* controvertido* en el piftwtitr juicio , 
|inri¡up, :i .ii'ujuo el dictamen del Tribuna! de TaRarinne* »ól<5 
ofrece la importane.il de diligencia egclarecedora de los puntiw 
«obre qáe versa el pleito, mitre todes ]mn ipw el tJnwado debe 
apr«iar — cmmtt dicho OTfanÍntnn (adema* de los representan- 
ten de la* parte*) se int*jrr* eon funeiíiiLariúH téejikm* espe- 
cia liúdos fiiFfiH clase de tarea*, qne asumen, a! efecto, el caráe- 
¡rr de peritos terrerua — , sus conflinioncs hacen plena prueba en 
juLeb. ( -n tailtd lio medie observar iún fumín;!», .¡>> !* parte riw- 
r. ufarme (Corte Suprema de Justicia de la Nación. Pallo* : 
ai!", 215), 

IV l¿«e i'it el infiirmc pnHÍiictd» pnr la fíalo 2* (fu, líl/ 

se atialíimiL lan i'jirai'tpríiiiipfUi de la ion*; ir alude a tas 
oídles un- rir^imdan ía fracción que si» exprojiia (stm tnilait 
de th'rra. Si dei'ir, tin afirmaiti») ; y la Avda. RoímIon — (pie 
el caiiiin» pavimeHiadit ipie liNe " llardo" ttuii "Bl Palo- 

KkfLl-"' y |»ir ilonde ; ii-'H¡;¡n Irti HltrnTnirt'itp* Híjl^ftiv^a í^]p> nlipli 

Iha l4K-aÜHb<l<>s inníihi'jnias - |híkji h 44H") m. hI X. . ¡.-I inmueble, 
nljjeli» de juiein, Von referencia! a la típjif^raf ¡a díl campo, 
difluí Saín iJcl Tribiuial udm mistral i dice qin- ra VAriarla^ 
la |M'mlU=nte huí y pnnumtiBda iíp su parle Jí- ha formAdn 11 
lujiuiifl de n(fnas permanentes en h> múa baj» del tcrivno, t¡ue 
tiene l.'ii ti), de profundidad. Lucira el terreno ajuiende. de 
suerte .|ue. en ¡ílls d«s tercernii iiHrti'H. e«¡ campo attíf. parejíi. 
rim un bntn manto de tierra veiretal. 

I'ara la determinaeión del valor del forrean. nbjetJi fl* la 



expropiarán, la Hala 2» del Tribunal dr 'IW'Km™ ha pr™*- 
(Mu al estudia de liut venitts efectuada* rn la ion*. afeándo- 
los por coeficientes de- bümojjoncizfleión !¡ue sf han aplk-ado 
U'iikndo en euepita ta forma di* ¡jago, la ¡¡nipt'rfíi'Sp-, Ia ubilación 
y la v«Jorií«eiún. Liega, así, a asignar t !!,43 pl ni. a tpjte, mili* 
t)[it¡cqi]iv [H¡r la suprrfiete dei tem-Rf», da p1 toral del avalle 
del predio. Como hay dlferenc -ia entre la superítele segfm 
tirulo v Hegúu laetnura. la Hala halla Ion valures i crrexpornlk-Ti- 
te* b las do*: í 4:Mi.t>Sa.ílíi y í 44fl.Ti2.fiO ÉpVQ,« rísneetivameiv 
te. Y carnet rít'ifdv una laguna euyn rellenara irrito exigiría un 
movimiento ele tierra de nlrededipr SS.iKHl tn,* h «h un fgfóUi 
^timado í-íi | 60 .000 * la éptn¡a de La tlfípmtesiíri, esta siantk 
dad. debe deducirse del total fijado Finalmente, tasa las me- 
jum existe-ntes en la suma do * 22,507,95, O s*a rjuc el quan- 
tum de la indemnización por el desapropio, incluyendo la* 
mejoras, es, segfin la Hala. <ie * 4(ftm4:> o de t 3(S&§Wí*6 
según, m atinja a la superficie del título o a ta ti* la mensura, 
respectivamente. 

£1 representante de la parre avetors ante* e) Tribunal de 
TtiflAttiones presta su eonfonnklsd a la tasajón efiírtiiad* [v£r, 
*e ía. »7). Por su parte, el apoderarlo de la demandada, en su 
irrito de fs. 69/74, trae autefledeules de venías en ta zona, 
— Tenia» euyo preeio sería superior a la tasu-tán del ierren» 
t l e autos— 4 y al contratar a fa. 9a/06 la vista que se le ™nf¡ 
rió, aclieita, i*>e las rabones que allí aduce, f|iif se eonsiíiw-en 
ta* ventas a ano se refiere, se corrijan Sos tfoefieietiteu de ubi» 
eae&t y aetiiBltsécitffi y se suprima o reduzca la partida de 
* G0.000 para ¡relleno de la laguna. 

La Rala 2* se ratifica, a ís. de la tasajón efectua- 

da a fs. pi>™ a Is. M4 reduce en # ] 0,000 el inontft iM- 
mado para reíleiwnientu de la parte baja- 

la sesión de que instruye el aofa 'le !* 10S/S, pt Tri- 
bunal de TsaacievHc« T por el voto dr la mayoría de lew miembro» 
que lo integran, modifico el valor asignado al terreno por la 
Hala 2*i p" r mayoría, y eoa la uníea díwJortforsiidad del vik-aI. 
fng r MMitdor, se fija ™ * SOflflO el «tato de! n-llenamiento 
de U parte baja de la tierra; y. por unanimidad, se aprueba 
el valor de la* mejoras. Termina avaluando, el Tribunal de 
Tasaciones en t 406.536,85 inclusive la» mejoras, ta aii]K-f ñeie. 
Mg&n mensura, del iamuebl* expropiadlo. 

V. Qne dada I* disconformidad eon el avalíio, reciín 
nieneionado, del terreno j de to niw importarí el retlenani^n- 
to At la parte baja del mitrad, eormpftflde txfiminar si non 
fundada» las írapugiueiones de la parte demaistlada, cuyo re- 



pr.^i-tautc en el r&eordado urgandillo nfií-iel sostiene que ne 
se han teltidn en cuenta las ventas de luti* d«aln> de «n» ra^ia 
do ÍÍ.UOO di. ; pero dícba objfflíion sr ilesvaneee ai se adviertí 
HUtí »e trata de ventáis de Urte* di* dimensión™ n^hiciHas j. que 
l.s Sala 2* e#lud¡¿ venias de WarAs que rodeau di*h* fraw^ii. 
pue* non 1*k ma* senwjBtitiea a la nuo so íipropia; por lo eu*l, 
HiTfitainlo )uh dffi*tTflllim (Jél acertad» W-tudo que adopta erl 
argón tamo oficial. & juie» (Id suscripto no esiate nudivn te- 
tante para Apartarse del vota de la mayar ia do lo» hViiioos 
lo integran, 

Kn eitanto al valor i,nc s* f n-vana al rellena rnkiilis. si bien 
el Iiijí, Montdor. a f»- eonaidera nufi#iente mía suma de 
* W.IJW a 44t-0O0 a p**ar de justa! ir l* Hala en la ¡clima 
t 60,000 m/n. (fa, 08/1*9) el Tribunal Ae TWebupa rwttielve 
hduiir i-l monta, por (al ira&eepto. a la suma ilr t 50,000 
lis. HH); y no eltttml rando motivo para apartante de rita, 
ultima t-Sftaftión que, por otra parte, U -.«limo equitativa, la 

VI. En ma tito u ia* mejora*, por unanimidad tlf. voti>n [ir 
Iuh íute(fr*ntfs del Tribunal de Tasiriuin^, ípiedó aprobado el 
■ alur fijado por la Sala 3*, * ¡ua, de % Sa.oO^Só m/n. 

V![, Que la eienetóu del |*Rií dil impuesto a las puia-v 
.'¡ni eventual) u, a que ahpirs la demandada — NuMáiidubi, erró- 
m-ainente,. a lo» beiiefieim extraordinario* — la reiterada, >' uni- 
forme jurifipriníeneia de la Curte Suprema di' Justicia de. I* 
Xaiíián { Fallos l 221 f 519 y 553) raeluye del objt>i<i dd jukíu 
de «iprapiaeion, j-, por ende, la entí nela, malquiera deei- 
.nión a su respecto, 

VIII. La parte aetora adeuda la fei-ha dr desqxjtie- 

dón de la demandada — Í| de mdtibri; d* m*— (Véí»«í fs. 2Í»/ 
:wJ l los intereses rwlaraadn* en el ewritn df f*. 41: j»bn> la 
■iifereneia entre la khbii oonaiaTUd* al ínteqMjnerrt^ !a df¡u*ii- 
da y la qne *w limada pagar por «la m^nteneia. 

Iritft e«itaw, euy* ímpusííión al espntpiant* pitlp A Líapro- 
pia-lo en el cifadu e«:rit0, hoti en el urden m que han sid» 
t-ausíidni, porque 1* parte demandada nn expresó rM#HHVki 
twnfrrtit al coateatar la ilemajiiia ; ^ Ymñt¿ a *¡.rtvi« K Upm^ 
KviuthI™ iío traducida* fu Ruarismos que permitan atribuirá 
muiiifewtaeiíii eipresa alguna. El qun. d^spuéa de traliadü ln 
lilis p[»r demanda y cflBteataeióa. baya eoniít^tad-fi la i-íelama- 
.-ii'm en el ™<-rit<> de fe. 45, a iiül" n-fiere ■>! - ]a»4iillrtiidip" T. 
un Mo Icj influye en el neutidu de imponer lurt mistas rI H'spr<i- 
piatil h > r niño qae, ademas, dk'hn «nutitlad vKr-itU- ile la flfi*#eííía 
mus la mitad tic la diferemia eutre ¿«lu y la suma redamada. 



|>H JUSTH3IA HE 1<A JÍJU-ltW t>: * 

Pur ¡os fniKlanwntw qne»- pn-retltn, folia, ¡latiendo linear 
a la duua-ndA ífó fn. 21 jf, en i'nnseeiieittfS, líoeljirrtiHi" ojpl'«- 
ttinda a favor iM Ust*do r$»fcmnl, la frunién <le torren" ubi» 
rada en Ja r«MWN do "£< l*»lo«iHr" r Prov. de Bunios Aires, 
,-tivfl vórtice SO, so encuentra ubicado entre I* <*I1c Ttfc Ma- 
tú-W aproximad nmpi.t* a l.GOD ni. fie h¡ wunvitm El I ato- 
m »r". i«n iiiiFi superficie <£e l:¡ Un* ■ ^* !m 1 1;< - 111 " : 
mediante ti t*0i *U> la RnTnft dfl * 40' SM.Hii m/n , i-un iiitr.rt'- 
seH dí$* el 1S ile octiibrp di* m-lHÍ, «tibre la difíreneia 
1h «cinna depositada al mtírpoiters*- la demanda >* Ifl que W 
marida [in«nr jmt tsfa scatctuiiL La» i'ftHtjw a mron del »*- 
rur. — Prancrstn L. 3Icitr&aísi. 



Eva Perón. W 3* miviitmbre dr 

Y vistos; eüt«i üiitw H 4708 fatalidades i ■ Piseo Nacio- 
nal e./ propietarios dewonotid** (huy Murara, (.^Watto) 

1 i .„:„..;^ n » ; p rt,<T«iíiiteH tic i Juagado Naeion*l di' 1* lias 

i enta ciudad 

Considerando i 

S. La sentencia de Es. 11B/12Ú, bu niidü apabila por ambas 
(fe. 123/125), las qiw> al ¡nfoTiasr m pmc ante «ta 



pnn- 



yucio ( & f K . l:|¡V14li, kí 1 «jtravLíin d-e Ion 

tlis: a) pretil de la lieira¡ y b) cofta*. 
II. Ptího fíe la J i erra i 

El innlueWe objeto de esta expropiación forma parte de 
una mayor extenaiÓD. de tierra destinada para amplia rifin de 19 
liase Aérea Militar "El Palomar", ubicada en el Partwío ft 
Morón, la que estudiada e» conjunto por la Cámara wD mo- 
lí™ de numwi juicios presenta una misma topografía y 
■nilooM earaetoxístwM, lo que permite «■stabt^r liw previo* 
comparativamente, »W*™d» «í conformados pa™ 

t^a ta ton*, «ni lo que se da aatisiactióii al principio .Turra- 
prnden&W «ntado por la Corte Suprema <fr Jurt** de la 
Nariún (Fallos ¡ 323, 153), 

Bl «nacimiento que 1» caminal ¡me ta apuntada ha brinda- 
da a 1m proveventea, le* permite nin necesidad de recurrir a 
concluir í*u* el prefií establseidcp por e¡ 



PAuns nt; i.a roftTi; srr-HEiu 

Tribunal ik» Ta^wuja -es fftuitativii; B i>nd<i upu-tuno desta- 
car que ei valor de refercneia guarda estn-elia ridaeióil mu i« K 
.va msijítiHíl.w fhtf | H Corte Suprema u inmwbli^ vpe¡n<js (Fa 
Jh«; 21 1. ÍWf» y !M7 í. espceia Intente jiI linden» de [>» ilu 
ría Lttiáa Mae Phaíl de VV'hiU» (l^llwc 217, 3581. habida 
la d** diiemoa fectore* (jut los partiViiUriutn. entre toa 
iiial™ ente Hiiotnr ta fti-hw. de puw>5i¡úti ( 4ti v 13/10/4B) 
v MJiK.rfi.-ie» Je »r»b.« IhFtle* { |«i J|*k, v'ÍB í'lav, aprütji 
aiadamente). 

Un \q atinente al wito del relleno de. ta pane 1 baja de íb 
tierra. determinado por la isislentí* mu laguna, también 
(aW^jpSflWf mantener el proitum ianufntn aptiktla pnr euuii- 
10, «itrio lo pone de manifiesto» el Sr. Jne* n en auto» lio *' 
.llenen l mu nmlivo* MifH'tVnti*. para pn^ iinlíf tí* ta diiiníón 
de la umvon'a (fe. 104/105), 

1 1 í . / h rf ew .' isaeión def initira ; 

Conforme a lo aitftamiiiado por el Tribunal il- 'ÍWio.i** 
y « lo resuelto por ti a quo, se fija id montu <}e la iudentni. 
asmon por la tierra en la *»ihb de « 3Sn.0gí? h M m u., salváii- 
dow *ri d error material íl^tÍÉiwio en e) informe de f*. ñl/Jft, 
í p*slvr»or«í üffiiii, «mes administrativa» pn ta que e^niuwa- 
llámente * «insi^nó | H cantidad u? * 37:iQ$8,M Éi/i). »n 

en príi fl «VrQinift Pr *' ' ' U ' Ji vttr * i4t, " <ll * ií, * 

IV. itfj costas: 
- Cantrarianwníe a lo expresada en el Fallo en rtiuir*), el 
demandado al eonteatar la «etfn formulé «merrtaiuente el 
monto ríe ta rad#mnÍKi(!¡oiirtt a ipie » enía eon derecho 
(fk 38/41 T *p, II, 1+ parta y punto hO ; 00 obstancia 4 e*a eoit- 
ilusión la eiftUnAlaGáa de que Is. rec!am*rión fuera 
ñíuta (ir eüpr*sjoue* (ñeramente aclaratorijui ( Fallos ¡ 224, 106>. 
Pür piiflfi v- * n apliíaeión a lo díífpilrtto en el srt, 38 de ta 
fcy 1 3.2(54, ta costas denífl abonarse fmr «a orden. 

T*«t tanto y fundamento* del Sr. Jiaej a ijho, sf enn firma 
en i-llanto ha kwId niateris du recuruo la acntencia de fa. 113/ 

por lo que * fija el monto total de la hidenutiatción — in- 
í-luída tt* cantidad lie t 32,">07,M m, u. Isa mejoras — en 
la Miwta de # 4fl2.5dS.rj5 ro/rl. Lm wwtfta en la forma di*pitf*tJi 
en el fallo apelado y las «> esta insdtaneík también ñor xn or- 
den, en ateneiAn a ia natnrafeza del juicio v rraultfldo de loa 

Atbrritf E r Cártatm, 



CE JUSTICIA UE LA NACIO* 



¥\u,n nv. l.\ í'üirrv: sitie km a 

Buenos Airen, 1H de muyo tío 1Í>Ó4* 

Vi uto* lo* untos: "(lobicruu Nacional e/ propie- 
tario d^ar-oiioculo (l |ü >* Morgue ra, (lioHírfailn) es- 
pro p ilición", en loa qoft a f*. 140 vtn. *e bu concedido el 
ordinario tie apelación. 



t¿ue respecto fll precio de la tieiTii tas eon&idera- 
rioncs d« lu seiirencta arlada, en Iíéhí que ae recuerden 
los pronunciamifliitois anteriores dé esta Coi' te rotar 
Iívím a pxpropi liedme* de la misma, zona, y ae toma en 
consideración Ifl vnlovixjiewn producida desde l!Wfi, 
íiüo pii que tuvo lugar la dcspoAeeúón en la ena&a de 
Fallón: ¿17, !í5íi, de un inmueble contieno al t\xw se ex- 
propia aouE v da pungidas dimensiones, al que ae asig- 
nó mi valor unitaria de * 1,G0, hasta 194S, año do Ja 
drapoaesíóa operada en estos untos, dolido ho fija un 
precio de $ 3,43 el metro cuadrado, son suficientes pa 
ra determinar »u confirmación, hahida cuenta, adetnfie, 
de las con at ¡muías en que funda mu dictamen al Tríbii- 
iial de Tufliirioiies, it cuya conclusión se atiene la üá- 
mara en la sentencia recurrida, 

Que la confirmación dol precio fijado hace que do- 
ha confirmare también lo decidido respecto a) pn^o 
de las costas, do «cnerdo con lo dispuesto por el art. 28 
de la ley 13.264, 

Que lo resuelto sobre ol pnffo de los intereses en H 
serdetieia de 1* instancia no fu¿ objeto de pronuncm- 
» en la senteneiH de ln «.Támara, por lo ™»L «í*™ 
rCeuvso. 

Por tanto, so confirma en cnanto ha sido objeto del 



DG I,* l'O&TK Sl'E'KGUA 



rcwur-Eci ln seiiloimia dv fs^ !*us #¿táiB de esta, tne- 
tain-ia, ae piLpíii ráu i>n el orden enligada en nizón del re, 
Miltiuln de] incuvsfi interpuesto por Ih deiTiJitidiidii. 

i 

tíoilílM'O <J. Valknüi kl* — To- 
w,w I). Cabamm — Fm.trK 



EXZO PAULO PELLA CAN I 

Es improcedente la extradición de un extranjero í'.amlr- 
nado a prisiÁn en rebeldía, como autor del delito de robo 
por lo» tribunales itaíitun*, «tiyan leyes í» Jb acuerdan 
la posibilidad de un nuevo jnxgwníento ion la interTta- 
tión personal del interesado 



SBHJGIO BUSO LA 
kEfVRftO KXTRA ORDINARIO : Rtqui<it<i* p&p¿t* &wj0fa f*- 

* 

l'rin/fde pl r* curso extraordinario fundada <*n la interpn- 
tatiío d*l dneretn del lí> de diciembre de ÍMI, re^amr-n 
tari* de la ley 

tiVfíADAMA Y .VáTt?HAlJ7,A<:jQX. 

Dado el sentido del decreto de fecha lít de diciembre: 
n> 1331, reglamentará dé la ley 346, determinado por la 
jumprudeiMt*. de la Cort* Suprima, y la calidad del de- 
lito de eúDtrabandk> r procede confirmar la wntenci* qnie 



(1) IS *f m*iú. FtfHw; SI7, S40, 



DE JUSTICIA fifí LA 



MI 



«Eoniega la (iiluUdatJÍft n <ihíüu íué eoadenmlo a ti*** meses 
do priiítm ísuíijiriuaj ttiTiin autor rtf at ^ lií I . No (Asta a 
filo que se haya resuelto en otro seritklg un casi» disímil, 



FALLO DE LA POHTF, SCTPKEMA 

Buenos Aires, 13 de muyo do 1354. 

Vistos lo» autos: "Busola Remigio s/ carta de fihj- 
ÉW§ «M íí¡» qae » & -6 vta. se lia concebido el re- 
nim> extrnoriitimtrio. 

Considerando : 

Que *1 recurso extraordinario intentado para pre- 
cisar la inteligencia de una norma de carácter federal . 
como es e) decreto del 19 de diciembre' de 1331 regla- 
mentario de In ícy 346" es procedente, ya que con el me- 
moría! do fs. 25 debe considerarse fundado «11 loa tér- 
minos del art. 1j de la ley 48 y con arreglo a la juris- 
pmdeneia dé efrta Corte ( Fallos i 223, 314 y to» allí 
eitadOK>. 

Que sft recurre la sentencia de la Cámara que con- 
firma la de 1* instancia, por cuanto se ha denegado la 
carta de ciudadanía en razón de tener el recurrente una 
condena a la pena de tres, mesea de prisión, en supero», 
|n>r el delito de contrabando, no obstante existir un 
fiillo de la Corte en eA&o análogo que resolvió conceder- 
la <Fallo»í 221,399). 

Que en el filado fallo esta Corte ha precisado que 
la mención de loa delitos por los cuales se haya impues- 
to condena hecha en el decreto del 19 de dieiembw de 

ti) IpnA ^«(atori» raijt, «i 1» uiiaiua fecha, lt, la fas» "P* 




si -i 



HM1, tii'w el rarAeli-r do tina tviliÍLi-jn-íón morid do «piio- 
11 c*i lo han cimiolMÍo» formulada desde el punto fie vista 
iic lo que mí entiende lia debido ser lu eoitdurtA de ^:sic-- 
ti^s aolicUaii et honor de la tiudiicbiuín Argentina, |vue¡í 
rfi'fíiín H mismo precepto, dirlm eomlurta iut de t¡ér 
"¡m-prítf-hidiK " {FVdlusí 2Hij H50) T Hste Mentido del 
precepto i?stá eorrobm'tido pov su propio texto gípiíti el 
<"Uíil las condona* a «e refiero ol^turúii ¡ü otovpu- 
i ti ionio do íjl cartíi a limpie moiUc indulto, oonmittnoiñn 
o Bitihbdíu, K* que *e ti sta de la aignificnicióti morid 
tlu la ct)iidoiui ; pn i'iuiuto pruelw umt ir rebuta rídnd de 
ronduHíi qnv Id ley r*Éí|j*>ct/jva niluiHlitit paru 

obtener ln cnudiiñóii de ciudadano. 

tjue a oste respecto corresponde eittabkxttr que da- 
da la calidad del delito que diera motivo a ln condena 
(eontr «bando) el fnllo do que Itace mérito el recurrente, 
tío es de. aplicación por tratarlo de uil cupo disímil en su 
esencia í condena a dos mcHesi de prisión en tftgjpttfná 
por el delito de aun siún >. 

Por tanto y fundamentos concordantes del Si, PW 
curador O enera!, confírmase la sentencia «pelada cu 
eiiiiuti» luí sido iíiuUtíh del recurso extraordinario, 

lioura.i-fl <1. Yamísxi t kij4 — To- 
ma» D. <.'asare& — FkuL'K 



DE JU&T1CU DE LA NACIÓH 



CAJA DE ACCIDENTES DEL TU A BAJO íSAJCTlAíiQ 
DEL ESTERO) v. SANTIAGO PE HEZ 

rrrSu. HtHtfHi-iaa c&n 



Ba improcedente «1 recurso íilraonlinario fundado en "a- 
berw ileaeunoeido lo dispuesto fin d aH- 9* # la U* MM 
por aplicación de una norratA local ai no está' en dateiiHióli 
el imperio de aquélla y bI tan *Glo una uhpkILÍís de htxho 
en W «tuftl *é funda la sentíncia apelada nu>t recliaaa la 
demanda iía Ja Caja de Aoeitienttt* M Trabajo por no 
hAbcntO aportado las pnuíbuíJ pertinente y no ser así po- 
sible #stabl«*r el grado dé iiK-npaeidad para condenar »1 
demandad* por determinad* monto. 

■ 

MI fjilli) ajieitnío lia desconocido la disposición con- 
tenida, en eJ art. 9° de la, ley MÍSS — iiworporiidji al 
Código Civil— por aplicación de un precepto de orden 
local, y ello turna procedente el recurso ejetraordinflrin 
inte i puesto * fe. "íi (ley 48» art. 14, ine. i"), cuya perti- 
nencia resulta abonada, asimismo, en virtud del earác- 
íea federal que V. E. ha atribuido n la norma legal niiteu 
eilftda y cuyo interpretación ee halla eti juego. 

flu cuanto al fondo del asunto, considero qtte por 
aplicación de 1» reiterflda jttríftpmdoncia sentada por 
el Tribunal en cuno* análogos { Fallos : 1%, 248; 202, 
;í.'jH; JlHí, y tos en ellos citados), ™r respondería re- 
vocar el folio apelado e>i cuanto pudo ser materia de 
reelijo. Bueno» Airea, 9 de inai-KO de - Cario* 

O. Drffitto. 




FALLO DE Í,A CORTE SUPREMA 

Buenos Ai roa, la de mayo de 1í>j4. 

Vistos los autos : "Caja de Accidentes del Trabajo 
<v Sanliago Perca s/ devolución do aportes en loe que 
a fs. S4 *>• n* concedido el recurso extraordinario. 

Couside rundo: 

Que !h M-ütencia de la Cámara Je Apelaciones de 
Hnntiago del Estero confirma « w foctai stti par/es la de 
primera instancia que no hace lugar a la demanda por 
fui ta de Isa pruebas pertinente» que debió aportar ia 
Caja de Accidentes del Trabajo, lo que impidió al juexi 
aplicar la ley 9088, dado que tío resultó posible esta- 
blecer el grado de incapacidad resultante y, on eotme- 
cueneia, condenar al demandado por un determinado 
monto. Confrontar sentencia de fs, 52 en su parte dis- 
¡KiHitiva. 

Que de toa tres jueces» que formaron el tribunal de 
almila, é) que votó en tercer término lo hizo por la con- 
(intuición de la sentencia fundado en que al actor le 
r<>T respondía la prueba del accidente conforme con )a 
ley %8& El que se expidió en segundo termino votó por 
la revocatoria en razón de encostrar cumplidas la* dis- 
posiciones de esa ley, El votante en prime r término lo 
formuló por la afirmativa, nnn cuando eotjceptuó que 
el pronunciamiento debía confirmarse por loe especia- 
les motivos que espuso — í¡onf. sentencia de (h, 71—. 

Que no estando en discusión el imperio de la ley 
&ifl¡8 |iara ser aplicada al sub-examen y aí solamente 
un» cuestión de heeho y prueba; y habiendo dictami- 
Ttad» el ftr. Procarador General corresponde considerar 



mal ucordíwlo el recurso instaurado por ln actom a fs. 



Kütolfo G- Valbnkuela — To- 
más D. Osares — Feut-E 



NACION ARGENTINA v, MANUEL CARO AMA 

ftfiCÜRSO EKTBÁOSPIfi'ARlO: Req *tátf>¡ jwnjJÜu. toíneiVt- <íí- 
j-frtir. ffiWMuj í-íJísíjj oí juicio. Ftfrtflí. 

E» improcedente el recurso extraordinario fundado en 1a 
extinción de la acción por muerte ííel imputado, ai w trata 
jo procedimiento &t ejeeitíión de 1* multa ya impuesta 
por ínfrawión a U ley 12.148, en «l que sAl* cabria r*te- 
tiree a ífc «tinción de la pena y ti las norma* que la rigen. 

■ 

HUhTAS. 

Eií el procedimiento tendiente a la apLiíftciím de imritaa 
por mfracwBea a l*a teye* íiacale» ae «tiende * ta nece- 
sidad de awgarat la «¡anotía y amplitud de la defensa 
en juicio. Bn el que #e «¡pie para hiserSfts efectivas ñus 
VeB aplicada» ae tíen* en ementa qn* por sH objeta Jr d«- 
thw> afectan at erario púbüw. Aai, no m el Código Penal 
sino la ley li.SSS la qaé rige la prescripción de U multe 
por Jmfracaifci « bu ley» de im puntos internos, que no 
;.. transforma en prisión y requíe» pwa su satisíawifin 
el apremio y la tjeeuciófl de la sentencia. La ínajbienm 
íjue de Ut modo » diste afecta, en coDsecuencia, a \<m 
¡>¡'f¿m (ins «aban los ou ceso rea por felice! miento del tan- 



FlIJLOfl M 1,A ffl>RT£ SrPSBH^ 



VAhLO ITC LA IWHTK Sll'HKMA 

13 de mayo cíe tí),í4. 




Visto* Ioh iiiitciK: "Fíims! r/ MflmH 
hit. Hrt. ,"Í5, ley 12.1.43", en lom iiiií- u Kü, 
i-oii cedido ti iwtirüo i-xtrHoiTÜnario, 

<V>nHÍil*r<ilido: 

1¿1U' n M.nun'l í 'rudimiu IjiiTiH'^í lo fmí njilictulíi 
en 7 tiY jimio d* ]ÍJ44 ( 2U>h Ih iiktiltu ilu * 4U,435,-¿0, 
iii](K>rk' ¡!¡ I decuplo di»l hnpurato defrflitdndo ron mo- 
tivo de \a fabricación clitiuk'iíliiw dt j alfolio] es fucr¡i 
romprutitida y de 1 In ijne iw !<■ dtídnró coautor r*apnn. 
atihlií en (s* Ircs iustaiaci** {te. l77 t 198 y 210), conjun- 
ta monta su lujo Manuel UnnlmiíH Bolonia* 

Qut en el jínuf^ljiiiicijlti dt> ejmlíníjn de aeMifeiiHji 
<|iir efe siguió ra ptira nhteiuT rJ |in£o de I» umita de ii'- 
frrencm, llegoete n dúcrotar la inhibición (íencmil rfp 
bíétiefl ilri noiiiüi¿id+i Cu retama Ijiinejpo (F#. 1271 vtn.}, 
éugbríl V¿ dv líWñ, la ipic t'ní drliidamputu ancitadji en 
¿I tífífintri) Piíblií-o <-or respondiente so^tin cotí s ta a fs. 

el 1K ílH mismo me* y año, repitiéndose |¡i dili^u- 
ciii en xHiembre .1 de 1*M6 (fa. 2ííl) miotiida el 10 ée 
este mes tí*, ¿írj) y pruecdiéiiilcK^ a níjiovlir psu inhi- 
bición et|( Setiembre ti de líf.'Mt (fs, ÍÍTiT vta. y fa. ,1(Hl). 

CJiit» i>n i>*tH ¡titilación y por haber fallecido el nom- 
brjido i imUfiin Lümeso, hu hijo Manuel Cjtidiinm Bo- 
In^nn '••••ü-'iiíi a ts. 37<í «|UO, a mérito dt> \iy qne di* pone 
e! nrt, 59, i tic, 1* del Código Peiui] se declirre r-tfinpruídrt 
Ij fe aeetóii. \kh- tiiupi'Il 1 del imputado, Líis ^nt^ifte dú 
1*. y 2" hiKt¡iriHfig de f?*. , f (7H y 3!U no lmpim lufííir s lo 
¡H'i u miNidn j'ii riizí'iii tic? i|uc* sivndo dp cnrííct+'r fÍKeJil 
Fj l inulta imniu'üM, fonm !n decid Le ni v*\a Coitt Supre- 



ni» eu FaLto*: ¿¿O, 1146, no e«s ti* aplú-ación el precepto 
did Código Penal <pie Ke invoca* 

Contra el Wfa&4$ te» fulloH aludido* «e interpone 
n Tw. :KJ4, recttrwo estraordinrtrio, *ostenieiido qu« 1» 
multa de referetida ea de eiirácter pnwl y por tanto 
procedería aplicar la norma del nrt. SO, faft 1". <ípi 
dtfsn de ln íiihUtíu qiw ¿fe^W» lrt precedencia de $ 
extinción de la nceion por muerta del imputado. 

Ljuc la innplical>iUdud al del precepto lejíHl 
aludido est de toda evidencia, pues como Tumulto de su 
propio texto, la ejclíneiún u que el mismo *e refiere, no 
é Ijl de ls pona «na ver. impuesta definitivamente, ramo 
ocurre en el i i rescate, *ino la de la neeion que s¿lo pro- 
cede invocarla durante la sabníanrirteídn de la eau*a, 
vale decir, mientras* He' «sta ejerciendo esa acción que 
conducirá h Ih decisión final; pero tío luego de promm- 
rindu éütii y concluido, por tanta, el jmciu mismo. 

Tíastnríit pues lo expuerto pura recbaanr el recurso 
vxtmoiidiiiAria que pretende, pomo se ve, an pronuncia 
miimtu aohre una cuestbm planteada erróneamente y 
en finían que ln liaee abstracta, pues se eenfunde la e*- 
linekin de ln aeeión eou la de la pena y se invoca para 
táé dispnjdeioiu's leíale* pro[>iiiíí de aquélla, 

y,ie elfo no abalante, cabe núiv BU el mis- 

mo «nítido* la diferencia que e»ta Corte Suprema ha 
«eilalailo en principia reiteradamente entre la natura 
U'Ka del procedimiento n seguir, on la imposición de lafi 
mtiltjiH por infracciones a leve» impositivas atendiendo 
« 1» necesidad de aserrar la (íaraaiía y amplitud de la 
defensa en juicio, de la que revistea tales Ranciones ana 
ve* aplicadas» teniendo en euenta que -por m objeto y 
destino afectan >l erario publico, rigiéndose la presenp- 
dún en materia de impuesto* internos por la ley 11.585 
v no por las di*po*mionen del Códi(*o Penal (Fallos: 
2H¡,47Í> ; *20,»«¡ 431). 



FALUJS DC Ul COATE Bl'FUEMA 



Es R«" como la multa fiscal requiere que en sntLs- 
facción se efectué mediante el pago, realizando 4a írt- 
greHo ni tesoro nación»], y aludiendo por ello la ley a 
Ion prnoedimiíntoa de apremio para obtenerlo (art. 25, 
ky 3764) j en tanto, para la malta penal, el art, 21 del 
GÓdigo de la materia preceptúa que: '*rI el reo no pa- 
itare Ja multa ene] término que fije ta sentencia, sufrirá 
prisión que no excederá de año y medio". 

Hnr lo mismo y en ei puro, la multa fiscal impuesta 
i» insatisforha, no fué transformada en prisión, eíno 
que, olntervaudo el procedimiento de apremio y de. eje- 
cución de la ¿lentciivia correspondiente, s« llegó» luego 
de la intimación de pago y de la diligencia de embargo 
que resultaron inoperantes, a la inhibición de bicne* 
decretada tan t ra el ejecutado — infractor a la ley 3764—, 
y con el alean**.- fijado cu el urt. 474 del Oódi#o de Pro- 
cedimientos Civil y Comercial; intcrdíceiÓD que afecta 
a los hienas qm> reciban de aquél los suéCfton's por cau- 
sa del fallecimiento {Fallos; 2X2, 134), No Ni trata pues, 
de la i.'Tclinri/m d& flexión o pciin alguna por muerte del 
deudor, wino que lo míe sp procura tu definitiva es la 
cancelación de U, inhibición dispuesta a fs. 357 vta. y 
ancdndn a U. Jtfití cu 1 í>.=>0 ; cuestión ésta extraña al re 

ulr*r> i'áardinarin abulldo. 

Por c*toü fundamentos se desK^tima el rccnrsii es- 
trilo H i 1111 rio interpuesto. 

Hoih>i>i> i i. Vai.f.xzi/rla — To- 
más B. Oaharfs — FüMrn 

pRí^n so. 



DE JlÍB*I*rA M LA NACIÓW $$ 



JESUS PEDRO líORBNf) v. AMADEO CLERECl 

REVVXÑO EXTRAORDINARIO: &l*i*im propio*. Cw*twn« na 
ftdaraUt. B*clM»(ám <It ifl* cuntióme* de hrC*0. -Vdrrai y pirírufra. 

Por tratarse de cuestión» de hecho y prueba y na contra- 
riarse la ¿uruprudencia de 1* Corte Suprema sobre Ja 
hrtorpíetaeión de los *rt» r ti y a ¡1* la lt<y 3ÍÍ7S, ra im- 
procedente el recurso extraordinario contra la tenfcenoia 
según la cual me existe contagión posible entre los pro- 
ríuctos de la el** 2ü, íihc íomprenílp s las bebidas en 
general, f !o* de la ala» 24, qüe atafie ft lo* productos da 
ia agricultura, horticultura, floricultura y arboricultor*, 
no comprendido* en aíraa clase* ; razón por ta que rrcrl fi- 
fi la oposición deducida par un fabricante de vicos al re- 
gistro por tm tere*» de la misma, marca que aquél obtuvo 
para diethsfllr objetos de la cía* 23 de loa que ahora se 
ampararían con ella en la clase 24 (*). 



MARIA CHOREN' 

JURUtDlClIQS Y COMPEThTillAi Curtí fluir* A rsmpr'pnri*. 
ftttrrrtntw* df tfi Cart* #«pr*HW. 

Habiéndose cumplido o¡¿oit unamente por la Policía Fe- 
deral el levantamiento de la clausura de un departamen- 
to dtRpuesto por el juca del piwfw sfibre ¡nlraocióu a !a 
ley 12,331, la nueva clausura dispuesta por la autoridad 
policial dexpué» de abjíin tiempo, vinculada al art. 14 del 
decreto TfBfaiMJitario de la ley lftSÍtl y no a la ÍPUtrue- 
ciíin dsl procesa, no it* lngar a la intarrniciflti de U Corte 
¡suprema por la vía de cm*ttón de competencia. 



(1) 1H te msya. VtÜiat: m, V& 



FAliMK DE Ul COHXTt SUPREMA, 



ÜJrTAMES TIBÍ, PttOrlHAOOl! GbNFKAL 

Tji iitlervenrión de V. B, por lil vía ueñ diada en el 
arL *J4, íim;. 8*, ele la Itty 13.9ÍW, e* el remedio eapceiíícn- 
ii.ciili' arbitrado para ciar solución ji Iak eentü'iulaíi de 
H/inínwt ein-ía ° ^WÍlÉítaB q&e puedan surftír en juicio 
endv jueprn y tribunales del ptiín que UO tengan un 
í'irjfafKí «nperior jeifiiiqttico tonun que deba raHobvcr- 
iu*. lie his, [m>t tanto, presupuesto indispensable para 
esa intervención que el díferendo tenga »u origen en 
el ejercicio de fnnei ojies de naturaleza judk-ial. 

Ks evidente entonce* que no corresponde a V. & 
eonoeer del ensiK |n»r enairto el Jefe de la Policía Fedc- 
ral —ana de las parte* interviníentes en el ¡apuesto 
eouflk-to de autos— ha dejado establecido, ai iiflcer su- 
yos a h. del espíe, ajíregndo lo» términos del dicta- 
men i le f». *23, que no actúa en la emergencia "corno 
.loes He Paita», ^neionandn i n Fraccione* reprimida» 
i -ti Ins edieUm, si tu» como árgano del Poder Adiflíni»- 
t rodar y aplicando una medida de carácter exclusiva- 
mente adiiiiTii^l rutivo" (punto IV del refcrklo dicta- 
men). 

Ahora bien, desvariada la pfwibiliibul de una con- 
tienda de í'onipeleílda y uo habiéndose ejercitado ni 
procediendo al i Huiliento actual otro» recurso* lépales 
['iintiii bi resolución que ordenó bi medida tuyo enm- 
|][nnii nín *e ilisrtiíe, — dictada sin oposición y, al eon- 
Irniio, non la expresa conformidad del Ministerio Pú- 
Mit-o (dictámenes ¿e & ~1 y M t nolifkuciiiii de fs. 87)— 
lo deeklkk» por el jupa fl qtto delie reputarle firme; y 
en tales condiciones, ]u situación resalí n aiiálo^ a la 
que s* plitnleóeri fallón: 1Ü0, [jor lo que siiruk'ado 
|¡i doctrina qae inspira este precedente corres^ judería 



devolver lo actuado al juzgado de origen a RUS ofue- 
íagfc Rueño* Ai lew, 11 de marzo de 1954. — Cartón 0, 

FALLO DE LA COlíTE SIFPHBMA - 

Bueno* Aires, Vi de mayo de 1I15+, 
A n 1 (tí* y v¡ntflKi f.-oíiHide raudo : 

(,Juí* el «uto del Juca Nacional de 1* Instruiría en 
!íi Penal ilc Instrucción N» 10» tic f». 72 vía., y por 
el t-aal *e dispuso, en julio ¡iü de Iflftf el leva nía miento 
di \n da titira iM departamento A, piso 5% «le la calle 
IVrfi 7.11 ( aparece oportunamente cumplimentado por 
Irt autoridad policial, «egi'tir lo acreditan las* decía ra- 
cione* de fa, 75 y 70, el acta de fs. 76 labrada al efecto 
en 1» i[Ui; consta la envega n *u moradora Marín Clid- 
ren í\uíí lo recibió n "su «litera conformidad" en 2S 
del misino mea y año, suscTibiíndíila cu {Hitisefiiieneia, 
y aun, di) ia declaración de aqnéll» dií fs, 78 prestada, 
í>ii ^8 de julio de 10,13* ratificando el contenido deí acta 
ilc referencia, BDBenptft tres días* antes, 

(¿lie asimismo, el dopa ría meato aludido $g w- 
wúii lo dice también la meiieíoiindíi María Choren en 
orhibrr y en el corito de fs. «2, " nidiamente c¡au»u- 
rudií". VA hipno transen md« oulrc vi efectivo levanta- 
miento de la e la usura ordenada judicialmente y cum- 
plimentado por 1h Poli fin Federal afá como la nueva 
interdieeiún dispuesta por h autoridad policial, non 
hechos po*Hivamente neredilados en autos con hts colia- 
tanciiiri i|ue se dejan eon signadas y la fecha de las itaíft- 
ni¡¡ -:, sin <inc a e\\o m* óbice la referencia <iue on ia* 
actuaciones RC hace al motivo coninn que diera orifjen 
al su ni urio y a la intervención policial oue fie la vincula 
(üdHídvBTncnle al precepto del art. 14 del acérelo re 



W FALLOS DE hi COfLTK SUPREMA 

-¿lamenta rio d* la ley 12MI y no n lu i iist rumión del 
prutuso, en el qne no *e había dii;i>LH*to tal medida, 
adoptada,, en cambio, por la autoridad policial y 
primera vez en diciembre 17 de 1%1 {fs, 7 di? las a--* 
í mu-iones (i Pifadas). 

Por ello, habiejwio dictaminado el Sr. Procurador 
General, asd a* decide y d&vuélraitae al juagado de su 
]i!Yn*detórt ain más trámite. Hágase saber al 8r. Jefe 
de la Policía Federal un la forma de estilo. 

Roix>Lrn 0, Vju-ENzriüA — To- 
ma* D. I'apukks — Fismpr 
Santiaíío Pérez — Atujo 



#£B MAMA mES! v. MFOTCIPALIDAD Í>E LA CIITDAD 
DE Bt"FA*08 AIRES 

XXFttortAt -fOXi Ejfrwúciñ» .(.JrreVírT, 

¥m km ea-so* de expropiación invertí en mi hay dt-sjoo- 
<tf*[An. iio wmwpuide rrmiirac al rutar fin lo expropiado en 
la fililí riel aeto BrfiuiiwtratÍTO qme ntatai-ulizá ei n^ilar 
>* unii-iario ?jercíeio del derrota ite propiedad ¡ sitio que. 
iípíh* fgnrw ?| prwtu l-oh r-íflciwi n les vature-s de la épo™ 
en -pie denrr-1 del trámite del jniein pinditíe la perti- 
nente rxrimai-iiín peritrihl de ellun. Proétiie f.á. utr-iie™- 
kT iticiflTtiPn del Tribunal de Tnsacínncu t»brc cuya base 
fué flírtada ta ¡íentcneia de primera instarlo i a, nin agregar 
i*l |>oreieiit(i eon <jm* ni ello *te prwnrc.1 ajusfarlo iltwrecici- 
imímr'nlH a. Ibk valoren proaunlos do la frena eíl í|tte fué 
]iriimiih-ia(lft. y modificando el precio habida dienta de 
fijado* pttr ]ü Curte Suprema ¡uirs i-sprnpint'í«rM»s en 
la misma entlí {-). 

ÍH l_n miunn 'Icift r jtíb fnñ ü | liifndn «i tan ísiikiui ,J Ojinlel Alna 1 
n'jt MnrnltH t. Mhh wififlli.Jfl-l ¿P kt Ciuiiad ilt» Hlh.'ttu* Ai*»'" v "Muflid 

"í"í¡í, I™*™ f 1 j|!;7 ,i! " jid * d *■ ,a * '*"»»■• Air~", «• 



DE JUSTICIA DB LA X ACIÓN 0É3 

EXPROPIACION: Jn^pm Minad jj. CexrraJietafej. 

I* estinsarión hteb* en su demanda por el dueúo ¿M. in- 
mueble expropiado fija pí É ánimo de ta reparación que 
punde aeordirsíle. 

KXJ'KVPIACIQXj luitrmniinritu, Otm ífnñw. 

Por ser wnsecuencia direeta de la expropian tón, corres- 
ponde resarcir (ti dueño que pronto vid ti juicio respectivtt 
id importe de loa Rastra y honorarias torres ponílietitw a fe* 
pionca, planillas y eíkulw con que debió rer presentado 
el pedido de permiso de pdífaaeión por 
de la Municipalidad, 



Hjwtisscta Díi, Juta N'acional r.a lo Crvii, 

Bueno* Aires, 10 Je abril de 1!>51. 

Y visttST tBloft autos earataiados r "Dioi, Íü|¡6 María c./ 
MflnítípaÜLiad de la Ciudad dr Buen™ Aires R/expropiación", 
par* dictar «ei-ttencia; y 

Considerando : 

V D José María. T>í*x dcnuuoa a la Miniicípalidnd de 
la Cuidad de Buenos Airea por euprcpiai iiin del inmueble *)to 
en la valle Carlos l'elleirriaí n» 342 al 944 de esta Capital, rsti- 
mando su valor en la «asta de * 717.200 m/n., a la suma mayor 
o Rtenor que se faje en ra*> de disconformidad, con más la ín- 
demnssación «jrwtp*Bd»at* por ¡a despowwoo v por los deAws 
y perjuicios que feta le tra* y por los jraatos de pianos y pro- 
yectos, «w intereses y «Mías. La demanda tien« pur'bfl» la 
negativa de ta Municipalidad da la Ciudad de Buenos Aires, 
al permiso de construcción que deseaba realizar en dicho in- 
mueble, a loa Sw áe obtener mayor renta en i*¡<¡>n de «won- 
fcrarac afectado al nuevo trazado de la Avda. í n> Julio, por 
haberle modificado las normas d* la ley ¿695, 

Manifiesta que eos fecha 36 de jnliú d* 13+4, formulo la 
petición correspondiente, formando el espediente admihiatTa- 
N*0 n' 120J5S-D-944. en el qu * 7 mews más tarde, el 31 de 
- de 1946 se dictó resolución que le fué notificada con fe. 
1 de mayo del mismo aáo, mandando se bjeiera el pedido 
o* ios requisitos del easo, vale decir aeompañar 
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p.unliew. En virtud ele dieha resoliH'ieii dio fonuM a sus pm- 
yerttm e Iiík» Iiah'et Iiih planos pertinente*. piieHentarHhi nuevo 
Hi-rntiíuV ile i'dil' i camión edil fetlia X~\ ilr> miiihrt> de 11145, el <[im? 
w nsrrefüi Hl espediente íintiti inrüi-iiijifld", en el rn ¡*l m< ilMá 
lY'Mihifífiii denegatoria A ¡*um pretensiones. 

2? Si bien ni í-uiueniar la [Il'nihimIh, a r». Üíl. ta ¡Vlnnim- 
pululad de la Ciudad de BulUom Airen, ulw'p d^v-i-lm id m-tur 
|uira inieinxla fonn.) ahí también la «pblijMeióu de expropiar M lh- 
éste iin'U'iiilÍH. fKníti»rinríiii'iiti' y por ewri1« (le f*. ¡iít, *h allanó 
a ta tnHÓMi, ni r*zóo de jtoéorttiaráe el ¡nunielilt? cu em-Htiún 
l «tal mente afretado por d traííuío ilf Iji Avrtn. H di- Julio, i>erii 
dicho allanamiento se cm-unsiiribió úiiiva y vxrhmYrt mente « 
!:. eipi-npiiU'Uin. purro iiu o, la* 4i j m¡ís rvi-lhiniai'iiHn'K iVpm mia- 
das pipr p] actor, entre Ifpt (pie se rniínelitran ei ¡iítcíh i!n¡¡iMail<i 
ni ir rreno y ni edificio; el tlereelum Ih iudcmni/aciAm \n>r hi des- 
pojeüón y tos datios y perjuicios qiiv la ni Uní a Ir irmjia y !:■■> 
jíqslus |Hjr hm filanoft y provee ton, 

3* Ante <*te allatiaTiiinniíi. !a lili» Íih ifiu<1itd<i rirrimri- 
erijit* ji k fijación del valnr (icl terreno objeto de 1¡l expropia* 
rün y del edificio «•xisiiíritft mi el lui^mii, y la proeeiirtieirt <■ 
improcedencia, de las denifa reclamaeiorte£ ronmiijidiiK prn> ¡A 
■ mpietiiriu, [)e allí nwe nabiendu d^pai^-idis |« ragi'ni pm- 
«■sal ijiie medió para ini«wi* la tramitaeióii por la vía ordina- 
ria,, a les efecto* de establecer I* peoeedeiieifl de la expropiaron, 
iíiH(ÜHItí«', li^iíít, uiiB ves aJlfiim^K lit deummUilji a esle 
rt-iiM-t'tis» eini sd prtH'pd ¡miento pj*tnbln:iíJis jxir la ley 1K>. mu- 
diEkijLa^ i^lando vn pk'iíft traiiiitaíi!!!! ealos obrmjost, fwn r Iji 
ley 13.361, 

4* Con et irtftiniM 1 de fn, H-l vt*. eiiianndiip niel t(e^ÍKtn> 
de ta 1'roiHLilaíl, he. j^\t{\omU> el a.ii<jr mi dMbiilb if^WSí el 
íitmiirble en lu^hiVi, írtin<> n»í también la mesticen ría de (rra- 
r:Lmrnes que nfi^taia al mismo. 

fu* A lo« ffeítos df- def ermita r i-l valor tlel tÉrn^vo y inl¡- 
fieiu impropiados, ea ha traídii a tos anlos el i il ftipiiie de Contri' 
uueion Territorial iIp fs. St/2; de tlbras Hjiiiitflrin> dn- la Xrt- 
.-ñ'pn, lJp f». flfi »i del Raneo nirmlrt-ari" Xal-Íi>!Hí! iU' íh. Sus 
[u rieiju de fs. 114/22 ilel esperto propn«^l<i T"" - l« Í*^Í«T?i ar 
f0¿gb9 í). Juan .Tuis¿ ije EliidUU i d. la d. initrulula, ¡neníele 
l>. T.tMloco E. I>e llar>- de fa. 124/:I4: del i¡wt[U\ terrero desiir- 
nmt.1 de idil io por el Jiixpftlo. imnuii i» l> Alfrede iiimido, 
(tí ^ Itfi 41 y la lasaeión praeíieatla por el Trihmiül Ta- 
wfiprs el art. U de la ley U.Mi, &m 
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donde iJUlillim I"* antmrdtMirra del mi-sino. reg&tF&ito baj« 
ct n* , 2t3i.S2íi, eitrtv agreffiidi» por fUenlu finja, 

(i* Ks indudable y así Hi |ih eoiwaHrado uua reílenidn y 
i mi forme* jurisprudencia, de mieslros tri Imítale*. <jOe - il | "■ ■ s ! ■ I i 
])tiFH'iul. iiw\ta mi juifios de esta luuiindcsui, mi mi prinriiia- 
iísíiiírt^ en rawm de míe- c L tTa su ministra al jiizuradoi' los é^swát- 
tos necesario», adecuados a lo* valor™ existeutra en i-i MQ- 
iiwntií en ¡'Un **• oíi'Litita.. para poder apreciar fon itmyoi' 
prorisíóP l"- 1 iiiLUitu di'l bi'ti siijoto a expropiación. En el caso 
xubeiameu dicha prueban encuentra rnbmleeida pm- ¡a tara- 
L'iím pra«t¡eatia por el Tribunal ¡ir 'rimaciwne*, creado djjtífr 
cial mente ai efecto, y que pof imperio de i a ley 13.2ti4. i¡i»hió 
Ri-Jl líHrsc Ali veredicto* Do obstante h¡ibe]>f ¡ItieiBdo este jui- 
cio wii antelación a mi sanean, en rajoóii tle así ilis|Kirii>T!-ú 
el art. UJ de la inisma. para los «upuratíiit en qp> uo hubiese 
recaído pnaiiiiti^ianii^iitii jiniicitvl definitivo. 

7* Los peritos de las partt-s díse repulí abiertamente tanto 
e n lu referente al valor del terrena, como *d rje) edificio exis- 
tente en el misino. Y *»í mientra* el arquitecto EMwtMc, pr«- 
pnesh» p>r la psrt* actora, asidua al terreno mi valor de 
#■1.500 m/n. por unidad métrlea, y tasa a! edificio en 
í 97,4:17. — . ¡"i iiipjerdem [Je Línry jnn- la demandada asigna 
al tprreiio un precio de # 700 por unidad métrica y al edificio 
un valor de í :t2 4ü0 m/o. A mi ves, el perito tfttíro, desia;- 
iiido de «fiviíi, sin uoineidtr con riiitjrunn de a^iéllos, m< apro- 
xima ei¡ ambos nibrin* a los valures fijados por e! perito K!n- 
¡talde Fijando pI Vfltur de lu üerr* en S l.OííO ei ta.' 1 y el del 
i i)ií.:-i<i va la. miiihí d& í S17.3II0, 

For «i parte TriUuaftl di 1 *rBsm!HntPs asipiifi al 
tormi» el pret-iu de | l.OI&.SIJ inH- -.i ii i ■ £ >j . i mi-trtca h y al ftlífí- 
ókp un valor total de $ ftó.HUU m/n., { v*r tnfuraie de fs. fl "H! 
y TíaoliitiÁli Íé Í8i 3C del rKiH^dienie n* 321,^2(>'k ipn> cstfi' 
«ífreifitiici por mierda floja. 

Bu punto al valfiT AsiaiMiin *i tverviMt, es rrkk-nfcr (|iie, 
f*!ito el perito Olmetld <nie firmlajo sit infurme van fechu 11 
de oetuhre de lü4fl y i l Tribunal cíe TasaHoin^, wn fefiba 1$ 
de jf.lt.ri1 ile 1H4?), (.«inciden **ti mi criterio de aprer ¡avión, piK»ü 
exkte si^lBRieiití una pequeña diTerpiieia 4¡e I I$Íh ew más 
iwr ]ti. lt en *1 valer fijado por este orpuLisnti!, wtbre la eüta- 
Mfi'ida P"r el peritti tfMp™. 

' 1 " El terreno KU.^to a exnropiaciún presenta una forma 
irri'|fuhM', pues sptfiin [a meiksnru prni-ti<-«(ln |tor I"* pnriins dr- 
siiTiifidf»Ji pll H\\tcm, presenta un freut* de Jft.Kl ta. wftirv la 
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dieudoi por mu catado X, ni., y \mt p contadu S, nrc- 

síiitn un nmrtillu y un» Une» lijíiraíiieiitf brada, cnee- 

flWhlu ima superficie de ^.13 mi. 2 . Ademán i(o eii rumia irfr- 
pjlür w Iraln ib? mi terreno uno pres tta Un fondo ilflflift- 
siniifi larífn. lim «Gavión a *u frente, ¡<> que hurc n,ur «e 
«Inji» bastante tlií lo que nauta dvviíuarsi' cojiw Inte ideal. 
Furta de c*ra imtinsitunciA «fiw» |>od riamos limitar ilesfavura- 
ble, Lurtíw muy importantes irravitan ni *u favor, y son i'IIhk. 
hil rscplrnrp ubíeacíón. dentro del har™ N<i*-te rte la Ciudad, 
r ii mi liijrat 4inpli,aiiiPn1'ií tonocido. Ji \kk'(hí onadraat del Pa- 
lacio de lo» Tribunales, fiel Teatro Culón, de la PIhíb San 
Martín, tlu la Avda. Sania hV (hoy dia mía de la* rallr* eo- 
merciabm nina Importantes de la (Capitel '■ y (le Id GWÉif pro- 
lijamente liü'hu, mjniu acertad uniente lo puntual i *a t>l propio 
perito ile la demandada, en ni inforiw ds h¡ £7- 

E* en atención a catu* elementos y teniendo princi- 
palmente en cuenta los valora nbtenidtw por lms fincas raen* 
cionada» tanto por el perito tcrcíTo, cotilo por el Tribuna! d<- 
Tiu«i-Í(jiiks Én la planilla plouada a fs- 11 del «peí Mente lutoft 
mencionado, y dicho (írpanistoo tiene en cuenta |>»rn la, tasa- 
ción de ¡as propiedades de la Jfolt* cfntríea llevan al infras- 
cripto a neeplír sus i'unclii&uini-ft en punto al valor del tcrren». 

H* Ahora bien, en el eaao s^beifamen no li-a mediado 
desposeaión del bie.ll objeto (te la expropiación, no obstante el 
allanamiento de U demandada, pues continúa en poder del 
fn-tor: ik alil que, como 1* resolvió la Esema. (Minara Civil 1* 
ííi rr : "Ij&noy de Verana A. e./ Municipalidad de la Ciuil*il 
dif Buenos Aires" U. &¿ /ftjjg&gifji l«w Vibre» deben apre- 
i.-ifirse con BTrejílo al que tienen en el niompntn actual. Rieinlíh 
aíí, teniendo en eucata qne el Tfinunet de Tawieínne!». fíjü 
el vilfir del terreno e la fecha en ipi* tuvo entrada ei ¡n ítido 
de informe recatado en anión, i> t¡ea t\ 2íl de fiVírii de 1*»!>, y 
siendo tin heehc pública y notoria la valorisaeinn de Iw inmiie- 
iVIttmm »r.(w, eansidero ei|l)italivn auRwntflr en 
uit 15 Sí el valor ^ifznadc por dk>ba Tribunal al terrei» del 
actor resiiltatlibi r* T tíon»í(ruíellte un precio unitario de 
# l.lfi7,6*2 vi iu.-l lu <pte da pata la Hiiperfieíe de íi3J*d* m.*, 
ipie es la acopiada por ire« espprti» y el Tribunal ib 1 
Tasiteinniw un total de # tiíS.ÍSI,:^ m/n.. flUW es el qm' fijó en 
di.'íiiLÍtkü (Wía ^1 terreno eKpiVkpiado. 

12* itn esperten! ftiirteiden en la nuperfíi.-ÍL j ctjttpft* del 
innuiehle, que alear»» a la íanlidad de fi4!> ».* Minqu* el 
Irrito terebro «lio wnsipna M8 y el TTtbtinat de TíwticitthH-í 
fiñí» Teniendo en cuenta la naturales M lu ciustrn f ri«n 
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MEiipIhíkindilr defli ripia por pi-ritu*. bj> np^^S eui pica- 
da i>ii 3a misma, su estada de eolia»rYfl.eiiiii y el vnIüt <|ue tus 
iíií.uiiok Li»'iu»u en píaaa. voivmfrrn tiiiiítativ», #1 asi piado por 
el i!i>riti> ter^ro iiipetti<?ru Olmedo. Itlj* f *J« f" la !lim " i 
tli' $ 1:10, — vi mJ 1 á<! superficie rubii-im, lo rpn» A* mi tota! 
de i? 07,^1X1 m/ji„ pitra estf rubro. 

\:f A raíz de la ttt$0fa diñada I*"" «8 fei |fglé% 
flt-ntí de li» MiinieipsUídjiL!. i-oi! fp^'n <1 4É «Ve™ 8* ,íw;i - pB 
la primara solicitud iIk prrmiai ti* f tlif Mi pil formulada p»r 
el ¡trior. y qné dítí huía* » (n foritmeiún tUl espl**. l'2tU.~i(]-l>- 
J!I44 L «ii V i wntirto de debin ftiinmiorla <khi todo* Ira re- 
Hlliüitnn, olilii>ú « a Ib cíinfistJtfiÓtl cli" Iíkh |)lílllii^ v jiHhyiN'tim 
fn-iSi lientas, une. fiiernii afre^adus a) i'itadti éspedienhí m su 
miL'Yj* solmluíL l>t- Jilif la pron-deinría úe Id rw-lamm-tó» <|iu> 
humilla el actor, por Pite rubro, conforme lu tiene rrtuie.lto 
,.] rtiiprrior. i L ntre oíros <?u rl fallo n<<r¡straiU p¡n 4? t. 6ii, 
ji, ¡tai, y /i'jy- 1- 49, p. 87(1, A rato tfcspwto están plcnn- 
litflll* tii» Jiciientu lt* trv» pt: ritos y t*%nafl rl moillo dt< loe 
bótinjEÁfw i»r U «Jíifeteiún de lu* plaiKKí y pif#t1x$ do la 
nura a realizarse, en la ¿Una de S 8&I>W «i/n,. (liu- Ht^pi" 
m rrtiim itr Id» fiin<lBitiei!lí*s en n,iie apcyn" sus rouehlstones. 

14* HiM-lautti rl propietario U imtaiihiwt-iíiii itiio $m 
,n!Tfs[iinntfrle en raisúii cl-e Ib privación de la propiedad y lo* 
LlartuH y prTiiiekfs <pie la thL*mlb eiaii parta y (pie iwtiínfl en un 
Ü!l <¿ del valor (pie asigna al teireiiu y fílifiuwi. Al par <nn> 
i-I aetor no ha traído niniriin eleiHMitA Ai" prUi*», a lo» efeot«i 
i\e dilíTiuíiiar 1* ivolwlad il« lo» perjuii-Ñm n'c'tnniiliJo^ íir- 
vniifi.'laiK.w. eVífa íhu> por sí sola, impojulni su reehaiífi, ^bo t€- 
iiemi pr«¡mtf tjite ei *rt. 11 de la ley 1:1.264, (^lahleiü' ipi* ta 
incleninisavi^n tu'An toiiiprpiiÓerí ri v*Iot obírtiv^ del Iiími, 
y los daíiufe qui* sean una eüBBEH'uent'ia Hlir^rln o mitifilíHla de 
la i»xnropi&ulóii enflnyeiudo las círviinMlaneia-i íiv earaeter per- 
simal, tft» mlon»a afettiviM y lafl imnBn<*ii»s h¡|»tétííaa enmo 
»sí runtbíén que no pairmi luero cesante, . : w foiMíidera™ 
el valor pannrÁmit» O Á tíertTadt* di> hcn-h™ de tarácter Kift- 
tfiricii- Ija pr¡v**Wii ¡le la propiedad, w ei!H-in>ntra ™wfM|n- 
s»[la pur e! tnW t|t«* se fije ■ la misma en «ím'eptt» 4i» in- 
dennlií»t.'ion, la tfae no pierde hii earfierer ilf justa |wr ^ne 
ííiia no poní» al eapropiwlo en BBllnieífiaeft de subsisíir eJ 
hbPti í\e tl"e He Vi p(»r ntri] iftlial. t*KÍH v« T l*ií* Mí indemní- 
Huióti, nmio lo ha dirfiii Ift Corte Supiviiia d* JiisTtc-ia de !a 
Nfleióii Fti re Provincia de Jwíuy c./ TrfilPiama S,yfnr Staten 
Aod Hrfiiiíiie C Ltd., /^f Lpjíi t. 57. I*- 173, nn ttrne por 




rLÚtitp-ínirlt' u una Niiiidi-ióii idéutirü i h\ mi" )n es- 
■ jihiTít >i deprave. 
InñüH v i'K'rjtiiciiití Kr luin iit« derivar de ta diferen- 
l>íh tic renta t|iii- iimli* haber nbtenidu el phgt&taFtu (M41 ¡u 
llueva i-ii*thtri|<i'i['m 4|1|f junsjibfl levantar, un reblan lar iún .*s 
laailiién impríH-itli-nti: í-ii rutón di* entrar e>i 1* eah-goria de 
' r^twíád^ wlírt' ftittims e hipotética brwfiejm, tof$fó «*- 
I .■■..«amenté po r la ley ile &j^jSÍeí¿& 011 ¡m artíetih, aide* 
inentHunadí]. 

l.V En pauto a la iut"il¡(ni planlpada en ¡d paití^rní.i 
VIH íJ.e-1 Fije-rata del actor y ijw» relm-írma efm el impuesto 

a la* V u i,v;»>¡ eventuales, entiende i>3 ¡ni.vryeiih> .jur no 

i"H U riportimitLad <lr ['«itjitiii-r^rlo en i*¡te i^ramiiiíjLaiiiiíutit. 
ranún de no formar jMirte de ]* litín. 'iiMponiéTiduin para el 
iinpi)]<?rHrt da Id ejecución AtA m ¡ame.. 

IFp" Kil 1'tiHtllu a las COtíta*. vil a* delieii wr Mi|HhrtHi3jvi 
per !,i deni&riitada, di? íiMifu-rmiilail ñu k. t L i 3 p 1 1 .. ■ :h 1 1 h por el 
■r!. 2*21 del *L'<jí1Í(tíj frises»), iiii Kicndu ile aplicación al sub* 
.-sainen, la norma del art. 2tH d» la ley líl.2f54 L ea razón 
de rm haber iiH'diatfo ufrevizn tentó di< js-rtHL'ici id^ntiu pi¡¡- |>arte 
ilc la ^mandada, fltte lisiín apln-able dicha ílisposioíim |é¡£$), 

I'cur psIhm vijii>¡ilt=farn>tn--s, ir» ((¡«(."'«sto por la ley 13.2G4 y 

jbiri^pr LI<l<-IH-¡ih i-Mhi|ii, TO ilpfmitiVH falla: ll»r¡í>lii|i> hifíur n 

la ¿¡imam ¡a. En su im'ríiít ronde™ a la Mniridpaltilaü (fr la 
(-iudad di- [ii¡pi!«>s Aír«t a expropiar dentro del término :¡ll 

<!ía« >'l ih ble iie propiedad de 1>. Josí María Dím. sito 

i ri la calle Varío» iMUürtni u ff f>42 h l H-H de rsta Capital, viril 
UUn sU]hi|'Ficbii di> ."i^.m 1)1.- 4,-ull Ni\ lin*i.liili^ «-íinüi^tl adftií 
leus iii'ritJM d(«LfriiadoH en autos, íijüiulijse «ai^o total fiuli-r»- 
¡(Jn Ih ^iiTna ffc *? 7ftS.1-3-l.3S m/h., f|iie eomprcnde el valor 
íU'l terivitii. h Ih -h iiíJíííi-Íhí y lihs ¡mu-itoK di? plaitoH y piMtytvt^ 
iji'H' di-hiii pnwiitar el di-tnr \fi ipm d^be-rá itejiiMitar ln deiudii- 
■iadn i*l numn'iitn dr otLirp 1 ; \„. le lu i«is!"síón d?\ niis.ittfl. - 

i'im rmlah, :t fíH'li' r<*f*i||i> el liiiTiurHi'in (jí la iliri'i'i'ii'm 

It'lrmdll fti-hi-r ni Iit >liiiiji lIi- * ¡W.'iUtt ítb.'H., <3e üiim m*it- 

tatiirínK .*n la tlp $ V> r üíio de icnal muiieiie. - littñf Lr>;<$<fn 
fofo nüjrfr. 
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PN u> Civil 

Eut'iicw Aires, 30 de ilifk-nrrirc d* VMl, 

Y visité: He il, síf.!ima A n-furuo nulidad m w/m ti- 
haber siJu fundado en mta ¡unta tu ■ i n y th- m> prr*-iiinr ht 
rexiiiiitinn. apelada vicio fitfiiínl alguno y i 

Con^dcrait do: 

línbii'uf].^' 4I lunado !n demandada ^ 4,'í, y l« exprj 
prupweiío sol ¡diada eu fe demanda «1 razón tic rticontiMirs' 
ti immieblc trrtalmeale ufectado por el traftndo th ¡* Aula. 9 
de Julio H problema quedó eirtinast ripio »E monto iM prenia 
y ai dervríio a la Ihdemni ¿ación por los clqítwM y nerjtiiéíoa 
emergentes de la desposeían. 

llubiendo manifestado la-s lurtes (toiif fs, aít v 322) 
qrt 110 bl habiíio ¡ifíiiM^ióii dtd ¿rwueble «e prndueé ti íit 
fai-nic del Tribunal de Tasaciones, BfttMiabro ilf 1353 (fu. 233) 
(Wé achialiea *u justiprecio lindólo ™ 7ñfl¿7«.8£, inclnsio» 
tat iih'jyras, a la fecha del 2*2 de may* dk- W&í. 

Uorrrajwjnde mantener el alud tifo \a\uv ■:•>.: fija *l Tribu- 

l» *!?*™™***' puí * 150 B * 1,8 violado f-l orí. U de 1h 
ley Il,2fr4 sino 4 m; ha expedido por mayor ¡a ver tu M <)el 
i s]H'ditntfl agregado ¡i* 221.ÍÍ3Í, b £íd I34Í1, interno n* 2982 
a titea n 5*1 j en ralos (¡asease ha juzgad** (pie esta ley tipne 
■ Tdíhi retroactivo y no es objetable por inconsi ¡1 tufnnal — ™nf 
< Sufren» Nacional Fallos; 215 r 470; 217, 12. 

Además no habiendo mediado desposes km <ttt acuerdo a 
h) rcatiffítf reiteradamente en íwsoü anáto^.s debe tornar*?, al 
itetírniinAr los valor**, *« apreciación mita cercana a I* fe^ba 
del falfo ((ue Admite la expropiación —tañan n* 12.n*l» r "AJ- 
>™ Mondes 0,/ Municipalidad h7 expropiación", setiem- 
bre dfl Iflíil, 

Habiendo ampiado en principio 1* Miiuieipaüdad «] ni 
ile pilero (te lí)45 la primera ¡solicitud de permiso de edifica- 
¡ion, ofhüjít» al netor a la «Áne^jifiíi di< planos y pw&ytvtwi 
iiíínep'í al tjejivdíente ctm votivo de mi nueva soiiéilULt v 3a 
apre*-iiu-i<iii qiw sohpp tales (tasfos fiaet t i Sr Jik-r 4 uü» y 
ijiie «oím iile «fl la ile liw Ires txvi\<i*. debe ma nttwrsv ^ n 
ininiihi ri'uhrüHv la suma ^ * 3(J L 600 ^r e fl trtr rnjii¡ÍHtlvament« 
Iííi i-uaiitfj a lo« dañíh r 



FALLO* DE LA (JOSTE SL'l'KfcM.V 



propiedad y apreciado* en un 2íl jjjt iW \alur t|l*t) H aetcr 
■&i£ua ni r^m-Hu y al edifieiii rhi improcedentes jmr las ra»» 
mw i mpuestas * fs. l»i de la resolución UE , v |«da <,ue esta 1'*- 
mor» liat-e suyo». 

En b W Sí 1 refifre ul Vftlur del edificio, tus unid mu- io- 
nes vertidas por la denaandada en sil memorial no «tmsi|í<ien 
desvirtuar las riunüfti téesiflaa tenida* fn dienta ¡i»r «1 Trí- 
uimal de Tasaeíones que resultan le las irimoMfjdjÉ 4* 1 
y 12 M expediente a(frptr¡uUí u° '221.4$$ ÉpjÉ l¡*4fl. interno 
n* UÍIXJ, antes ti* uue obra por u Hernia. 

Eü iW tener presente que üo otatalifc la com;lns(ún a ujue 
w> arriba efl l« que iwierim ai valor (1*1 inmtiebfo la indeiii- 
H^feáéíÉn no podré exceder Je ln apreviatíou formulada por el 
artrít a fa. 13 de ffltos autos, «lo dceir «1* * 717.200 «>»., 
i nmti ¡iKÍ lo lia disidido esta Sala en semejantes 

Ijvi iitstaa a mérito de lü nue aUpouc el atf. 2* #■ la ley 
l:f.3M him sido twrt impuesta», 

lVir estas bandideracicraeB y >*a pírtinentes di la sentí a- 
>in aiwlaíla úf t». IB?, m la tunfirma en lo principal w?f or- 
illándola «i cuanto *l monto de la indemniEaeíón inie se fija 
eé * ÍSajpfli ib/u- P<sr todo euneepto, e*m vasta* de primera 
irafeginiía declarándose la» de I* wl*ada por mí orden teniendo 
en dienta <1 resultado de loa recuraos, *■ re forman lo* hono- 
rarios de U ínnteneia fijando loa del letrado drl m-tor y Ion 
de hu aiwleradu en * y * 23 317 ni II., reapH-vtivftiHíiil*. 

_ ,WWÍ mitüm Arw - AUtrl* fíaMritk. - 

Hafwt E. Ituzu. 

Díctame* mh. Puociuiantw tíEJmsíut, 

Suprema Corte : 

TjiI eoino lo sostuve al dictaminar eJ ^ dé nhril 
tin 111^2 tfii la causa C. 800, XI, entienda *jne ¡ft 
Mnhioípfllidüd do la fiudid d{> Buenos Aires es upa, 
e&timñ deseen Iraüiada d«i Estado Nacional, du ertü- 
fiÓTi cnustitucional- 

Por olio, tratándose de un juicio dfl espTopkííún 
^ íl 4ilio el monto de lo dít*culí<íü. es superior al <¡sda- 
Mecida en el art, 24, iuc 7*. sp- *) T <k 1» 



LC JtfflTlClA M L* NACIÓ* 

conoide ™ procedente el recurso ordinario de apelación 
de<b;cído a fa. de c«nf o unidad con !o dispuesto en 
ol mi. -'¿ de la ley 13.3ÍJ4 (doctniw de Fallos: 
■W y 223, 367). 

Eu ciumto ni fondo del asunto ln expropiante ac- 
túa pov intermedio de apoderado especial, quien ya 
hn asumido unte V. E. ln interveiwióii que le corre s- 
prmde (fft. 248). Bueno* Aire», 23 de marzo de 1SE>*. 
— f ¡irfo.í rt. Deffina. 

FALLO l>E LA (XWl'K gftjgltfM 

Buenos Aires, 17 do mayo de 1954. 

Visto* los ñutos: "Tíiea, José María e/ Municipa- 
Jidnri de te tWnd de Buenos Aires s/ expropiación", 
en ios que u fs- - 23(í «e ha concedido el 
>ióm 



Ijiut ensilo lo tiime esp recado esta Corte en su ¿sen- 
tencia del 1* de abril ppdo. cu la causa : "Ssns, UigátA 
j del Castillo, Armando <■/ Municipalidad de la Capí- 
tal »/ expropincióu indirecta", cuando ff* trata de ex- 
propiación inversa en ln que no hay despoBirión, no 
corresponde reniitínrse ni valor d« lo cypropiudo et) la 
fgeiia del acto administrativo que puso obstáculo al 
repula r y ordinario ejercicio del doreclw de propiedad, 
-—como este caso ln decisión municipal que denegó 
el perinii» de edificación— , porque tío hay analogía 
eiitro un impedimento de esa capedo, que, salvo en el 
pimío a nuo el miaran t» refiere, deja al propitario en 
el uso y jíocc de su inmueble y el acto de ln despose- 
an uüo íá priva por completo de él. F.n esto» caaos 



8** ..il.LOS DJS M OOUTE SUPERITA 

el precio del» fijaren con relación a loo valorea de la 
ópoea en que dentro del trámite del juicio ne produce 
Ja pertinente estimación pericial de filloa. Jfo es aten- 
dible ía observación de que con «lio &e deja al expro- 
piado la libertad de elegir para la éxprop meión la 
oportunidad que considere más conveniente, puea citan- 
do la expropiación inverna procede es o porque la au- 
inridnd demandada w allana a ella, p porijuu han 
mediado neto a rfiiynrt que justificaban iniciativa del 
expropiado. Kn unn n otro caso la oportunidad de la 
expropiación inverna no quedó librada pura y simple- 
mente al Arbitrio j dependió decisivamente, de la auto- 
ridad demandada. Por lo demás si la autoridad enten- 
dió ejercitar *u derecho u I» expropiación al imponer 
al propietarin ana determinada restrieeión a sa do- 
minio, y por oso requiere que «e esté a los valore» dé. 
esa fecha, a diciio acto debió seguirse ta promoción del 
juicio respectivo ¡mes sólo con él rc perfecciona for- 
malmente el ejercicio del derecho aludido. 

tjuc, por otra parle, si bien e& con la sentencia de 
úitiinn Sustancia que la expropiación »i> consuma for- 
malmente y en principio ha do pajeare* por lo expro- 
piado lo que cuto vnle al hacerse efectiva la expropia- 
ción, —que üm lo que suceda en Jas expropiaciones di. 
recta* con el acto de la despoBecióu— ; como en estos 
casos e» imponible una fijación de valores estrictamen- 
te Ajustada 11 los de eso fecbii, y sería causa de repeti- 
da» y u veeas prolongada» demora» cu la AUídancin- 
eión di< estos juicios, —como lo prueba en éste el tiem. 
po transí-urrído desde la resolución de fs, 223 hasta el 
nuevo dictamen de fs. ¿23 — , el criterio p recádenteme m 
N> enunciado es el equitativo y razonable, 

<,|ue, por rousi guíente, ha de estarse al dictamen 
del 'J Vi banal de Ta naciones sobre cuya base Fue dic- 
tad» !fi .sentencia de t» instancia, sin agregar «1 por- 



íjí; juktlcia be í..i ¡üAciójí 

cíenlo mu que se procuró en ella ajusfarlo 
mente « los valorea presunto» de la fecha en que fui 1 
pronunciada. Por lo riemas, lu estimación hecha por el 
actor en la demanda de lo que requería como valor de 
su propiedad, estimación que, según lo tiene repetida- 
mente declarado esta Corte, fija el máximo de la re- 
ración que puede acordársele {Fallos: 211, 764; 224, 
ÍCMJ), corrobora que no debe considerarse una posible 
valor iaución operada con posterioridad a la oportuni- 
dad procesal en qne se hizo la prueba técnica corres- 

Que i'urrcHponde asi reducir cu ta forma indicada 
preceden (emente la indemnización que determina la 
sentencia, pero no en la medida cu que lo pretende ta 
Municipalidad, única apelante, el precio unitario de 
$ 1.015,33 establecido para la tierra por el Tribuna! de 
TaíaeiortCfl, habida cuenta de los que esta Corto ha fi- 
jado en expropiaciones de la misma calle, en las cua- 
dran del 700, el 800 y el 900, en «na sentencias de las 
cimtsns: "Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires 
t/ Weneelblat y otros s/ expropiación", "Municipnli- 
rhid de 3a Ciadftl de Buenos Aires c/ Balhiani, O. A. 
s/ rsprnpUción** y "SIFCO" Sociedad Inmobiliaria 
Financiera Comereial de Responsabilidad Limitada c/ 
Municipalidad dí la Ciudad de Buenos Aires a/ expro- 
\ todas del 10 de diciembre de m 
(¿ue rea pee to al valor del edificio corresponde man- 
tener el que le «Mignó el Tribu itiü de Tüsaeione* en su 
del 17 de julio de IDüíL 
<¿ue el iinpvrte de gasto* y honorarios correspon- 
dientes a los planos, planilla* y cálculos col* que de- 
bió ser presentado el pedido de permiso de edificación 
por exigencia expresa de la Municipalidad que no ac- 
cedió a proiiuucí&rsc sobre el punto sin que se a por- 
taran esas coligancia?, debe ser resarcido por la e*- 



*** tíLUDB DE LA COftTE SU P* KM A 

prnpíante porque ese espedid rtí<pierimiciilo suya haríe 
que dicho gasto sea en- ..ecuenoia directa ti* la «prn- 
piudóju 

tjiií! nohrt 1 tu imposición de fon tu* no «e expresan 
njírados en el memoria] de fa. 2*8 (punto 5»>. 

(Jui. 1 enanto a los hoiiotju ritjn, tanto por razón 
cíe su ilion tu ecuno por el enr^o dt> las costas, el recur- 
so de apdarión ante puta Corle Suprema «ólo us pro- 
«'dente respectad* los regulados al letrado de la parto 
aviara poi L *ns trabajos de primera instancia (Fallos: 

G'li; L h J(i, 4!>!>) ¡ y eüos dftW ser ivduejdo* con- 
forme a Ja juriá prudencia del Trihamd que declara i mi 
plica a tos jni™* de expropiación el arancel para 
Hitóla Jos y procuradores (Fallos; 2¡í.% 212 y los allí 
citados), y atenta la imporntueín de los trabajan de 
nrforewia, 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
ííencnil, se i-eformn iu sen leuda dv fu. Ü2Í> reduciendo*? 
a pt'sn H seiiicientos seseutu y seis mil setecientos so- 
tiiitji poii cincuenta y tres centavos, moñuda naeíniiitl 
la mdcninigairióii nue por lodo concento del» abonar 
Ui Muñid] calidad y la reculación de los honorario» del 
leí rudo del actor por sus tnilmjns de primera instan- 
rin, iiue se. fijan en ln sunui dr treinta y cinco mil pe- 
koa moneda ímcioimt y «e. ln confirma en iodo Iu domas. 
* La* ¡ J <i*la* He esta íiirttaivfíit se pagarán en el orden 
candido en razón dd rctmltatbi deJ recurso. 

^íKO G. Vai.kküi'Sla — Tu- 
mÁí* 11. í'awakks — Felice 
Santi^üi PÉHtü — AtruEi 
l'RS^yo — Litis R t I 



No prvci'de equiparar * k» buques ni a las draga*, qpo 
timen autonomía jfii movimiento, »" mk (watón privad» 
ríe iti posibilidad en rwju de que p! tunipluiufnto de 
m ricino reuniere un» intiwvitiaai iún práf'túatiHnfp de- 



No Hiendo equiparaba un pviih'm a lo* baqli™ mchciollA- 
doa en el art. 1269 del Cód. de Comercio, corresponde re- 
enanir la falt* de ateion que. fondada en ^ imiíir, 
opon^ & la da» anda promovida por la. Xaeiou pura 
obtener el resarcimiento de if* dañéis can-sados por el hun- 
dimiento de aqul-l; par* lo cu*l ludiría ¡pie i*oir»zar |»r 
demostrar gtle la Nación puede «*r eoimtitiiL-iuiiHlmEtttt! 
substraída al juicio tl& sus jueee* y wHirtida ni «ir ir- 

£M,ÍOJ? V t>KBJVWlQ&¡ Culpa, h'-rtrartHitracttMÍ, 

La medida ert ítue el mal «stado de un ponían, haya podido 
contribuir a su hundimiento no ejimir de KBpufliíabiiidftd 
a quien tuvo la culpa ejcelasiía de la elisión !¡ih> lo 
vi*&, ai bien influiré para rodiifir el moiitu <L- la >~ 



El daño indemnizaWe |»r el hundimiento d* un pontón 
no w* limita al Vatar de siü* materiales cU-dueidofl Iih pas- 
tea de tlrtííítiaw, E* el que eonvHpuihk a «i valur dond* 
y ™mo estaba cuando tn¿ embebido y no al eutí hubiera 
¡Nidido tener «n otra* círüunílUnuilL'i. h> ijm' eavliiy fl enal- 
quier deducción por remoción del intfre. 
El frutarse de un buque viejo no #* deeisíra para la pér- 
did» de tuda utilidad, qu* depende de las eiruunirtsiitias 
di tieni|» y >i»(í* r i:aw ' pernio fi*tpm»do 1™ 

Ü n í felS i pi-na IM «lor «*mómieo objetivo, por- 



KAL.I.US £>fc LA COSTE Biri-KBH* 



que «1 hecha no há de tcr raión para que ti ¡íamoifieado 
enriquezca o empobrezca en to Ir&h mínimo, 
No es iiuleJSültthír el ffA&tu mpnrMÍn ihjj- Ja instalación 
de un nuevo radiofaro en *1 pontón qm< remplazó al 
hiirtiitdij, pucft etir responde a na valor que la áanircifieAdh 
conserva, rrocede , por al contrario, rewinúr el valiir rjUt 
titila la inatataüirWi fí intente en rl poul6n hundido. 
Debe dcwclianíe el reulamo ríe la Xaeión ile una iruL'mni- 
HM-ión para loa tripulantes y el cantinero del pontón hun- 
dido, ítfíqji 4 qiie iw acreditó tener líi ppptt*entaelíin de 
el loa ni haberles pagado tal reparación. 

PNfiSCRfl'ClOX- TÍ#»íMií tlr Ja pnwrjf>?>ún. Mnirriv rt'*irrt-iiil. 

Habiendo traiifieurrido «1 plazo d« lofc arts. 4037 del Oód. 
Civil y del CM. de Comercio cuando se reclamó en 
■■I j nieto el pafto de Ion guato* por balizamiento del bate» 

hundido. del* t^elHT»™* prPKcriplii la. mviáh tendiente 

s cobrarlos. 

f.VT&RE&KS: Bífiíttói» juriiftt , a > mííst tu* feries. 

TratnmW de las csoiiswuenciafl de un acto ilícito, Ion 
intereses corren desde el día en qtle produjo el J 
i bivji n-pararióii ííp m'Viitítn, aunque no hubiera 



Skvtení.I\ 1*1, PÍAtig* ai. k?í lo Civil 

Y I 




V v¡ntíM. para sentencia, los de la i-üucst promovida, por 1q 
Natd'm contra Iw propl^ario» a arm adores capitán Bteu 
[vari líenrlt KiieUiuan, del buque tnrw JuIíhn, re.pre*Hnta- 
iliw la Apemíia Marítima ChrintophersHíi y Cía., Soeiedad 
di HcA|Hinaabil¡<lád LimitíuU, a./ rettarci minuto de daños y per- 
jn Hw: y 



1) Que, a f a. 1 y Fa. 3ft, la aerara 
iiir5einnizm*i(jn Hjue estima en I 1,tfí4-< 
nnix; pidr wHta*, Dice: a) que el ' 




JUSTICIA DE IJí NACIÓN 



'buque Jutius, il irtaaiobrar para Mercarse al pontón faro 
Prácticos Recalada, lo abordó violentamente abrténrlole en Ja 
banilrt de babor, a la altura de las bodegas 3 y 4 un nimbe 
de tal magnitud que provpaj su hundimiento pasi Inmediate, 
perdiéndose el pon lúa etm todas bus instalaciones y aprevino- 
nstrairtitii»; b) que la responsabilidad di< la demandada flwy* 
lie ios arta. St^ ]2í¡2 y cijiiís. del Cód. de üoni, (arta. 1109 r 
1113 y codea,, Cíd, Civil) ¡ e) que deduce aceito por la vía 
ortliij*rift, porque al jamtrái tundido no le corresponda la ea- 
lifíeaciou técnica át buque a 1«¡ efecton de la indemniiucíón 
a que m rrfjere eJ art ISfití del t'ód. de Ccun-: d) qn* ftepÚE 
la plauillft <|iie obra a la. 225 del espedíate administrativo 
em corre por cuerda y ls* actuación** agregada* de fa, 4 
a US di esUm principales. Loft daftw y perjuicio» bous 1) valor 
del pontón, * GOO.ÍWfl; j) inversiones que Se habían efectuado 
para poner lo en MHiilkknm de prestar utrvictna, t 63.^!)ít,iíB ; 
Sjj articulen do dotación fija existentes a bordo, í G9&h%fi1; 

4) articnloa de consumo existentes en el uonton, % 5X7&,02; 

5) gastos efectuados para reemplazar con urgencia el pontón 
hundido, t 40.333.39 ; fi) instalación de radiofaro y elemento» 
de comunicación *n el baque reemplazante, t lSi-ftíTJí&j 
7) tutalKióa del faro y sistema de sépale* acústicas en el 
hucjne reeniplataBte. t 57.265; 8) iudeiuiiííseión al pe mortal 
por la pérdida de efectos personales, I 75.000; !>) ¡ndemniia- 
eión de la perdida sufrida por el eantiitcto del pontón, Ei- 
«A*dp Palmas, * 3.0OU; 10) (ristoK oripin»,^^ p«r el bal izam ¡cr- 
io del cáseo a pique, t 3.54S.81. 

2) (jne, * ft 63 y fs. 7&, Ja demandada pide se rechaw 
la acción, con cosías; o, cumio diayuntiva. limite la Conde- 
na ni | perjuicio cuy* procedencia y munta se demuesrtfe, sin 
coala*- Dice: a) que admite BU* el abordaje del Practico» 
Recalada se debió exclusivamente a la maniobra realizada por 
el Juliii*, por lo que el debate se limita a ios perjuicio* oca- 
alunados; b> que opone la prescttpríta anual del srt- 4037 
del Cód. Civil y d*J art. &52 d*l CAd. de ílo*n ., m rrapecto 
al reclamo d* * 3.546.61 tn/ n ,, en eoRciept» de loa gastos ori- 
ginados por r£ bal ¡amiento del easeo a pique del pontou hun- 
dido; e) que la demandante «anee de acción pnr la vía ordi- 
naria, pnea el «ti 1262 está condicionado por el art. 1269 del 
Cód. de Cvm., que hace obligatoria la jurisdicción arbitral, 
poique eí PrScticoe Recalada, no «bátante hallarse inmovili- 
zado, en cualquier momento purtJs ser reinteitradu * la f» v e- 
gactrin, aun ain propulsión propia y con» embarcación ile ra- 



par cuja ruto era Un buque en el sentido de dicho 




ítíH F A LUIS Dd¡ LA CORTI SUIRftMA 

a rt. 12fól; y porque el hecho motivo di*l pinito e» na vordadiTn 
abordaje, puesto que ha ocurrido entre dos buques, aunque 
liiiii' de cllns fuera una embareaei-íin fase: S) qw j , aun de- «r 
jinfui'di'iitP l;i Hí'f'iiin, nipmpre i»»r responderla dedui:ir £ *7t,(>'At>, 
i(Uf U actor* repibio efe los armador** *■ *tefurador™ del va- 
por .i.iiurs Kyren WaJkn, qu* civn una iiAmím con el l'ráY- 
iñiH Keealada, riiya* averias, xepún eree. no fueron r^pn ra- 
das. Ademas, niega que los perjuíí!Íu* vifHdiK ¡hit la arto™ 
wuiíistau en tai rubro* que rwlaiua L que estos rabnw ynu 
tullid imputables al abordaje o <|ih> lu sata en la f&tritsién 
<pie aquélla pretende, como asimismo el valor ntle Ira atribu- 
ye/, en e«p«c¡a1, impugna:: i) el valor de $ tiOO.DtN) qup » asip- 
na Ltl iHrtitóii, pin* tal valor ura prás-tiesiiwnte nulo, salvo el 
que reprendí tura, bu desfruaw, ys. que era un buque muy viejo, 
ffoíé rmtiplfr» por una embarran éiu moderna y adecuada bc 
bubia pmyeetado, SríNiu orí*; en eualquHT hipetísin, la mi nía 
IK'ilhU debe ser tenida «oreo máxima, puesto que no se b* 
hecho* TcstTVH en la demanda; 4) la estiniaeStin, ÉjÉ í l^y^f^B 
■it- U instalación i¡j-1 radiofaro y L-lemciito* de euiiiunk'acion ; 
BUfH'lfainin 13 me, adema*, debe drducirsf el valor lo» aí*<r- 
hririm i , i'i-ii|'H"railiW o <¡ih' puedan wr rec^perabli*, «calvando 
Iok pastos necesario*: : t) !*í reelaiiw |mr ¡nutalarkui del fs.ru 
y nisteimi de M-ilales acústicas» q«e pam.12 un* nupcrpoüfeiou 
de gasto», ya qlle en *l rubro anterior se habla de iiistalaeioii 
dei ridh?f?ru; 41 la indennmsis™ 7-~>JKH) ítl EH*8Q- 
nal, por pérdida de efeetost |Mrw>nalps ; iruya cifra multa «a- 
Kentdu «lento el número y eondieiiVn eeoiiomioa de lw damni- 
ficado*» llamando la atención que se Fiji a sumo redonda, 

Onsidemndo; 

1*1 Qur ™ funda mental elucidar ni In acción resarcí lo- 
rÍR de buíoh «, o i», de )m <(ike deben suiurlt-rw al juieio de 
|HT¡t(ís «rbílíatlúrfít iMiiforínt>, iiuti art. 12U!l d^l C*kl. de 
Coni,; pih'M ili< mi dtvisii'iH ntiultará h*. » no. h¡ ifrnpe- 
telLfía de <^te juii^ndo. Y. ntentf> lo artilntetilHdo p*r las par- 
tea, la Nohwión dfiitfrMÍe de que el p4ititt)ii faro J'ráetiens Rí' 
fdLida fuera, o no, '''buque 1 ' eíi el sentido jurídieo <lel T-nnrablo. 

El priuftpio que rige eata (nn.-mii'iii ha hido nitidamenti.' 
establreido por ti jugado aet «al mente a earpro del suserlplrt, 
en fHÜHi feiha ■!» de ilieiembn- de 11*4(5. que confirmó la íÜJteiim. 
('¿niara el 29 de diciembre de in rr >l Si maco, Sueíi-dfid 

de Navepaeióii Cutera dí L líespíiiSAbsIiilmil L¡ untada <•./ ta 
Adío, d, Vai-tiineiittK IMnilífen» Fi«oÍ^, >+. e^Kiltm ¡im 



¡>K JlífftlOU PP LA fi, ' B 

tltí tribunal arbitral'. Bu eae ew*> Ü 'i* d*$N&S §8Í l" 11 ** 
q$e «11* tfinstruMíiúll flotante avista la i-ilidud jmruliiw ító 
* buque fieresario <i«e eumjhla 1» ruiuiu-ióii di> ser ntih- 
íadn para el tmiwporto; de persona» O (le w*, es decir, q»o 
rtístii» ordinario ii ímniial U naujím ■iiin. 1 / ' fallo 
sentó osa (wdcIuslób recordando la opinión de distinguidos 
jnilíires íimíonnl™ y extranjero*: Mamo A. Hivabw,*, Tra- 
faifa fíe rfervdta e*míFWfffli flrrjfNfíHu, ttiienrj* Aires. 1ÍI40. 1. b, 
11° 1727; Hihíht, iMtíf nrari'fwí, f cd., f, 1, »* : H"™ 
liiMAh^ Compendio tf< dirriia utarittitntt* RBf¡ l'aulo, JfTO 
ll* ttü ElTOUNHf Sj'AFlASíO. h<« Hirixta iM ¡Hritía titila A'fJPtf- 

níiíírftte, 13tá t toI. U parte U, r«, 1M y 1^; Hciauma, íífrfe- 
*no f^í tímlr* íW/rt Hn.tffjflíííWt, liorna, 192». r iil vol, I, 
■i !I4- lVftrwv.ni, ftiritln marítimo prívalo italiana. Turini», 
13*J Vul 1 libro íí, p- 271; Pim. iVrtfínf" di <i!ritltt manth- 
«*, Milano. 1922, i. 1, lib. II, a» fíí»; ^PWiM Buwehi, 
en tf™™ fícífíffl /hilwlw, t, *, p. 87K, vocablo "nave 

Y bi.ii; .1 l'r^etkoo lt<yaladu, oadiP ha insinuólo duda, 
un 'pontón farn": prestaba ese M-rvieio y, al misino ttesi- 
¡«í, i'L tle «tiento del *rvícío de practicaje d*l Ría lie la í luía i 
«sí aítvifi. füii uuirt royerais, durante 15 aras jf durante el!w 
también sin discusión, prrmanenteitifnte, ¡rín di*wntiiriiiidJW. 
rímieaientc anclado? y sin que nadie haya dlcbft, en aulas, 
qm Be hubiera pactado, siquiera, rvrf Unirle, a an- 
terior fundón de tTaimport* de coa** íi persona», dándole de 
uurvo, íoim* destino nonnaf u ordinario, la iiayeeotÉón. : vale 
decir, que no j$ euinple, wn respecte al Práitu;»* Recalada, 
Ib condición necesaria p*ra r.iue le ^rresponda i* ealif tí aeinn 
<te "buque," «n el mentido jurídico Ae\ \wMí>. 

Y, aunque £uera innewsartn, cebe flfeiervar gM lm irffl 
¡jeritoji ik-íignadía eu auto*, cfitaciianiif! *\ taso, «rlarn esta, con 
la mira eipecial át 1* téíniea naval, llegan ]«ara!<-!ftHu>iite a 
la L*nflln*iAü de qtíe el PráetiftB Recalada, por las cr.ni icifrnw 
m que s<- íneotttraba, era im««eTwíWe de n-a^uirir U Lali- 
dad de hw^K (perito» Moranclid y Jolly, fa. 2tb vta. a 
2tK vía,; perito Fidwua, !a. $ÍG)- 

(Vrpntf pnea, rt Praotieas Repelada, rtp !* ealtílad 
biume íl apíidente produeido por #1 Julias no e* Uit abordá- 
is 'ir los ^-emprendido* en el flrt- 12*9 fiel C6A. % tW ni, 
pijr ello, « pto>vd#Dt« la formación d« tribuna* dp perito» 
hrbitradorea para íurffar sobre aun ^nwfiienííiaít ; e*tr jnzea- 
(] ( , i*, ntottem, cuffl|»tcntr para entender en ant!«, ?n t^m 
la íxtrnüióo d« la» cueationes planleadas. 

2>) Quí atii* la eon«lu«i6ii qtte antecede y eonm la do 
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lUHJliiuillt |IH h-ÍUHlÍd<] Iíl T¥hipi}ft**bi Ndad |Kir las ^grarauNfe 

tiiis fiel acídente. Ir que ha ile re«.lví>rw r* Su ptwdei u.hi 
y el monto 1E0 U>± daíin* que ia aclara enumera: 

l i Vnl.tr thl VráetitM Hrcaíwi*. La adora e.xisr, ^ 
™* v " t(,r t,,H| }«*nt«n náufraffo, la éamk ÚX ¡3 l¡lfl>.Ofl[>. Conté*, 
la la demandada, njiie. la eTribat , E , !ae.]oo tm) tenía niAv vnhir que 
el que pudiera ri'presentitr la venta rin lrw t?li>jiientoit (jun pro- 
d tijera »ki ili^iuaiv. Ni* hay en autos elementos díretit*» fio 
jiiH<ii> tn-Hiva ¡ir- ese valor ni, i»uijch. its posible tutéelo* dada 
lu Knri[íi«>iJaJ ihl pontón, la índole ile> sil última. utiti¿&(t[ün p 
el larir>t tiempo (1í afins) que habí* diirajp su permawnria 
al Hfnrltt turno estación fij» de prirtiVai >' faro flotante, y el 
hedió de sil nauíragifi. 

Hin ciiihitTVQ, ei jn^üilii cuenta lísh idcnientm ¡fufieieute* 
pitra formar uriteriv; pues «e bu l raído el dictamen de tres pc- 
rittw que. aunque tío han judido examinar divamente ni 
éma tt pique, han (lífipurgffl de \m eleniMiios snhstanoialoa de 
iTifísrnitit it»n pnra definir Jan condiciona lluviales de aqo/L 
i tambar; pur La eireunstarn-is de que riu* [Jo ellos, liw 
Mnranchtl y Jotly, Lo tripularen* en la ípoe* mi que 
ora transporte de Ja Aunada con el nombre- do Chat», así 
a üh pimplo Pampa (fs TÍO vta.l hecho ijiip, natural- 
mente, Ívh Un permitido apreciar mu utayw exactitud, e! pru- 
blfi!i:t planteaihi. Kl dieta men, |xn' urtra |wrl», m fi> una |»>n- 
¡i^radgn evidente, porque b*. limado el csiudío hasta lo miiiu- 
eíom.i¡ ft* dlbmtutanii'Titi' fontpleto y sienta sum-liHKiru'* atarais 
y JuwjfIít i (W¡ ¡Kir fin. en los caso* de disvrr; .meis del peritu 
priipLii>st(i por la actnr4. ^ han eNpt'diilo t\v acuerdo, wba- 
tfcíidulp, pl ¡wrilo prupu^tó |mr ta demíindíHiíi y *i perito 
ternero dmipnAdn de tit'wia 

Kl patito V alanza partí* dír la Mp^táis^ i>«ra $ cuítn, 
di- qpe e! l'rúft^'üs It^ealada A# oneonlraba el; bn«<naü fon- 
ííli-Ílhhfs. iMinservaiulo todas la» ih-n-sarinfi pañi íte^nir ftl el 
Ktrvicio qtif prestuba: así llena a la «uadunUll de qno mi 
valor debe tter «I ¡itvitmTdo a íiift^uii-r limpie ñy i^ra. terís- 
tiejm HiiiiilAfes, en la ¿pona tlc\ naiirra«iu, njur pra fie # IflU 
puf Ifnn-lüftpi >■ fija ese valor en la mi mu de $ (HKI.flOO, o «ea 
«I total rm?lainaib> pnr la autora í fs. 22<* vt». n 2^1 ). Y con- 
t^pJwtdú la posibilidad Je qjaa el pontón fiu>ra dcst-iin^i 
<1¡k fjpina- fjiip i a Rctcira hubiem iilit^nído aproximadamente 
i T^.ÍJOO m/n, (f* 22G t'n /tito!. 

Desde llKrJpft. rl iíritE'rí<í fiel perito l'iilü.'ian panv'V ilU'iMl 
¿rii.-nrf: |wri|ii,. iv-, r.«¡nlíH r?l.-ilin.'pite aiÍpiiÍA¡Í)li' iiiiíi '-m 
b+musiév, ni nín^ma otra eout, filando as útil 
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valor que cuando, p»r íiiútii, deba liquidarse romo resaco por 
el prprnw material todavía apren evitable-. fÜs* r^^'m, pw 
ele'Uir-HtFil y porque el pesrtfe) rnulin- que tfíBmrtM uírifftitiji i-ir- 
etinaiantia excepcional qae la neutralice, obligo 1n íuiweeueiicía 

& (fui li;;_v Ójfl ;i1l'1!HÍL ele IflH iTitillUH-illUeHt, 6 #f] JlllirHií, íTrilf 

fundamental de apreciación : y ctln, lúpieaim-iitr, n-kiSip-a h pre>s- 
ehidir de (ii purte del d ¡clamen del perito propuesto |>or la 
parto iwitwa, 

HI purüfí tn-tforo y c\ dougnadn a pmpueitta de la Jemau- 
iíjiiíii. l!l< suInlÍh uvitcrtlu llrpm a i-uitL-tiiKiiiHe* muy l¿¿aua^ ili 1 
las espuertas por el peritn I^íííhuih. Kstahlstru , primer lu- 
^ar, qu£ «4 aceptable eE valor de $ HUI la tune-Inda para un 
buque similar al perdido, son la condición de que estuviera 
bien, cotvicrvtda y fuera apto para navegar; peto niegan que 

itü' Vjileif |mHÜi<|-jl et)í , re>H¡fkilldiT rll ¡'rfietí^OH Uwaluda. pOÍ- 

que el cuidado de su casco se había abandonado durante inu- 

flüis UÍÍU>í y, «I e.'iHISí'L'iM'UL'ia. «V 4'rji'e>nl™ipi| e ! «tt ra<iN Linaria llbr II !i> 

debilitado en su fot» eterno y en la rotraetura interna ie la 
e-Hirviin ; jíiinnii' mía máquina* y ealeleras se hallaban. totnlmeTett' 
iuntiíi¡Mul»s, al punte* de que ¡10 hi 1 Iü habían i'Ktraídci «1 Craiki- 
FyrmKrlo pit ponteWt porque su ewsso valor mi Imbifra justifi- 
eadn ni eanipensadg leja gastos qur hubiera demandado su es- 
traeeión: y, con esos fundamentos, concluyen que el máximo 
valor del pontón, al perderse, lio ha ludido ser superior de 
| H25.O0Q na/ti, (fu, 200 vta.; véans* ka fundamentos út. fe. 166 
it I7!> vta., ft. 163 vta. a 187 vta.). Hn cuanto a la hipótesis 
d* dwfruae», los perita Horanchel y Jnllj-, drjiiiulu constancia, 
ek' que iva lian podido mtab1t*e^r eon exactitud las existencias 
ele metales nnble* y maybvra cara, esliman que podría producir, 
wmo suma máxima, la de # lOti.íKlO m/n, f fs, 1SM y vta : fiin- 
<3*jn«at0B di fs. 111 y üigtes.). 

|\>r las i'u&miw y Q espuela* y aguando to* fninUmeii 
tos r.n que se apoya la opinión de l<ws peritos líoran&bpl y Jolly, 
ni juzgado ennsidera qne. a lo* efectos dr esté juicio,, el valor 
M l'ríetie™ RwhWI» elebi. «trtbU T ,rs,. ,-n la mimn <l«- 
t ?jr>.{100 m/n. 

M> /íitefrswnfs pora alistar rl pvnU'u, Cou respecto a 
ln Minia df & GK.ÍKM.Ítá m/u, iaivrlida purji poner «1 Í , nie , tíe r eiH 
Ki'e-illMela ?n crmiMe-ieiíies d* prestar si'n'ie-ieH. Iíin tre-s periteiS 
rttá-n e|e- at-elprclei rll hU (•iflítttlid ífs. 2<St vtn„ f-i- !í^1 V Sin 

i'mlM'Ptrft, ))roíeíle de so el ¡ar totalmente ese reolaiiUi, en euanto se 
ffinuiíla por srparado; prtrqíie' el jnjtunftei lia aceptado el dieta- 
meri el<* Ins pm-itos Moífltiehe! y Jrtlty en eiiüitto al Valnr del 
imepue y ell ckp Vftlíir f^itfiri inrínTdm Uisí ríiif 1 ffirríspeiriilPTl a 
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han scii'm como 

III; .\rf\ftiiut ttt ilittnfi'la i'i.t'i. Lu ¡ti-lHTJi i'i'i-hiiim 
t WBtSjttMR m n. par articule* de ítoindún fija extarntni en 
el pnutún, 

Xík se trw, ed respecto, jinn'bui díreeia <lr la pxínteiieia 
tk fsus misas n bordo y, <in4a J* i-irL-iinsTniK-lu ih'l iiatifraniij, 

rm (-H 1 ¡i1ji|"íi l> kíititiblí ello KC llAglI. 

151 juzgado, |>ur laa razóm e ya rst afolen d*+, iDinideru ^tte 

deli." Jl' lililí i l'*J ¡ e| iIli'Iiihli'H de lus Iri'K |nT¡ln-> J f Ui ' . 1 |i- Pllthllll 

aiuerdu, opinan nue nin'PSBriaair'iite debe» b»l»>r eslstíilii * bur- 
do loa articule* de iliítadúii fljat y tlt eojttro ■rjílanuMitarLíu; 

¡ i- "T m>r iiKlÍAi¡fiis*bl*!j nata rl ? ni retenimiento y HTnmt'hu d<> 
la «nlmnación y para hm hAhitahilidad l acliu ¡tienta fea treu 
|H<riins que (H adiiumla b xilina 4111* «e n-eEama {f*. SOI Yta, 

|V» .Irííirtrí^i- trV ¡DM^pcr. I'«»r Ib* riikmaK thwiih-h del 
iipnrln.ln BTit^riur y aceptando la upirmíi) irnáiiiiiu' de 1™ tres 
íppriiiin ffs. 21*2 y 2TC1 el jugado, tree procedente H r*elamo 
de :¡< ,">,■! iTíl.tfcl m il |mr lo- iirtirul<iK tle ^ihsiuhu 1-xish-ntes cii 
rl (Hhiiiiin ™ b't momento de su íimifrutím 

V f tiitxtfi» tti rct rrtf>¡tin> <t<í jí-ñíp Ijh* prtfítíw Moran- 
chel y ,lu!ly, eximan (pie tütáii jnntifieados y hiir razonables. en 
■•■ututo a su lUfiiitu. lo* fcwiaa efet-tuadns para refihpliwar aJ 
lioni/.u hundid» tf*. ipüVi Pin- lal razón y la* yft establecidas, 
el juzgado ealíttiB proepilente íd rtelain» il** 8 4ll.Ji33.2B m/n. 

VI i Hmtittfitri/ ih¡ twf/Kf ríCAP/Jinnj tHiam kí- 
i Irnim * 1fhl m/n. coirtii vh.1í>f df la ItttÉiílijtWi <fc raílin. 
faro y plcmiatut ils ín)mUr.:í!Bi:iAii íii el tni[|Hi> uní 1 rwmpiMui 
al pcntÚD hundido, 

Esw rt^lalím r en Ift forma i>n qop m plantía, tu il« mani- 
fiesta iniprw«lentíia¡ pticn. tal i^mt> dír^n It» im |ioritoB, el 
v^li.r HíijííJo «>m*p(»aíi* instalariofl^ nníraa, rsintentftf Fn 
P | nnjÉ^b iH.inón y m> a lis qlár It iiia el l^rni lii ^ H. -i :"si-i=, . 
jior razón i'li'iiwnúl. entonce*, ta inclfniiitKaeión íleljf limilarsí 
ni Vfll«r tine u nía i a irostalauiín n'** SÜ?íí* éé *1 brinque him- 
fliilc, ojnfl es io iilif! ríulmentfl pi'nliú la demandan tp. 

hits incito* Mítranehel y Jtil\y. han upinadrt t|iic el valor 
d<' ln idstilai?!*?!) ¡jerditia. dedueiendo el df alsinniü rícmentPH 
(WLHH-nnlei. es il** t 47ÍW!,4tJ íF*. sta.V. minm eAsi 

ídéntien a la anrefÉanla ¡wr d perito FUlanza {fs. 23^> : pur 
fiivn rHítíii i j 1 ,tiiz;:-hi!i> aH'rpIa i'tnin» nwntfl il<"l n-idreitiikntfl 
ílilsidíi a Ta aetnra por este ctHWtfplfi- 

VII r>ixhf!itriá« iIp faro ff xrñatrx m-Axfítti*. En I» <|Ue 



n«|!it-tH n\ úpg dn íniitjilHí'ii'jn de. faro y tt¡&t«am de wfmle* 
ju-iísriea* «n pl buque q"e reemplazó ib i ffftftéi hundido, fu 
Hí-tuni nwlarna * 37.2K5 na/u. 

Jjíís tres perito» estiman que fm: valor, tqm>* jiHadameiitt', 
iiiit<-F(| ti tiltil ; ¡w*ru i[i)i> debe dtnlin.-inti.' 4»! du i-lc-menloH ree-upi-' 
ralos, Bn &ij forma, [¿ti p^Iftüí .Murum-hcl y Jolly. fijan la 
íuiSfíitiiiiaL'íiirt i^kmi«|hipiuLii'iiti> <>u i*; íj2,7<.íJÍ.7« m-'n,, sitiiui 
i'Iimí klr'ii(ÍL'4t a la 14 iie resulta del dictamen <iel perito FLiIbhm, 
]K>r lo ni ir el inxffvin Cree que el reftammirmu deEie fijarne 
1 11 iM mntidad (fu. fs. 2HK ¡t £34 vía.). 

VIJll y IX i /uffrupnr';wf¿» tií jjcr.hvjfFo/, La aetora re- 
i0t.m * 7Á.ITO0 («Jt ¡a ix'nlíil» Je efectos iicríKíiiüIns ite ta tripu- 
laran itb>1 poiHoa < y í :i.Ot)í> por Ift perdida sufrida 1*1* «j ean- 
tincro. 

No dice, la autor*, a ijjjÉ título sea reprtwentaiiti- o h ¡lIiz-. .- 
pitaría (\e- los posible!; derechos ili> esas personas ; le que basta 
para vr.-lü.^ü- e i riflmti-. sin perjuicio íIp Iün aiíciouos¡ que 
ponían eorresponder. a los aupucsiaiiH-iUn dumnif «adfts. 

X> {¡tetós por hatiiamifuta itrl cateo a pique. Con n» 
poeto a los pistos por baliraniipnto del tunco a. pique del pon 
tón. la demandada ha opuesto 3a jii"P8Lii"i|wióii > iuvoeando ol 
*rl. 4ÍJU7 del Cfitl. Civil y p | nrl. 812 del Cóú, de Uuacndo, 

Conforme a ta. 4 y nialeu,. loa trabajos de balizamiento se 
rfectuaron antea del I* de febrero {le 1B47, habiendo transcu- 
rrido más de un afto basta el 6 de marzo de 1948 en que. se 
fnrimdó el reclamo judicial (nargo de fs. 36 vta.). Ello Kij*ni- 
fiea qiip, en, en parte, la prescripción se ha operado, va se 
aplique el art. 4037 del Cód. Civil o «I art. 95Í del Cód. de 
Coni. Por tal razón, este reclamo debe str desestimado. 

J*) Que, atento lo establecido en el considerando prece- 
dente íh «urna total ilf los daño» ovsxlotiarfwi por el hundi- 
«[(«to <1p1 PrAett™* Reealada *s i!p $ 44U15.H ffl/t). 

Ahora bien; la demandada ha objetado que de ln indemni- 
zación i)ue corresponda, debe deducirse la anma que la actor* 
había recibida con motivo d* ararías o.m> al pontón le había 
producido el buque James Kyron Walker, av^rfaa qup no ha- 
bían sido reparadas huta el día del naufragio. 

L*s ireft pwitoa establecen ta procedencia dt la deducción, 
in-n\ viln pnrpiaímente pihrqüe. si b\?n lus uveria-i 11 ti liabími 
sido reparadas, loa materiales decenarios ya Re habían acumu- 
lado h twrib y se perdlefoo es el siniestro : por euya razón, 
ln «rfora róíq retuvo la que hubiera tenido que pagar por la 
mu lio de- obra. En Cnanto a la cifra que i na portaba la man.n de 
obra, rsi.ttif ndo disuAridad. el jttr^ado. por las razonen ya 
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expresada*, aeepta la lite de nwm'm btiutiIh fijan h's perito» 
Morauchel y Jolly, qlir f* U A? $ (f«. 2(t4 vía i. 

Km t?s« forma, li iiuteratnizALtcii rural <|in- debr pagar la 

lada, ^tieda eatablwida en I 422.143*14 ui/it. 
*) Qu« Id demandada también debe ¡íajrar Éntgf&£ so- 
bro i-l tul al fijado al F«wrcimientfi ¡ y, \wr tratai-si- de cííbmí 
un *cti> iliVito, 1'lUtn rlcln'ii Hipiiilai-Kr di^le <J 
! de enwro de 1!»47, en <|ue w produjo el aiecídcnte ; así lo 
ba deeidido la Corta Suprema (Fallan; 2ifl. 1199). 

Bu euantn » la* rtístna, iW>#n s*r au frutad *k por la < lemán - 
dada por ¡kt parte integraste de la imleinn¡xaek>n. aegúa trnn- 
h ¡' ii ln li.-iii- lili i : ■ » I.'l i v i i t"t ;■■ Knpn*i»H Fallí* : - i! 1 . 45Í) v 7" S . 
217, 76 v 609; 2M, 91). 

5*) i¿M« ls Ajinu-ia Marítima Chrktophenwii (Suc, de 
Lte*p íitili. 1, [iLíntfstó derechamente la deniáiida asumiendo Ia 
rvspM-riva responsabilidad {fe, fi!l y fe, ?§}, iiipRft ofrpeté fian- 
,sji -i!! i 1 1 i-l IIhili'd Ae \n Xaeión Ai[ri-nt itm a las resultaK del 
jiiii-¡0 (fe. S5. 57. 5Ü y 80), 

I> (ni maneta, por la posición <(Ue la ¡wk-dad Cbrinh»- 
ttít adoptado espantó rtP&irtFHt*' 6f¡ ¿litan, pfí es ftdmi 
ipip pret*rt¿* iutriniueir en mi ú.]é$ita 
\ ; múxínie mando elm KÍ¡mífífn la pTPtensiói] 
de modifiear los término* en que se tr&bú U l¡t¡Keonlmtai*Wii_ 
Por i^t™ fundamentos. f*lbi eondenandfl a !b Ageneia 
MurítiniH Chrii*tophe^i CSm. de Reap. Ltd&.l a paliar . la 
SVtfn ta Huma ti* * 4.22.143.14 m/n. y sn* mtrr,^ d! t¡r 
fijad" jisir hi1 fíaneu de la Saquín Arpi«ntinn. (leude pl 22 
cin rít ilf MtÁl ; wn «isras. — Jfltt Xarforia, 




CNCIA í»t LA CASÍABA \.M'I(JXAL Eli Al'lilJt'líIJÍKS Bf¡ U1 
l*IVII^ CVlXEW'rAJi V i'ESAIi RsPErfA.li V ES IiO 
GtKÍTE?ÍCTOí*ADM ÍNJSTftATTVO 

Hhiihují Aire*. 8 de <H<mhn> A* 



Víníiim i*1lis untos phmKiviil<M¡ |"ir>r 3 " Fíwíp Xaeional e. 
t 'hrint<t|iín'rwii v Aírenten ilarítinim dfl vapor "Jll- 

|¡u*" s. / tiÉibnii ili 1 ¡víimii 4 *- ' * i imito i n íin(«Lnir d^ ]iii* n^'TjTíMw <-ots- 
i'clñliiK a fc. "t-i] vtri,, !l-"]-i vi»., >rió y ií"iti Ttü., t'iKtitra la 
*'iitenr'iü ile fk, S42, el íír. Juea [>r, Alberto Fribinri Rnri'iñ- 
rnn-vii dijHT 




ííi'lip e|e*est «triarse ln falta de aeeiói] a que e-n el cap, ÍV 
del perito tic n^raviott (f*. !!"<>) aludí' la demandada, penjue 
uu w> articuló en la etUxeión Hiporíuníi y uiiu en rt eflwj con- 
trario tampocu debe ]Hfw>perar por la» ruatnieM ¡ien¡*lndü>; en 
el viito i)i w rmtti «Ü 1 « tUtisM ti* ü17U, * 1 1 'tVhldJXÍ Papio, A. 
¿/ Ruque bandera N'ortcamerieana ! T ru¡irnsy \ h,/ eohni de 
pfxtm". 

Examinando, tiut argumento» míe* roiit teñen \m eserituH 
dr expresión de asíNtrins de ks partís, en relaeiñn a km eif- 
meiilux de juicio i]ui> constan tn autos, eor responde como ciimi~ 
rtiiii previa y fundamental para juzgar ™ definitiva, dejer- 
iniptar !* ^ nesl íón lefia! del I*rái:tieiM Ilevslíida, mi ¡'flüfi 
oariún teórica, si sw trata de un buque en «.'ondieioue* 4k tía- 
ve^abdidad, o bie-U de Un jjfiíltfill en »1| urepeHÍu mira latft. 
ya que eti tina y en otro casus la acción resaruitoria c.i distinta, 
puesto que en este último supuesto, funcionan tas díaposi'íio- 
<im legales referente» a lm cuasidelito*. Ihi y llimitmenie del 
■ i -r.'i liJi común, 

Hi^t'in el Diccionario de la Academia Enpa fióla — y apiu- 
vf* h ho la oportunidad para isompletar la cita trunca de la de- 
mandada—, ''pontón" gipiriftea : "Buquo viejo (pin amarra- 
do firmemente en loa puertos sirve de almacén, de hospital, <> 
de depósito de. prisioneros 1 

Bu el lenguaje marinero, amarrado ftipnif k H tu uto estar 
Fijo b tierra ñor cablea o cadena», como al fondo por anclas 
o granules peso* Mamad™ "nnurt™". 

(*n pontón faro es un casco de buque scibre el eusl est» 
instalado un faro celtio ni nal pflra la navegación. Para este 
fin se emplean buque* viejo*, y en alguno* ramne \e ennedm* 
yeq espee iaímpiits . También ae les puente llamar faros "flo- 
tantes", 

Hn el taso del putitim faro l'rúi tEum Reculada, bu e*in- 
ttftu'ia e*mo tal, figuraba tanto en el "Territorio Argentino, 
Parte- I, Río de la Plata" romo en el "South American Pilot, 
tal. Parí", pte, i¡e us" minúa en lo* kttijiieii í-TctrsnjeTw, Pe 
¡(Tual modn. en forma clara » hadaba señalado en \mt cartas 
de naVefftc'HPL y estaba influido en U lista de Farí* y Señale* 
Mflritiman. 

En enniseeupiU'ift, i*k indudable ijiio el 1'rÑttíisrs IícjmIh- 
d*. ti'f Tiii Hinente un íwntía qm> se hallaba fondeaib a raja 
ítp 2!í niitlás al oeste del buque Faru líanco Tnfflfa wpliii *1 
ílrrnpteni ínfrlés "9outh American Pilot", Part. 1* tpie aludí. 



Soi>m<ki le ^s|>!itwin, Ljth^-H tfc üL-VEtmiji lus H^ritviust 

filie *<• l ícrlpn Huhri' I» tirite I i rí^m nVu djjtfitfgj . t l* la ¡mrlp 

■ li-iiiainiaito ph't i-i uto «ti-ihiiirli-. aMpiiMiilulH riHidioíunett difu- 

. .-II rl pft»|HwÍTih do nbi. ill En apHnM imi di. nir«N 11. Til ta* 

nvIki. 

fíh Sil HioTStHh, > tastillo oxprt^dlilkóiilo n *(-<irim-iiLii i i ítiri- 

■ li-iili-. stH1 (te uplitiioiini |,is aTl* 111)!+, 111:) y mlli-N. dol Ci'mS. 

l'ivil. hit-mlo rl üiitur iVl iIjimo 1u cinjir<-ii» >k> maridada. Que- 
ib |tnr p.v»i!iiiiar^i k rtovniiiniirtóii fijada rfsju.mV a ¡h* T'fin"- 
hns aífotmiifis. 

IVr de prwtu,, i¡i'ntHi-L! <^in' el pLiiitn'm so IibTIjjÍííi cu |ht- 
fri to i"itml<i ilo itniMTVdiL'íiiii, l ircmislHiit'j* i¡m< iK-^itKM rí li<<- 

i-llfl rpu- |n-<«i A Ib violr'in i;i tal riilisillU, FJI lu l|LII> rwllñi'i 
9tN «*^<*Ueill-¡iM *'l 'M«1¡U«", W lltRNtlITO eil ¡Hirtv A fhíto 
IiIj'in ilc ?í horos. 

At n<«|M>fh» resulta ilustrativo el ílíeiainru rlrl iwritn na- 
mi. ojipitáii iir iiavín Ui-rtor W. Fidaiiai . 

I'rin &f crea ría al ntmitu ik lt>s jwrjuieiüs, i'nHmi» i|<n' el 
fí t[»n lia Ix-i-ho mu dotonintia< ión i|jt| K t*d« tt la» t-rjHstatn-ia» 
it¡ L niititH. JFo refiero a Utu dietánirnos fienrirtlí 1 * [ÍL-ewirt'tt p<ir 
lu iiiitiirqlt'jcti do. \n nb^tiim fabstiña. en la fijación ite los ñis- 
liittosi ntbrcm. 

Kiiiíniiilu piir*. [|ii<> la noii(fin-tJt yinr las razón!* exprexadah 
y siist fmi Vii- ni i- debe .■■■.„ firmara, eon In mwtifii-icnÍD oV 
la fn hji rWie ¡a ohh! enrroii lnn inieifKeH, fiuest debe toniarup 
id ilo la rHitifii'Hi i(in df 1» flem&jKlfl ye «pío im esistir drliro 
ilol ilonf Jiíicriniinal, wifún n-Htilta iM falln jilonitrin rrirístnidi) 
mi J. ,1 , 1ÍI4U.J. p, S44. 

Lun mistas sp hall ron bíi'ii aplicwlMH, imputo i(in' ln urtont 

MlVti HliN-íwiíliUl iíi< fllHili1[)Vor «i'E'i^ll IWthH rl r.N"ttiiK-ÍI!lÍriiro 

^ deretho, aiihíiiip pnwptírp líi^ítrián una suma 
Forjur, 

Opirwi por tinto, «oii la minUfij'fl(*iíii <|íu? í|pj 
l|hp ijpbo odiifirmahse la Benrpnojfl rpiüirriila, íipbiotiritt en 
in>hiiH-U cnrror láí, cumia* por aii orden. 

'. is Sro^. Jnnii'N l>ns. I Ki ar ili 1 In líiasa lirarnihal y TViiti- 
i'isi'n -Tavior Vix-í* atlhíerm «1 ™tn qU o Aurii^r. 

1*i ir ^iiiwprmpnte. y por üii<t fiimla njpntus, e» oonfirniB la 
npTiTonoia a pelada rn onanti» hacr lunar a la doniaiula, y sw In 
mmlifii» oí) rilará n fa feoha desdp la (pío ilohorún hImiui-rp 
Ií« ¡nltrt srs. (pie es la de la motííit'*c¡nai do la ilonuñda, — 
(hwnh in Fu?* ¡uttrrfbril. — Alfari» Fabián ihrñtmitrw. — 




■ 



RE JUSTICIA 1>K 1,1 XAllto #17 
FALLI t TWt LA CíiJÍTE SITHEMA 

Biicmiíi Airo, 17 de maya de lí)54. 

Víalo* Ion untos: "Fisi-o Nariotml c/ Cbrisiopher- 
í<t?ii y Cía. f & R, í¿¡, Aj/reiite* giárítmia» del vh\h)v "Jn- 
tiitíi" i/ fltihm (U> pcxos fírtr ttid«u Hí ^tcí^t) dv diiiiuM y 
perjuieiorf í L07tUtK¿H) m/i lf ^", CI , | 0ft qm ¡¡, 
U 4IJ0 vtu. y 40 í i-tii. han <xn hedido lew renirso* or- 
diiun-in* de apelación. 

(-'onxidpramloj 

<¿uo receto n la fulta dv aceióo alepucl* por ln 
do inundad,! añin o la base da [g dispuesto por ul &rt. 
Ufi!) drl CmWgQ Ac t'mníipiti, que remito ni pnVin de 
íirbitroK lnf< flitestionOK sol-n» ¡iido>MTii/W>i¡ da dañ™ y 
porjuiH™ pn ea«> de itó^sje de ¡wflfí™. eorrflHponde 
«hsorvm-: 1») (¡mc lúa juicios doctiinuitus y los ante- 
cedente* .iiii Ss])i'ui^it(.; a lL's invocado* en ln f*h teísta do 
V iiiKtütiiüi, í-nn firman a ^ tm t suficiente* paia 
sii-ih utíu- en ese punto hi d<*¡*ióti recurrida, sin fpir 
vnlgtt la i musiente rcfürLjiem iú puho de liis draga», 
noiiaíderadnH "Imque*" en nlguwg proiiiiiiciitíHÍfiitos 
jud leíate* y por albino» de }<m jtniscíínsultns rítados, 
puns tki <-nlw enuipimir a oulJiH últimas, fine tienen hq- 
touiíinifl de movimiento, con un pontón privado do esa 
f)"*jl)ift<t(id en rtiKÓn de ipie el rtunp] i miento de ¡su den- 
tino mpiieri' umi ¡umovilmiciún pnlctsemnento defiiiU 
tiva ; y í J ) <]Ue pájpn sostener »u tesi* hi demandada hu- 
Mera lotiido i|iir eon¡en*ar por rtomofttifiir «pie la Na- 
i'it'm puede ser ecaKtitiiebnalnieitk' Hut&tndda al jal 
río iU> una juicos y sometida td de Srtdtnwi 

Que nesperto i 1» viív*h d*d lLtindiiniimto, atribuido 
por lit de ni andada al . sLid.i i mímico do] |)outfin, ljasto 



GJ* fallos i>b ljl corte ¿i^rrua 

rlecii- que luulqniera fuere el estado de ó*tc ni tiempo 
del tdmrduju lo cierto es <{tit> w hundió ruando y por 
que lo jahordó H "Juliud". Iji medida en qíie el nial 
estado huya podido contribuir n\ hmidi miento no «ati- 
me de responsabilidad <i quien tuvo ta culpa exclusi- 
va de la eoUnion. Lo qne-iie pito se i+tíím? es uim reducción 
de lns consecuencias ile esa respnTirvtbiltdad en orden 
ii I monto de tu i ndcmn tuición debida, ptiflss -«i. el pontón 
i'stahn en ir mi estado, de pila .-¡e seguirá ln determína- 
rión de ti 11 valor más reducido pura el rcj¡HFfhniimto, 
t|nc sobre el valor del pontón "Tíccalada**, en o] 
uña in> es indispensable concluir, como lo nucen 

los peritos 8 res. Jolty y Mornuchel, que debe ser li- 
mitado m\ de *ujh materiales, deducido* los jrasloFt de 
desjnuice, HI thiíyt átf cuyo resarcimiento tr&tn, co- 
rrcsfiondc ni vnior del bar™ dónde y eómo estaba cuan- 
do fin' en i rostido jjot el "Jitlius" y no al que hubiera 
f ludido tener en id ra circunstancia cualquiera, Jo que, 
además, excluyo cualquier deducción por remoción del 
lustre. Por otra [«irle e* atendible ta observación del 
perito Sr. Fidnnua respecto íi que la solii ¡ visión de que 
se tristura de un bti<tm» viejo, na es necesa numen te de- 
eisíva pura lu ¡icrdida de trwln utilidad, pues a! fin de 
OKtnblerur Iti que pudiera aun eo inervar hnn de eeus- 
puim-sc ciminstnTiciím todün de tiempo y ínj*íir de 
end» caso. Ks bien entendido que conserva pleno inte- 
rés el va leí" económico objetivo, porque el luiber ex pe ri- 
men la dí> un daño por culpa ajena un i>« razón de en- 
rh|iieel miente del daniiiiflendo. Pero pnr i^ual rascón 
■ Ib' En i|ite naii¡ilkla |Mlra lii rcsprmsiihiliilad aquílimin 
aún lu citl|iH rníiiiiii ¡ lia de precaverle también el íin- 
pnluwi miento del lesionado. Es así oomo bi legislación 
e-i >i lililí (ruta por aparte ]ji indemnización de las hetrhoH 
L Viril, mi. ItUJr; y slptns,— , 
1101 fUro ludo, tmnnoro w 
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las con cÍqrí oríes de lo* experto» de fa. llSfi en cuanta «l 
valor de la* reatan ríe] barco. Tales «ouelq alones repo- 
fttál, en efecto, nolire cálculo» neee&aiiamcnte bí patéti- 
cos y no totalmente deeumciitiidüs. Así, respecto ¡it 
punto décimo, apartado dos, no es explícito parque la 
es tracción del lastre sólo admite una forma, ni quie- 
nes son Jos "persona* con experiencia en este género 
de trabajo" de quicio provendrían los üaUw admiti- 
dos. Por lo demás, análogas observaciones «abe» res- 
pecto íi la determinación d*1 rusto promedio de] mate 
i'int desguatado, e inclusive a las objeciones de fs, 195, 
un lo atinente al «intrato « que se refiere Ja carta de 
g£ 211. 

Es desde liitpro cierto que la* conclusiones del pe- 
rito Sr. Pidnriaa sobre el valor de bs reatos dd pon- 
lón, son también neeesarÍH mentó hipotéticas y lo e* 
unimismo que los funda mentus. por quu disienten con 
el la* los peritos Sreg. Moranehol y Jolly son Herios. 
De todos modos no justifican, a juicio de esta Corte, 
una reducción da] valor del barco de la magnitud de 1» 
aeeptada |»r el fallo en recurso. Habida cuenta de la 
oporaeión referente al buque "Chuco" (c* ^Shejks- 
ftliiaay") de que hacen mérito ambas pericia» y lo de- 
más preceden* emente expresado, el Tribunal sétima 
justo determinar para esta partida de la indemniza- 
ción la ¡suma de t 500.OÚO. — m/n. 

Que si bien a raía del hundimiento la Nación debió 
instalar un nuevo, radiofaro en el pontón que reempla- 
zó al hundido, no es ese gu»to lo que ia demandada 
debe repare] r pues corresponde a valores que ta adora 
conserva. Lo indemnizalrte es el valor que tenía la ios- 
análoga existente en el pontón "Recalada 7 ', 
lo decide la sentencia. 

ae también ha sido fundadamente desechado ti 
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ramillón, do <|U¡OilO* í.¡ aehíru no acreditó tenor re~ 
inventación y 4 quiene* 110 jM-obó tampoco lmlior pa- 
gada ]¡L rOpuraoiún que dvlnmidlU 

Que en \& tvípi-esíón de agrario* de f*. ;íEi^ o¡ ro 
|)i v*r ■ 11 tu uto il« la Niwiún nú .!>.-.)■:.! i lk ,■ q U p f l Twtntnu 
de lo* fífisIdH jH>r tuiKxainiehlo oíihoo hundido no n 
reoiiimainn id di dun-i 1^0 ln demandu el ít de rticiemlsiv 
do un: sino vil int» imiidiüeiÍHi do olla heoha el ít do 
imuxo. tVrn ísoiju) no ne discute que el balizamiento ko 
efwHi» antea del V & foliiírn de lí>47, a la focha di> 
I-. nmptfiieián ImJiíji tifmsf'Ltií-LilQ el piuao de hi juvs. 
tápeííii fcrtinonto |art«. 4n:tf fa] V.ñiL Oiril y STíj di>l 

l nd. de {Vinieren 1). 

r¿ne *n\>rv U# deipnifi ¡tifias de i 11 mdomniioteión 
es likiiLvt MFii ¡o hiU'er í-nusidouií-ifuií^ c*|tfo¡id<>s. tfastu 
remitir*» ¡, rewfKíotiron fu m| uniente» íufnídrnvoríí 

da* do ra * oTioht do primera instancia, que so funda 

*d>re éj (>:ir lio, Mar cu \m 001 10I lisiónos de In* perítaein. 
I10M ii.líiv^iuSüH n fs. Ifiíi y 'ÍITk 

(Jue |KJr trulnrfHí do Id s {íoíinoi-iiein.-ijis de un ¡¿eto 
iííeitu, fíiü i ni érese* ewrun desde el ilín cu n.110 m (im- 
dit.fn o| :u-ciileit1e | FidtiiH : IflÍ T L } ,Hf 1 : 2H) t ITÍ)fl) r Y '10 
es ñh'uv |mni ¡a ¡ipliriK-iñn do ellos ln inexisteneia de 
rjiiitídiiil lírjiiidit al tiempo do di-dneir la arción, se^im 
jnrisjuudHiiein deesln Cuite. En eumitoíi las «#éii*, 
éíi^^^Bfl „ f| w ifa,,, e,i a «.jitenda autorizan *n 
ímin^ieÑíi] 41 X dnimndadn en fudii* Lis mstinií-taa. 

JW UtuUi. ™- miNlifina la «.ctitt -iioin a f K>ludu de is. 
-'1114, tu. ln ¡>niiei|!íil íjiio divide, fijamW cu |;i suma dr 
sciseienKi* nóvenla y siete mil Henín í-nareiiia y tivs 

t'^ 1 ^ J t'iionv cTiiinvos (in#n. t;¡l7.l+;í.l4) lit indeiu- 

i»ÍK!iiññn i|Ui< Jji A^'eiieiít Muríliliüi rhristufiiieison, Sn- 
L-ii"i;nJ dn 1 líivi|fi)M^iliilidiid LÍtiiÜekJji, dolH'r» jtíifiar a 
ln Xactóri. niEidifiníndnseUi tnuiHén c>u oiiaidu n hi fur- 
m 'le H<iri]|.iiNN l<^ iiftem-MH*. «|ue <e ^Uiini,, dí^de el 



tíH¡ 



Rm*uLm (1- VáLlíXüniU* — Tfi- 
Saktiaco PÉmtj! — Atimíh 



SANDAL1Ú 1'EHEYIU Y OTlttJfl V S. A. 

DE .R0SAK1O 



,KCl : KHí¡ RM'lt.umMXAHItí: lifiuiMiM propio*. ( «r*t¡w,* t\t. 
fnltrtih-*, ItiltrprfilnrMn tir unrwns y arto* mmnur*. 




L&k nfiwik*in?íi nefu rentin¡ h s¡nbpr kí Un i ■ .<-■ > ". -íj. i ■ ■ o n» des- 
pido y ■si. | iri-s-.-i ¡i-.l'-i Af lo n H.muuk ■: n fGiitrptn 
i lo mdelimÍEfleí&íies de Ja loy II. 7 Sí), el cmptanilor hrthíft 
satts&ébé en ei mcmicnto del dpsphfo t,v]n 1» eilinutailo 
petír Knlaritrt, sumí ttt¡ hecho y prutbú y de ilem-hn Ltiiiúa, 



Est abluido por la st'iwturia aislada <| kp iiiodiú el papú 

«cacto rajnrrídu por U juriHpríiílfsn ia pnrn mmiiicerle 
efadiis liberal tirio*, L-crresponiJe nwhszar la < T 
ta pw fl oRijilenihtr jis™ eximí™ iIkI ni 
imlriniiÍKat<i«U?5 prpvibtflií jior la !<•>■ 11.7 

f ■ rj ,\%S' í / Tí V 7ÍJ.V .\ ,1 f WV .1 L í fo^'r llW«^jií J r »>' (ffWfl ' 

[,¡i npMi-flí'iim hIi* ln ley 11.72f> al perennal <lc una empresa 
portmirift Bn <* incompatible cofl ta.s leyns y«7-!í. 1Í#S0 
V Ifliil es i» í iwn¡>iirt» vioforiAri m ÍW *Pt* Mfc 36 í 

!)5 de la CuiwtítiieU'w Naduiml. 




SE.vTr.Srit mi- -íl r ^ Nmií)n¿1- 

Rosarto, 1» <k junio He 1319. 

Y vistos: eatus antua caraiulsrlns Tewyra ftandntUi y 
g|aw c./ 3, A. Tutrio de Rwswi.» ¡t,.> cobro tin pemis" (Kspt». 
foill)}, del cual resulta; 

a) Que el procurador' Carlwt J- Espina- en rp|irb-sentaci6n 
de lait personas que. sn número tolsl de iiuliea en kh 
nhiTJtn de pnwcntavión t prvnuLftrc contra la Sisn-iedad Anónima 
I*itt l rtfl de R»|Ario, juicio |wir inikinnistación pi>r qeflpltlfl, 

Expresa que todos 1<» srtnre* fumii empleado* « obreroa 
de Ia empres* demandada, a silbido tiienpiial o « ¿«rnal, hallan- 
do ¡ddn rtr»|>i-didoK el 15 de iwtiibn' de 1942, sin tsiíl» ifRíi] 
H v sí» proviso. 

Wit-e que a todc* *ll*s se le «t»Fü*n>n va< m u mes anuales 
ton efe-opción d^l alio 1942. mleiida Hdoael™ en tniTMeriieneia el 
importe eítiiLvatente v aittefW <|ue ta^i^ii '-in les adeuda Tu 
i'ill tina quincena del m<* de despido ((Kti]br«- $ Wtó} esiyo 
importe rWi!i* parte del pretvi». 

Detalla * «mtinuaciáii lea importe? r\\u- «puijvin^n eada 
demanda, *spwifk)Uiilrv loa distinto* cimeeptos que iutrgran la» 
rntantac iones y manifiesta (pie Im demanda* w formulan por 
rwn importen ik en üij defecto, |x>r Ihn 'i^fl i'irtiitnm ■■ |H- 
ritos o #1 criterio del trihunal, más itlt*H*Ms desde la freha del 
despido y eo*t*s. 

Funda 1* tweión en lis «rr» 156. tfli. l.W y 1-W ¡leí Có* ¡le 
lAuwtríó reformado por la ley 11.729 y en la* demás dispo- 
wieitme* y antecedente* <iue indica. 

b) Ante* dft que se porrera traslado de \a demanda el 
pnK-üradof Espina la amplio Incluyendo líts rn-lainañuiiw for- 
muladas contra Ta & A. Puerto di> Hilario ]>or fea miami* 
i-oin-eplo* por la» wíb personas! que «> indican rn el «frito 




eontestadí f«. WP por el procura- 
dor SMesto P, t-abr*» Shaw. quien pidió su re^h^o. eon 

¡NBtfcii , , 

(51 rt-¡ir<*eiítante de la demanrlaiia ¡H^tuvci. ™ primer icr- 
niinu, une las liiBpíflwioneü dft ía ley 11 eran iiiaplieabtos 
a la Klaetfn de tmbajo que eTÍrtio entrp la S^iedt.d iW 1 ti-r- 

to y su personal- - , . 

Dijo que acuella ley ferina p*rte tiel Uisdijiti de t ípmercw 
moilifieftníto a\gnna& artículu» r*lativ*n( b lu* f %$ám$tí tíaUX- 



ttntiai y dependientes iL r j r>mereio" entre loa qiií ríi <»« mentí 
al pemmat ferroviario romo e-I t|.iie estaba a la^ «rilen™ ■ I ■ ■ «ti 
ronfenpntp y. a cofiti?iiiín;í6n r (testa nñ 1k di remuda «¡ne, a su 
iuíuiip, existe entre loa empl^adu*; de la* empresas fereoviH.r¡&& 
y loa de cuainoicr otra explotación privada. 

Refiriéndone concrctam'' <*te a la cuestión relacionada con 
ti salaria de vacaciones recl; ¡nido en le demanda espre*» qür 
|na*a el personal ferroviario la escala de licencias no eüfflba fi- 
jada por la te? 11.720 sino por un decreto del 31 tic. marai 
de it>3!\ reformado por otro detrito 17,4GB di* fe -ha 23 de 
difíeBibre de 1943, o «a posterior a la ley 11.7211, ¡ti que de- 
muifitra i¡ue ese personal estaba excluido del régimen establo 
!>idii ñor la ley 11.7S& y agregó ijite, **n lo reférete a indemní- 
aaeitóa por cesantía, la curfltifai también estaba esnet^í ricamen- 
te pnvriata pop los arta, 23 y 21 de la ley 10 Mfi. 

lijan presente <rne laa empresas Jd puertos y depímltos con 
líneas futrían dentro de sus TeeintoH fueron (Eeplaraiia-: Mi,v l la* 
a las previsiones de las leyes 10.650 y 11,308 y estuvieron com- 
prendidas, por ello, en los heneftcitw acordados por el decre- 
to 17 4ífl, Antea citado. 

Kn. segundo término sostu™ ijne aunque *»* decía re aplli-n. 
ble. la ley 11 729 la demanda tampoao podia prosperar altaran- 
do, primeramente, que au parte do habla despedido a los acto- 
res SÍDo que el lti de Octubre de 1942 fué desposeída del Puerto 
y al retirarle no formulé ninguna coJwinicaeión a un personal 
<pje, al día, siguiente, se presenté a na puesto de costumbre 
|wmi¿ndo«e a las ordenes del Estado, 

De acuerdo em lo expuesto matrif"stó (a? resultaba ab- 
sumió que se intentara cobrar indemnizaciones por quienes na 
sólo no habían aido despedidos sino que no habían sufrido in- 
terrupción ea sus servicios, ni perdida de retrihuídén, ni pér- 
dida lie antigüedad a los fines j ubi! atarlo* o de la eonef*i[pn de 
licencias y se encontraban amparados por la» seguridades; que 
le* brindaba la Nación, eíi su calidad fie empleados, máxime 
frente A la* garantías e iníiemniíachíneHnootviada-s rxpre&am' ü- 
te por el Estatuto de lo» Empleados Civiles de la Naeión (de- 
¡Teto-ley 33.H2T/4*, art. 9*}, 

Agrego que el pago <U índe-mnitaeionesi de acuerdu eon la 
ley 11,729 Implicaría una acnninlneion de bencfieíw si ne tenía 
■ ti cuenta loa fijados por la ley 10.850 y sus complementarias* 
violándose el principio constitucional de la igaaMatt, estable- 
cido por el art, 35 de la Constitución vigente en esa época. 

Dijo que la reclamación de salarios de vacae iones era inad- 
misible porque, aparte de que el róítnen aplicable el del 



■ 
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(Unti-Iu anti* aludido y no el de 1 ki \ey t 1 .7 £V rm |»lh.ITm vul- 
liarse a ski muiidaitfi- pontUP eti la i'inm'a de lu d^.spratttífc <M 
liupTto iún híí huitín* íúfrr^iJímduÍEi i» H^utiíM ili* líti rti'ti.iniK 
su lumc» vm-Aiíimws. Apnfrá ijih' si m- a pirrara la 1t-y Jt.7*> 
Tjiin|HK'ih sería admisible la denmiklti y i-vcin mdriniili', opuso !n 
pn'rtLTÍ|w j i(iu liberatoria. 

lili : üiintii a l* [vela marión [)ur hüííiitÍijs i:am-nH>íidirtiteS 
a I j i st'^iinijn rpi jnt>i»Tia *i>^ ¡H'Mihri' 1 í'-t— híkíuvi» I\h¡i!>>i'm ijiue 
sr 1 trataba Ae una jiofh'lún im pr mit-d^nu?, lu ai tumo i|¡h> ln win- 
rivn ul !■-■.■: ■)'■ iiiti ■ 3 ■ ■- :■ i ■ - la íi\'Jia del jirrtnintu di^pido, 

Kít|ir.-iii || i'oflttrilítr'li'iíi i|lstlPlM"< i-iiSl* .|i'1ÍbH'*iiH("t Tí HílÍ(TTt«fl 

: i it^fitasar i|W> lita aritit-ps mi habían nifriiln < a l niPiinr pcrjiii- 

<•!<> cll *Uh i'uinJív irtriín yif trahajii y hih 1 rtn («Hilan Mtslrmr tptr: 

su i>!i:pl<4ilipr, Hipido jiíír f Njbí, nn ri>vkiit«r* *'l luisimt feirmifeÉ 

■I »iij'-ri-ÍHii!i>. .,-itniuVt (livianas OímihixÍi'Í»!!''*! r^t'límii'iitariski y 

ih]»j¡]itin¡-s iWlrinnrifl.n r\\n\ a «11 juicio. ü layaban pst t^sis. 

l/at» i*! tfm Ai' fjnc ki» ¡'ínis ultra rn <pi.- Lew plejulfi* y 

LibrL>roti aeturiMi eran simple i>m pirada ili> lumiirrió, o m"rt ■ 
¡t£ H<!nMtí<'ni Ir aplii ación de la ley 1 1,729, ¡w«tuv» qiw na ha 
bii'll!ÍiEii> IHVstNlmlü fll 17 ¡Leí oí mhri' de 1042 H jiiHH-rsf- a jíNk 
urdi ib s. 1'ran vllofl ^uirtii^ habían rolti i-I rianr/Nifo ife rraliaj™. 
y, ni a jí L «iiptiruhi. loa jrbntrHdi'nmiulalM ¡mr i'nhm de la tiidí'ipi 

Im/ju-ÍÓU prevista | m i r td nrt. liií, ¡lie. K°. del (Val. di' ( T o(rten_'¡¡p 

Miiyiw jNdníitei ím t'sprí'ifilia por i'sreeer di» ditvniW'iitFU'-Liíii rrx- 

p. -riva, <iifir¡''itilr»IiiK a lo t|iií «■stlkbli'i'K'PH |wir perito* n pur 

lí.ti llh-JÜflS 1(11 -Vi jll?,|íll¡tlÍ l!ÍM|niMHT{ln ITiH ¡lltC'Pl'SriH V fl.tHllkr!. 

di \*n rrivHlvi'm'n'iH fin' ififll i'Mtfl i irt íl fs. J I íl ]vir r>l rfpri 1 - 
M>ll(illl1i> i|i> h.m nvititrü i|H¡4')i, rcpriKllIt'ifjidi! slis |>rimit¡ Vrts rilil- 

i]ii'j^r:iH'ÍHii!<'K. sidlii-iró un rj*('haa) n:m fihsins. 

i- 1 Aliírrfn i-I juii-iu^ pnichii las patlím fifriTk'nrti 1« <|iw 
>t# indiu a Tu, ÍS9/l2ííy I2U.' IJ» imnlinrk-mlm l*i ijiu- «liríi airrr* 
>;ad^ i*ü HiitiH i> ¡H&jrmaiLiLíi a Ts. ^íi^ 274 y í!7'j-'M04. A fs. üüií 
IÍhíik'i fiiifiiv para vruri'i 

Ti (Vui |íii*tfri<>rÍH lad id llaTnainii'iittt di 1 ffíiUta l¡is ^Ét(f*SS 
|ir<'ii-in1ii-i r (ifi i'UfAiiiiunr ta i'rnii|«'Ti*iii'¡ii lid irihmiüL fuiiiliiii- 

d.rt.- ><ii lüspmsit ■airirt # t i.-va ( H^ijítu iim N*i-ií.!i;il. El 

.iuíEraduvL'kiimi ii<la |>«ni im'ji>r pinv^er. tvf$$. visln iÍl' p*j 

|ínÍj«Í¿ H la iWt« rulada y al Kisi'al y, L'iiluplidt: n i|lL]><ÍTiii. 
-I f,i'dií>lili> vitiviti a tlc"¡.|mi'ltii pbli-a Jii'tiir [H':iintiH'¡;Linii'iirn. 

V <-<<itsid--rjnidn ipio¡ 

Pjiilttftil', |}*S|iiii<x 4r habí TU' IIhiliih. lu Jinlt— |titi':i urn- 

I.-hvhB. Iu T'itri" 1 ¡("ti'fM jPH'wtH" i<1 nsf-ritn tjp» obra a ^17 



im .Jvsnu.i m: Sitáis 



«•iii<'ilqni|<j h| Irilumnl 0lt JrtHiinsni mi hit t»ii|hi>ii-iiL'[;í mi ji£ 
ril" a la* il¡Hf»KH iímrs i% la iiuí-m rcnL^iín. i.'.n N^mal míe 
WiHíiMi v\ fiit-ta hcUrfll p»i .líxtii.t.i iw^liHLuiHd ,le |«t 

jhjl 

pruis'diitih'nln mi üd mitin ¡iK'Ldt'ii- 
fias i-¡ pisiYt'tfníe, tf Tiirridii i h n eiw.'Tita Epie el g n i n c L i [ I r p fini- 
■inJni rii iihü «liüpuKicjúii miiMthh'ii/nai iW ivru'titv vjjhmil-hi, 
ciimiilfrij ii]ini'Fitiiii i^fin'rir. cjupih ini' l l¡t|j) | mrFi in.'jHNf |ii'iivi'it. 
la (n|j[!iKm de ¡a utra parle y dd Si\ JV¡h-li.i'¡ii|ii<' Í'K<-al sipun- 
l;i i imi ihi'ti-ncía ik<| jii^nilu. Ambu* Nrwini-ii n.ii « iV :t 1 1 
y :1I7 imf +tfhífl i'rjítftierí» it lo snf¡¡'ttsi|n, 

Ditiíu i¡ílp^ ti» ti'ala [le (iim iiwiiEf tw\u i^ntiv la* partes 

JÉ f l üfl ,H "¡Jinii'tJi ilc la ík'iiifin'iada HÓta lin st.Ui ntpirridr 

i-aráYter de urdida [ísira mejar pi-isverr. ir pliuinihitb ln i-uní 

el i?J¡j*dÍPllté. volvió a drapAchfl ¡para dlElur ¡d ppiipiuiw lamento 

|Mii lii nlr. iin prnxedc difiar jwir ^pararlu reMiliwiúu previn 
Noijr.' ln fiiL'fititm nel&tiva a la flora ^pirru-in. 

WSo «a üuii¡M>cuetieia, liatón de entrar al finido drl 

i|iii' ili- a[:iii"iNln í'uii la tesis wnlmla pet la l'm'te 

Mlljinnilll NViliTIld eil lili talíu n'lii'lH.' i.illirin " J N fJhviiii<ÍLi 

de Jltieitcn Aires H. A. Conierttíal y GaíiaiVrn Casimiru Fgi 
ílj'clHt jí.--' expropiación "i el ¡ir!. !>5 Je ln UüflütiliH'ión Xarioml 
na fieiu- gjiljraoiciTi retroactiva y la cnmprtfNeifl de la ,i u^tvrin 
federal deW, 1-11 <!imtfirl¡en<;ia, rmjinrMfer al estado de l-iish* i-sis. 
tíjatfü Gil ['I linimento de la deitimiílpi y de 1» i-EPiitestHetf n\L' ifoii- 
i.ti> regidla i|Ui- la» iim-Viis J «precie jime* eoniftíliJeigtiHlrs na has 
ninlíTiiHiKlo i» -sitiMción f| iit- vrípn» esto tam» ]ft ¿uriwik'- 
üdtie fj'iU'Fa! m ntérito n ia diatinta naíEonatidad dr la» pjirt^. 

Xertnmta : EsTflblfckio lo qür anliwdp ciitrejjporHle entrar 
ti riHisjiVnpr fl fípniitp ¡lf la fu^ti&i dtbadda. 

íji tlfnia,n¡ia<ía en su i**riiii Ele reaptuide, 6|hwií> pii primar 
rermino ln definía de falta de «eíiúa fundada cu (¡iiV !ns dis- 
piwiíHiriin-s de la li\v lt,72!í son illapLii-ahlr» * la ruinan de 
tralajfl tivie esistifi entTp olla r nu penonsL 

A tül í-fivto sostiene que la ley aludida, rjue tormtt (iarti? 
di-I Cwíigui de Comercio, no indnye al per^mat ferroviario 
— < l fluio |f> era ct que cafaba a nus "rdfii™ - - y atpiüula en ronai- 
(W«i>ian«» tendientes a destacar- la dífetelifín rsktenh> piltre 
Ida engplrfl(kpa &> liui empresas frrruviaria» y ln* <k~ eiiah|iiérr 
otra eXptntsi'ifni privada. 

Calpf axlnertir. ítí prímier ímsiiüií, que la <l^mandaitit es 
m» «oeifilatl HipijjiÉMLH qiflp, e(piini tal, tii>!ie ['aractpr eonn.-n'isl 
[jTintqiiiFTa smi su ohjítít, lo í[lie haco qp* sus n-Jitulr-HíltM se eji- 
fluentren amparadoR por ]«« diMpceñeioiiea del fíiiditro de Co. 



Í-AL1ÜM »t LA CUHTK Si TREMA 

iiicn-iu iart. «*. iru-, (i* v art. 2^2 lIh-í l,Vnli(íu de Cnim-rein 
^ .1 . ÜH.n. II. GL8-L 

I'irr olrii \mlit\ el «llj-éln di' h«ui HtWlOtijli] anónima (J H''n tai 
i>3plt>UteÍén del l'lii'rto ilf K*jMAr¡(i es ( l IIJ ÍHi-llS**nq-Pntf njBnTi'ifll. 

Kl contrato Je <?ojic# , fjií'ni Hugeripi" entre t-l Jiubienm <le 
la Xueión y la empresa L'^neesio-iiariit i"l Hi iti' iH-lubre de 
- - . l I *1 ni su art. I* ijtie ,L to* Hres. líersenl e( fik y Welinei- 
der y Til, tomarán a w c.titQft Ib eflnstruíeióu y r>xyi¡lr>taeiúti 
de un puerto f<niLPKí¡nl ' f . 

Este Ctw trntfr f a,é ofivi'iü» wfiH> pr<U'l»L pur la drnimidjida. 
la. Hjii.- Iiieu nntar que el místrao h.'ljia sid« piilíliendij! en el 
Tlílctíii Oficial de la Nae™ «in techa;; 14 de jiili» y 1! (U* 
IfeflAre l!f 1902 <v. fs. 130). 

1.a ,|-'iii:iú¡ladu cipiouba i™ BBtiítc ¡< w , '»ri norii>x fjU'iliímti- 
ta p^rwpi iún de k* drrerhfli eMÍpuladim fn el eoiiind", o «ra 
di-Treno* de entrada, permanencia, lirnpí™. saiH-.irmeiitJj, alum- 
brad». íin>f IUn jruiuehe, almaeenajeH r^üirííajé. rmeeiAn, ele, 

Na Sociedad del Puerto un nicffJi — y A dii/t¡mn'H |>i*r¡e¡al 
s<» eneanra de dfcípur ['nHÍ^uier iltidn- — <iut T !«* tetera* ?ola- 
bu r!thu¡] *>« diversa* teteras, e^ino au*¡ liares, weibsdoire*. ajmn- 
fadiirta, míiquinistaq, fopuistítB. ¡ainníslas, peón* 1 *, m'rni™, re- 
rolec-torrei. ete, en tu reatiíaciún (le túiím ha a^tuti ri' 'ensartan 
peira. rfui iMt^lotaci/m por ¡ni hnbiliialidad, naturaleza y 
¿rimo de hiero, revestía earSítpir cumereial y estaba por elk«. 
sujeta n las disp¡edt iones íeRslea n»r rigen la materia. 

T.a demandada invoca I*» (liifwsieiiflies (jjp atpuns* ley™ es- 
pecíales, romo la* 2873. 1U.650 y ríceretoK retrlamentarinti. desti- 
nad"- íi prt . rigióme* .■iinh-nl^ t-ntre las ifiBjpWÉtó (f«T&- 
visnas y*j i f-#>»al. 

La le; é íerrüíarrilca 2*73. liystiiijsda a reífisir el Ininsito 
ft-rrovíariti. m wntiení m«Üílnn á# pTiiviaiVín o pmt«<(N>¡Aii «a™ 
h| p*i»oiial di> las empresas ferroviaria* y. f» !irtif)eeii™«ia. im 
puede rít upues ji ftrtiti? * hmlispusirimi* de ifw eiíáíter ftin- 
r. Niila» i'im ear.ieter (fi'iierjil en ln U-y íl.TSSj iTnntjxiradfl al 

I *i>tlif>í di' fiHIUTH-ilt. 

T\ir l<> i|"e «■api-t la a la ley tóJííSft de .T(ihtla<-Mmi;ü y í'cii- 
hjjutieic líe l'íGrwos y Kniiilffldiiíi de Eiiiitre^ pVrnNviartó. ^ 
<-xjih-1'i i|ii>- v:bri<i> fiilliis. ¡in-liisiv*' jilirnim de elftfl juPirtlieeLrti 
iv. f't i.>'U t. 411. p- 8$V) dividan!») <|Ul' i-I persmiiil aliiml- 
rui|ii pur E'lln ne 1" t'ítalm [>i>r Ieí «¿f 1l.7!2!>. peni fAftn ttecisíi^ 
n»¿ ftihdiirtrtt i n i-r^Hilin iíiil^ iji¿r**(il|s |wtr I i 1 J «irlL> S^|>t »inn 
N'ai'ioiial ip l£1 «1*»í*m-#b ^ambiA iIe* eriterín y duelan'; tpie las mo- 
difíi'ne!n"e>: iritnxlm'iílus ¡ifir tn» leyes al ttrtftiwn [fe hi pfi 1 - 
vi»¡A« Kticñii IihIjíhii l»ebn denajinrert-r el i:ar*ÍL'íev ejei' pelona I 




de la doble i-arga «uc, por euoci'pto lío la rwpetliva de 

,iub¡.|Hwntn .v ih- ln Í1.7SÍK ant.^i n^íiín máv t •> «.hn- 

ores, lo que Jimia inadmisible la i i ti le^-ii : i ■ ■ i ■ ~: 1 1 
■nododa en *t art. II! & la Oíiit+lilLicHm Na- 
i-n esa <ÍT„ma (C. S, X_, Fililí - JiJJ, 2üS)l. 
Corte, cu esa. oportunidad* iíuh- lu lev 1^,(347 téta- 
la indeitmiíac-foi mTLsrdads por Ih ley tifíüS iuj <>x<rlní;i 
rulíd ninguno d-< los beneficios i^tubleciiloei par la» |e- 
de juhütaeíoües, pifiones y subsldius y ijuí |hkh decreto» 
del Oiiblcrno llefm;to, raiifieudns ¡j«r Ih ley lü.ítíl, ul irtsfi' 
tuir y ortfíHitaar difersea regimcura íte prevhiijij, e:-¡tablf-ekn:.n 
i J l principio lie; »f¡ Ftí-urnuTación exceptuando ]¡tx prcsiai.-ujuiís 
y brrtcfie.io* establee idos put- ta* Ji»ve* íitifWt y tl.í^í, prin- 
cipio UKiabli-cidtt es presame-ntn eti -I decreto <lr t-reHeión 
de] 1 nít ¡tutu Xncimml de lít'nmiiLTjiL'UíiiL'n Hpie. en su art. 7'I T 
tfSLablKCf «iue «U3 dispimieiones no excluyen ni suspenden nin- 
ÍTuno d| los derecho* #atab3«eidog eh furor ¡¡Je los eiopleadus y 
abren* por la ley 11729 por cnalquier utra diifiMBieión Jepal 
ipití l*>s otorga mayores beneficias, lu que viene j> dtífli ruinar 

que el IpRialaclqr, manteniendo él principio p al de la iu, 

acumulación de beneficios, establece t'.v.i , i L :ii , !i: lies en los casos 
del Código do Comercio y d* la ley ÜGtIS, lo i¡<ie haiiü de*upst~ 
iwer Ja doble carga excepcional para ciertos empleadores y, en 



<onseeu<*ttí-j* F 
ción Naeional 

La doctrina de cate í&llo fu¿ mantenida ™ hw repjrtradoa 
cu J^lbis: U<> y tflfl. 413. 

Estas consideraciones, que. el Micerjptri eini¡¡mrtj-, hmciü 
para demostrar la incottaistancia de ta defensa que se fmuln 
en las digpoM£Ían& especíales «obre licencio* y rnaniím* \iou- 
tenidas en !a ley de jubilaciones 10.C50 y en lm dsffltetfBi de! 
>W (CJ-'i-ittivií Nacional di fetlifl ;il ^ hiuteo de v 
33 <lií dieit>nibr? de 1343, ÍR¥uca<lus an la jSpa¿*^d&l de la 
dptiiandaj ya que sobr? todas «k*i (Ji«rxwiti(tn¡'K icbvii primar 
Iük de eapJuter general estipuladas para todo* bis trabajador™ 
de ctiTJiercio — factflres. dependientes, viaja ntifi. encardados y 
&&tií¡m-~ por la ley 11.T29. 

í-ü dmrwridaii&, en mi escrito d* respondo, dice (^Hh las 
¡TideinnizaeioGMi por cesantía, de obtvnjss y cmpladon «filia,- 
ibw a la ley 10.650 estaban esrweíf icgiueitt' 1 ¡irt'vistfiA en Iw 
«rts, y í+ de La citada ley, peno, como sur-re de !ik párrafo 

ilídi riofts, rsfls (¡is]>ftsiri«ii™ (|iie hí'iutjjíiií a líis eiliplceidiiH ti 

nbn'n>s L'pfanites en 6>tr<nninaHlaít t'Otidir'ttiiiflu el lii'rei'iif) ile pe- 
dir n lu ''«ja df lubilaeifines de Empleada Ferríivjdríoa tina 



iiutt'tiiiiiMivióti ¡m¡«l n ta simia i]r su* j4¡n n-ti . inh-vi^*, 
JJlulü litHlií H.|ifi' liHWt frt 1 HT i» al rV'iJlTíli'li lI i 1 pIVvís mu ("íliibli'i.'iihj 
\tSit tu li'.v 1J.7¿!>, a carmi rii 1 Ium eTii^Iraflí.Tíii 

< ¿i(v au'fi'ínr íjiu 1 en ¿fíJj ]« ili-iiitiiuLulii <i" invita 

■ |i ^- huya cfoi'EiiJUÍn alfríui pajui o [pie. en mi* n nirn furnia, 

tsjn > 1ii¡n,uiíHli> ii ajiihluitu. lutt i'itltfurilliitzlJ ií# los iíltlTl'SaL¡lh, 

Ijk i.'U<'k'íraft L'<>rrL'5¡[ítuiíiÍpnt«i a In* iiLitehiigiKiicHUh's eorrrs- 
liiHni-ri*n |H>r Ih üihiuetóu ■ii,' ilcspi<|,i iiivui'nitii cu In 'l"->ii imita 
y t¡,Sf- .11» impiík- rple pindn hrr nplu-ühle mI ,'tim .le uiitits 
<'iiijui «wticiiií la ilci]iaiii.l*.l¡i a fu, 2iSl'- ím juritprmU'iirU ii. 
Ui IJfifct* Suprema \¿n-mtial i^üilklin'ii'n <fHi. "i-I i'iiiir]iliiiiii'll- 
in <|i< las ríliiiprj|i'i<Mi4>K iimfornie n Ja ley y la ,iui-ÍKtirintPin>iii 

■ rti|H-rjiiLhs en it|nnt<irmU4 del patín, líbiTFi J> rmitivami iitr ni 
orildo* Ai jtH|u¡:'-ltiLK y de Im i-ambítM que puedan n-siihar ile 
Ijis iinüJil'ir-aL'uinm *>hrev tíllenle* ilt- \n i iiterpret m-u-m j in Lii-in.1 

20/ MI «MI*, u' JG.lláetó.), 

|j¿b ikM'trillü [ir itítós fililí». lUh plU/ile uplirurse, il juiciu 
<lcl pn>vfyeitte. más ijiH" a los* rawní rll tkUO Iiíi>'h hrtbhln pagos. 
lii|uiií¡L( ¡miíi^s o, í<ii té.rirü]u.m ffl'in'raii'Sí, ' ' riimplimienln í|p t»:< 
i-l>tÍJfJH-ÍQIU>s" Hvplllu exprpMH el Alio Tribu 11 ¡il, fipll ÍNhTL'i'llL'íim 

v i>oiif<>riTii<lad ilc la* ] tarifa inte rasarían. 

M >i' admitiera In preteusiún (Je In Lirmaruiaila de <["<■' 
,!, lir- apíLí-ar*!' h U HbtiinL'iiiii (t-uidn ii ios ji*i![k Ih jimnprii(lfTi- 
<-is íntpi-i'ñiilt' ni In i'f.nn'ü limn-ada tumo <tt ilí*pii1[». vendría 
ji juagar^ ™n distinto criterio a lo* deni¡»iíL¡!nlrfe¿ en Ees jniuioa 
¡■i U*i »é cambió jnrisjjmul^iiüia y a ItVi d<M¡iümlndr>H fn 
(tlrfltt jniriun tHJSitfríorfa — itmiü el *«& ífVí— dftiiíknio el nasti 

ui.i.-. hiun^Mi' Jim tu i- HS ni iIfhi'jui i ti U niÍMnn MitiiBcum 

jurídica, une* sí voríau afwtatinH por el wnjliio .i - jurisprii' 
ilwLi'ju y ti'iidría» <(ne j>Q]í4C íiid^makaciüUrs iniontras f^ue 
uIthk inMlríüu volver a ínwar la jurisprudi'iifiu ¡interior y im- 
■l.i iftti Irían <|iic ruirar, t 

<n <l Sllu'riptO ptirliaa, por olio, í. : i:<- Im 1i «:s tlr hk t'ortf Su- 

fiivnis Xai-ioiiül il» liinii! rl akanci* que pretendí la (temaiularla 
y ftift at^iiii'iulw n *w testo es ¡i resi<i. hiiío iJrlw ji|i'iíur>ii-, líiitiiji 

lia ilirlut. riumnlo líjtpítié imtí'i, aiitKti 1 - ti ¡iTi'n f imita ilr "muí- 
pliinií-ntri ri> la» oblifrni'ioni'fl tí*? agüenlo cnii la lt'y y la juris- 
|iriüli'tii ¡a impcranlf". «lefinittvamttttr tcTilutiH<lu <h>u ii.- ;■ 
v.'in'iiiis y «Hiiifurmulmi il<r las partas tal ccmiio siii^b l^i- 
|,- 1,pí TuIIíbí m t«. los í»1l. Aüü^ .-xpr^amotitc 

inv.H-a n) paifí f fi^tuftiio y m pita c! arl, <M Cwlij&f 

Civil 

tií. ]u IiHstR aipil i ipiiratu sutíw M tn- tanto p«r el *ar¡wtíT 



t)i; .fiVTirui ros i. \ naitolv 



dv mh'Íh>iÍ;h1 juih'iiiífiiíi i ¡tu- revintc Iji demandada koiiiii la nnUi- 
cjitcüi ili> Itis m'iínü ijtip i'jeivituuiHi liiti m-tures, L<tCTi^Qhd4 la 
itpl¡i'Ef'ii"ni de Iji ley ÍLTSS flirt mu- bbsttii a i-*íl intiHnsiún las 

dis)u:°dei<>lie4 cutltcllidjjí; i<» íiIi-jLh ÜMfiftt rsini-iuU^ ifiu-, i-cmni ln 

rJ-i- jiiJHlm-hiiti'M Hl.li.Vh. i Ai'lnvi'll Iji ¡ipfíi'itriii 

tic l>^' rV-iim-n IfíTlíTIll de previsión. 

Ti'mrtT. Establéenlo k> (¡lie HNlceedi 1 proci-dc ruinar a 
rrn!rti(Lcrar ni Iiuí actores tienen di-rei-lm h pen-ibir la» indem- 
nijflii'iunex jhir ili:K[iirlt> y fulla de preavÍNn qup recluí nan. 

Iíií prímíT término correspunde. dejar 4."c? jit»EH?o i l Lcn <¡i]i' Ijj 
ilrinn nd&da tus ka cuestionado la existencia, di* la roLs^iñn de 
\vu)ny> invocada m la demanda, o sea que tollos ¡m íwtnrca 
han kíiIo empleados u obreros suyn*., a suríibi mensual n * jor- 
nal, lin*fa rl Ifi de oetnbre de 

(tata cirtuustancifi, per lo denuís, se aereditü i<on f L l tTifur- 
me peritia! producido por b« contadores Chiwli y riltalnga, 
iUJit'iiefi espresan L|ue, lu snrinT&íl r!i>mandftdn ntrnaó a li» neto- 
re* ¿tus haberes hasta el 1"> de. cm-í ubre de lüií. «ti™ en km 
ejewft (le Antonio (■ allanta, cpie se jubilé <-l 13 di- Minuto de 
y de Eufrasio Funes, Rito íj litftrio Lobuno y Luis M. Anda 
Iffó fuer™ despedid» «nteK di? miuelta fecha, en julio de 1942, 

La siiuní'ifui ,¡<- Gallardo será (nniaiderFidú especialmente 
y en manto a Funes. iVirane jj Ax»la es indudable qiw, acre- 
iliMclo el despido y la procedencia de Th aplicación tle la 
ley 11/72ÍI. Iji denift tidn drhe prnwjirrfir sin m.fc eonsidj>raeione« 
ya [pie las de mis def ei]*o& opuestas jKtr ]& Soeíedwl 
im cuídemela |mrü nuda kuk w^pnetivaH «itLia<ííinh*. 

1j«h otros actores afirman ¿jqe- el de ueiubri' de 
fueron d^pedidua stíu raiiKA y sin prcFtvkrt niieiitr^. i(jéo Ih 
deiniindad* m .«tiene que fio k« di«pidi¿ sírup ipifl ei 16 d - - m-i-i 
bne iU- 1fl42 fué de4|i«üeída del Puerto y quc\ ol n'tirarwK no 
fontjuiA ninguna fomunk-amn a a« perHonal al día si- 
snsierttt 1 , s-e preapntaí en los puesíos de eo*t n mhre. n nimpltr 
stis tatúas, pon.ipitdme a las órdenes del Estndo. 

Hl testimonio de. ta escritura d* hnua L le prnencm lIcI Pnrr- 
ro por el (íobifrno Nacional aproado a U. 13ÍÍ/142 aeré^ 
<?n este es pe diente qu#, »íh* e» pt* lo demás de piiblieo cono- 
i tmiento. id Oobífrno de lu Natiiári tnm¿ jiíwwióti del Ptlerto 
loen! el 36 de octiürtie de 1912 en virtud de lo disptií^tn pat 
él m. 3 dr la ley ÜHfiiV 

El art, 3 de ta Jey 3SS5 tjiflpuft} in¡e ¡t explntaeiórl del 
Pnerto a notislTliiirse í-endría un plazn deterniinad*] y. eon«e- 
*uenleitienle. el art. 4* del eontraln suscripto el Ifi de oelnbre 
de l!>fl2 entre el rrOtlifmrt ¡íe !a W iíín y lu Empresa c[i»t*!iÍ0. 



ilur'm litcpmSG que el conven» regirla durante el tériiiiilE) de 

Hi uium contado desde ron írclia. y que * *u vairimimito todo* 
los terrenos, mtie!l«) h edificio. maquinarias y demás av^v- 
de la isplotación pasarían sin e«i» tjguft (i *H 
Eatadu. 

£h cierto que la Sociedad del Puerto se opliso a H toiiia 
¡.¡i- posesión maniendo que la concesión no había t-riuiiiailo 
de «cuerdo coit lo disptiest» i»r d art k:í del convenio, que 
i1is[]ítllí la siubftiftteaüia del contrato mientra» existieran oblipa- 
í-iínnf* «o amortizadas, pero no en nien™ cierta i qtie mistión 
es ajena a eate expediente y que, producida, la torna do posesiflai 
tu» ohüTanto la oposición de )a ÍSoeiedad del Puerto, ln situación 
s'tral que se presenta en rstoa autos no cu otra que ta <1p una 
empresa que terminó la explotación por vencimiento del ter- 
uiiiiKi de la eoneeaióti acordada a su favor. 

>ío *w (rata, «i iinitUTiicinem. de mm i-núíni O caiubio de 
firma prendido en el art. 15T, im-, 4'l del Código de Co- 
ncreto sino de un caso de aeración de nesoeio, que implica des- 
pido y. por si húIoi, htwe procedente la iWiemTiizaeión tart. 1S7, 
irte. 1*, ap 2", riel Códiso de Comercio, v. Khotosc iiik, In*tiitt~ 
tHonct del Derecho de Trabajo, í. I, p. 40$ V 

La demandada afirma que los aetorea, lo misma que toa 
(lema* compamm, te presentaron en el Fuerte, en mu puestoa 
de «w tambre, al d£a sipniiente de la toma d# poMsión, pontén- 
do** a las órrionts del Batido y sostiene que resulta absurdo que 
so reclame indenraifltcfon** por quienes no soío no fueron dea- 
p^lido* sino qm\ |mr seto prupiu. no sufrieron interrupi'iwi 
pti sus srrvietos. ni pérdidas de retribución, ni perdida «* auti- 

hi<i. a loa fines jubtlat^ríoa o del gore de i¡rvnr-¡ns y, por 
i>lra parte. encuentran amparados por las seRurídadmi que, 
en su ratiilad de empleados de la Saltón, ten ofrece el Estado 
Noeiúnal. 

Peni aunque los seT\ie¡os portiiartcm hayan «ido i?nítaüon 
por la vLetfm « partir la tolria *** »i« 'l»* 1 w P™ 

dijera iiili rniiipión o paTalizar^u alo-una por efectos de aquel 
ar(rt |wr informe de ta Aduana local de fs, 14.^ vla.í la cierta 
es que el contrato de empleo eniRtente mtre k <l^maniUda y 
mi prrjiniiii! (¡tiedó prñettíiimente disuplto con WÜf9 <le U 

r.-i ilTMni. i.'m il< los servicios poTllIBriw |mr el <lobíerilil rlr* la 

NaeiAn. 

Ahí>iui 1-stn nmclil*¡iJrt el ii)fí>rmr prifiiin id» p»r ln T)\eee- 
. -int <\< [ 'mmt <lr> Kieinrio y 1 'araná Inf.T¡nr qtie i>xpnwii qiu- v\ 
rii-i-wintl linhía prc»tfld*i servicios o Ijsm ilnlmes de la ex 
cHiiic^niiiiiflritt (iflSiV ñ defiende^r fn |iarte del Ministerio de Oliras 



Públicas di* tu -ísceóí. y en p&iia deí de Ha rienda y ^ite recién 
ton fecha 17 do diciembre de 1ÍJI2, u sea dos nu'st-, despnés, 
se autorizó 3 b Dirección Oeilcrcl de Xav*irai-ión y Pncrlns, 
dependiente <Url Mimstcriu ds* Otirna Pública*, a nombrar rn eu- 
tnhiüii m e*e ¡prntoiial, i-oji esi'epción de aqnelirm íjiic fHTi-fhíh 1 -- 
¡sen subillas mayores de | 500 m/n, (v. fs. lfll f punto «). 

Sí todos lo» empleado* y obreros del Pmrto Meditaron 
t.uovo nombramiento del Gobierno Yaiional, el linease nrodpjo 
tvctéii vario* in^ después de la toma <| e posesión, ra evidente 
que ti contrajo de 1 ra najo quedó díauilto a raíl de aquel «oto. 
cumo lo iwrooora, «demos, la cireuturtancia de o.ne los saíarips 
corrrapondiQQteg a 1 M trabajos prestado* hasia cpie « dicto Ja 
resolución autortestldo loa nombraniientua, fueron abonados 
recién ti 12 de fiebres de 1&43 {y, informe dr la DiretxiÓT. 
del Puerto, £s. m, punto c), 

Cabo Agregar que no todas Los trabajadores fueron rein- 
corporados ya. que, sefruii se ataba de eiprewr, se «celuyp a ]cm 
que percibían meldo* mayor** de $ 500 m/ti,; que, por otra 
parte, los «ueldos del personal fueros modificad™, aumentáu* 
do*e la retribución en unos casos, disminuyéndose «n otros y 
eambifofosfl la forma de retrtbwion o la* f unciones y ifeHino 
de a bruno* empleado* (v. informo de la Dirección del Puerto, 
ti. 191 1 punto* (I y f , e informe de la Aduana de Rosario, 
fa Iftl) y, por ntbmo, qne en la resolución que o*t»r,r.ó loa 
nombranueiitw (SD 13*.33fi) te estableció que el personal 
debería ser argentino, aunque» por razone» derivada* de la si- 
tuaron bélica que orifrino dificultades para conecRuir dwu- 
mentación necesaria, pw diapmíción no two estricto cuno- 



_ > oipueato comprueba reo súlo que tjt 15 de octubre fie 1342 
<ltt«dó diauolto el contrato de empleo eeb-brado entre la s. A. 
Puerto de Rosario y m personal, «no también i|ur no es exacto 
que lo. labor desarrollad* v» prosign ¡era sin interrupciones ni 
modificaciones! ya que las constancias examinada* acreditan 
que las pondisinnw en qüe se prestaba el trabajo snfrienm mn- 
(lifíeMciiiii™ u> importancia al asumir el Estado. ( ron el mismo 
personal, lo preatanon de Jos servicios, a to cual debe agregarse 
otra variación fundamental originada por la situación qne se 
prewntá a los empinados y obreros al pasar n depender d<> un 
no eomen>iante que, por ello, no mt«ba obligado a rr^ 
í |ior las situaciones prevista* en la ley 11,729. 
í.íl demandarla invoca ¡as di^iosiobnes del Eütatnto de 
Civíloa Ss? la tfaeiün í decreto ley qne 

¡ e in. 




eli'i uní íih! i^ncs, rn-m mlw advenir <|ue wtc iLli-i-i tu dii^tadn «d 
ir ( ( |,- diciembre IÍM4, |Hi«nTÍur a Iíí U\bn del fepído y 

fio podía reglen ertitaÍMiieririfl, m r,si> t tWtUn. U\ situación i|ur 

*.c ormino h Iti* ubreras con motiva ét fu N-LLiperación de k« 
servicia portuarios, conclusión h|Ui> (30 piu-di' nh*I Hipar*; poif- 
H|tti' el Urtadu haya proteüiilo más larde u csialjkwi- uti régi- 
men de amparo para sus empleados y obreros, 

I'ípt lítm |»rtc, La aplicación a fds arlare* lii-t dcerelu 
3:1,8:37. 44„ en el ciuw une iinm'spun diera, sólo | muiría hacr-rse, 
di' acuerdo wn slü dÍKi"»«kbu<H «presas, eiiniputúudolca an- 
tiiíiifiJdil jí jHirtir iit'1 unauento i?h <|Ut L Ah.tn |ia<tnr<ui a *er cm- 
píétLihtü tú: la Nación, o nea fUsite *i Ifi de «tabíe de 1*42 y 

L"*ta rtn'UtLhtaiK'tB. l|HC tairtbin'-ll imparta lililí lÜHdiflH'lLl'LÜll fun- 

dmtii'ntal de las roadieioiusa ilc traliajü, aparta mi nueva at£\\- 

ün'IJhi para sonIl-IHT i|ue «4 lTi de octnlpl'ü de =W> ilisdlviá 

''Mitrar» esístfute entre la demandada y su* mi apeados y qiie, 
p«h>iiurnicnte r se establee,™ uil nuevo vít^idri mitre b Xauiún 
v l(K ai-toma, sájete y* a las dispoMieimie* de derecho pablin» 
ñdmiiiístralivw aue repulan la relación entre el Estado y sus 
cmpli-aikfet tC. ¡í. N*,, Fali.^ 1H7. U«h lüí. 2!IU. etn- . 

Nú obsta a cstji condiuiún la ci re umita» vía de mto, por 
ai-i»* volunta riüs 11 originados por dispnsk-ionea especíale*. <jue 
hLh< Jiit l^iíii modo ¿ni: den obligar al K&taria cuando ¡en ¡ja que 
n.iitoiiiplar íitras ¡dluacienes » cuando de> libraba a la ju-rtí- 
eía la ínteri/rotacion de disposiciones en viprarin. ki> haya Teco- 
inn-jdHí a los obreros y piu picados de ]* Sociedad Anónima Puerto 
ilv Líaurío, antigüedad para el £oee de licencias, para esca- 
lafones (i^ dfturm Libadas wpartieionex o \\&ra el rjervieio ítp (lf- 
r^-hos iiibilatorios (v. ««tniiiüwnra f imforram iln- f*. lM/t77; 

63e arguye (¡ne si la wieíeíiad «.moffiionaria del P¡i<>rtn filia- 
tilia aetws di' eomercío ni rjcpiütat el Hervieir portuario en psí* 
eiudiul. os indudable que el Estarte n>ahEAn<Í[) ííctm de -i\ 
Hftiuraieza al explotar el Tiittmo íwtviíío. ejeeuta también actos 
i!r eonlereift, pero esta afirmación eíintenida en el «teríto di 
¡^pflhdfl no se Ajuara a la realidad ya que b rierto e* que el 
E*iiailit no mé un tomerciante Que pueda verse obli^io pnr las 
dispoHÍelones dpJ Código de fomertio pwtAc qiw, ¡wíííin se ha 
dicho, sua reiacionf» atoa los «npleaíloíi púWícwt no fie ffobicr- 
HFjrt ptirlas norma-i <W derfeho pTÍvado niño p*r 1"* del detfcho 
pi'iblieo ailmíttiülpativo (C. 8. N.. íallos eitados antenorm«ite; 
L<t 1. 12. p- UTO; t, SI . p. lfiO ; t, 47. p, 3S0>, 

En a a intereusnte artíeiilo publifado en fd> Le y tnmíii- 
landa el falto últimamente íifado, EbSESTO KsnTOSctaiíi ad^ 
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mi te que. es* caá* {se trataba de una domando formulada 
par un obren: perteneciente & un L^t»b]«ü¡mÍDiitf> metalúrgico 
adquirido por el Estado, que quiüiV cebante a raía dv la venta) 
i*l cambio de estatuto «Jlstatiría en quíi r\ personal, anti-s afec- 
tada por la ley ya no lo estaba, siéndole aplicable a 
partir di* Jji transferencia loa realas comunc* ta (fcrecno civil 
{correspondería agregar o administrativo) sobre Iwacjáis de 
servicios y agrega lJ wn todo, resultaría un cmpte.oraiuíenlc d* 
isa condiciones de trabaja, especialmente i>h cuanhi a la extin- 
ción riel contrato y ana cauae.euen.tia3 y f en eras circunstancias, 
la dcdEigoraciún d« la relación de. trabad del personal afretado 
t-s de tal magrcitad que debe juzgarse interrumpida la continui- 
dad labor*!. Si bien el demandante ha mantenido, como aquí se 
traía de Kurtcntar, ati calidad de trabajador en el sentidn 
derecho de trabajo, 1* alteración del contrato le ta privad» 
lis derníitas tai* fundamentales «tmo los emanados d;r la auti 
güedad ya adquirida, derechos a lu« (¡ue (Mr otru lado no pudo 
válidamente renunciar '.m-refirando, ít eoiitiin tat'íón, ai mani- 
festar na ¡¡(informidad con ln tesis, del falto judie; tul, <pie ib al- 
teración unilateral del conlrafai no pnd» ser válida mente acep- 
tada "por r-nrniver "¡a aceptación un renuncia a derechos jrre- 
nuiicialiles". 

Kl representante de la Kodedad ftel Piierto vita ati su alo 

gato írt (jpüliúit de ÍÍKVJIaí.I que. ill t-iml «pie ruiíMj i lirtfiita ihl 

i f\th-t)n. t. IT, ¡p. 3B(Í) entiende que oj cambio umlaimt líe. la 
sihiíM-K'fi un prodii^ (fríu jbrr hi r^jb.n'iín de] contrato ttino 
n,ut* coloca simplemente al trabajador ell fundiciones de pedir 
esa rtmilutiím.. ni tendiendo que si i*l interesado acepta 1* mo- 
dificación mi cjíislfii motiven paru declarar interrumpida ]a 
cmiti unidad <h i ■■■•!! :r ra t» do trubajo, peni el suscripto no parti- 
i'ifin de csji opinión y piensa, con. Kimitiui'iiik, ojie siriidii de 
urden público Ibk diHpOüieíonea de Ta ley- 11.72:1 [v. TlAM.R&a 
(¡íHis r i>A, Kl contrata ifa fraimjit* p, !jfi) si» beneficios son irre- 
iiiijiciables y <|ue la conclusión, miitraria ruinen ría ul trabajador 
en ifóriéi de perder las venta,] as establecidas por el répim™ 
tic ln :-i >-¡i que, produtrido ln adqniHifioU a la toma de 

posraitiu por el Estadn. tw> podría rteeir™ que dispondría de la 
más amplia libertad pa« aceptar o rechazar el mlew estado 
de eiMn*. pnrque bien podría darse el ca^o. de que la r*-ñin'z de 
l.mííiijci lo foriara a Stcptar la nm-VH sitiutí'ii'iTi y Hlltiin i ¿tica ■ 
mi' o le quedara al marj^it ite I<k Ijenrficics nednljulos pnr cí ré- 
Fiiiien anterior h contrariando el espíritu previsor que inspiró 
el i"(''¡:inicn d*" proteceiím c*1nblii'ídn pac la ley 11.7£!í. Por 

aira parte cabe sj-finlst" que ía teoría (|e Iiin anttircji citados se 



jiplii-a H llts .-1.K0S ílí «flfjllisicifilH^ por ("1 IÍsIhhíip |iitji 110 a 

an piolín* t>n ii u*', ^imi» pn i'i pivspntL', lia mediado kh verdadera 
elación cía íietividados par expiración del {pIbío de la oípiibi*. 
KÍtVii. l h abo expresar; ™ último termino, (pte la jiir 
<lo divfiiituH tribunales del país, so indina n 
tód$B nüj hitóos Si» habido ruptura niel eoittrttfo de trabajo 
¡Hií nlilaríía ¡a indemniza [ton, piidiondo ittnr>i¡> «t tai son- 
tolo -I Fallo dietado cu eausa ana lora por la Cámara, l'ivil y 
C«nu>lvUl itf esta Ciudad efi Tribunal lMeno (antas: "Kiiií™ 
Jim- y [)lhK< f.-' H. A. J'lktíh i|o IíoshtÍii s, ' Ílnl , ¡MII¡EHi,'li'ni'", 
uTiffí'idifi u«mu prueba por la aetorn y ap¿rc£nduh sí^iíti i'íiw- 
tíiriL'b» do r$. ülJí) ; ol fallo dictad*! |mr ti Cúussra FitIoniI de 
I ji í'latu, [ ii i-I fasii nith 1 » rereirdado .v por último tt* Ta II un ilic- 

tadip* |w>r U jiFitii'ifl iM rrabajn di» la Capital r'ii i-hklw piv 

blii-JwliHi H'i" ffíFÍfírt tM Oerfckn M JiuIhíjup. t. 7. p. LfH v 
í. 8. p. t¡5. 

f'jríír^íp: | J( siieíi'dad (I n i'pIU llül del J'lletijp (fe ItoKíiríd, a\ aijK- 
Icivr tifié ti<> di-s pidió n los ruares, admile ii(te al retirarse del 
pin-rto ""tKí iunmilói a su pi'pxinal depíarpicÉóii o inaiijfeíi :j i 
¡il-iiiu*'" (v. fr, 112 vrn„ parto final 1. 

& jwludnblL' que la ¡íoeíednd iloniaiKimla, ser/m !i> acredita 
l;i ir» mitad l'hi fl.dmiiiÍJttrfit¡v* i)n?ii<'!< tuquia en la "seritura do 
imua ilo piwcsirm iv. U. IHí>l. nmot'ía la MitLiJii-iiin ipi!< lo phn* 
toEth» ■■! voin-¡ inicato di*l tórmipi» fijailn en el »n_ 4* del em- 
irato n> ['onci-aión y r|in>. ¡>or rito. debiA rwtfplv» ™n tfempa la 
nitinriún do » po^an I. ofretuamlo pon la debida ardid parlón 
lus iwaiinioac'ioDos porl inenle* |mrn haoerte sahrr i^iir la (rima 
di- posrsitm ]itir i l l liuhu'i-iui i» i^innriii Iil rt>riiiinai'Fisjk ■ 1 1 ■ I i'ini- 

l'or lu nfgrmaoioa i-opti'qitta olí ol owrito Ac- rpio "iiñ For- 
JiíLilii a su pors&nal il^'^irai-itiu o ihaiiif^tacüin alalina 1 f tvm¡- 
priHdu i r ih' l ft Mociodad del Pia rlo ít#jó al Tvtnonal lüíradd a 
su prupra siifrto o a lo o»o ro^nhar* de Ihsí ffHtífnitHt «pie. tomo 
lll i pío informa la nut* di fu. lÉi!). fueron efectuada* ante Im 
ri(f ,)or M prtbliorrú |Kira <(iio ^ MHiieiapIsra la atii*ti6n dol por- 

cierto (gur! osa iiolu. triinurita un ou&rií-.ímíf ti-(i,i do los 
i i: tonillos do Sil inrciillpnto H^oüaatbn, pory oso ffinw ¡ihLciKn rm 
suplí- ol priN(v¡w> rpio m'ilo piwde ser fifeotitftdo ik>t c\ omnlí ador 
[■n foriiia i^síTita fart. 157, jiic. !í. del Víulifia de Comercio, 
B^tlfiteá triuisujk, libra vitada, p. 56!»: Pebnándek. R. L.. El 
O'nüiKt ríí Cüturrcui itihU nfmlfi, 1, [ L p. 2¡i1. Im1a Tpl ; Pumií, 
.vf-l.r.1. lis. liíy 471. ,4,. 1 . 
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Li\ pretensión de | H Síicic¡lfl¡l il<>inantl¡ifht dt? i|iie fuetuti 

H& m'tfll'i * ipiieur* nilllflil'ioil t'| <T ||[rn|(f ifr Tl'ühhljn i>i if|-;b,Lin¡. 

%íbie pü^gto j|iil>, ¡iiTíílitflLla In femiiivic-jfti «ta la explotación 
pnr jíEbTte 1 iic Ir es-ionoi: utis r ju, fetu 119 lid ¡iiYwud» ni. runcho 

' traído a l<w auto*, nlprin nleuieiLti» prntirttocípi tjue tienda 

a úVmash-Br que quE*» retener * mi persona], a piirte dr íl. para 
A íitl'ÜSi actividades. 
giíFíiíe: Alistado t>| tli^pido 7 la falla de preaví™, 
qtttñNi ¡w»r fijar la iudeiEtiiíznrifoi i¡iip cur responde, 
ífji irldcninígfurión por despido debe w>r lie pfet&tfl 011 pl 
del urt. 137 del OfuL de ronunip o wa mrdiu mm ite 

satería jívp rada, una de wrvieúi, lomando en j has*' de relrs- 

burjón el promedio de ic* última ¡í años u iEe tinlo ,1 tiempo 
¡L' servicio cumula hpü infri-itiT a (ifpit'l pinza. 

Denln !ncu;(i qu^ de aeurnki eun Id áfepnfSlo por g *rt. 3" 
de iu. iey ll,73f), kóíd ifinr^prtficie riuirivcr antigüedad por 
(#rv¡e¡oü anteriores a la ley hada un máxium do 5, i> sea Isasta 
Betiembre de lffiífl. Rnte principio fcj mid.j dct-Jurjirirp rtmxtilui ¡u 
nal por In Corte ftuprciiin Xn.-knial i Fallo* : ¿«7. 7<¡ ; 2(W H lí¡2). 

(Jabí agregar que tanto e>h lo tpn> *e refiere a hi antigüe- 
dad rtiTtia al promedio di las irtinmeraeixme* perecida*, el DOfc, 
eripro ftínpta d informe ■ r eáknlr) efeetundtp |mr kw r.mtndorei 

Ühjodi y l'itíalfijía que »« híi ttlrifedtia in íaieiíffl ahuma 

AS las partes, 

íírírfü ! La ¡odemniwieiúii, fmr falta <1» preavi*o deberá uer 
la <¡m. .L^dblcci- el un, líí, M- ¡P, fin» 1 m Vmffn d* To- 
mfrejtt. decir. 11 una iiiflcuirieaí ién orpiivA^n^ a U rrtribu 

pi'i'avi 1 *»", u sí*a 
impartí do uno o dos raiesí'* Kffrún fjue la anlt^iU^ad di>fi>rm¡- 
iiada pur p1 in forme perioial, m-i-ptndü par i-l juíctído. ou ex- 
it*i H anofi a ara supe rior a o» pla/j». n^jirn ti^iin-ntí'. 
T'ara establfwr «1 11 tunta de ra* jutlemnísaieioii d<«Wrá to- 
ni4t™^ coniü base el último míHd" piTribiiir» pnr iimplcm^ 
1 (ÍRfjSisA, abra citada, p. ."¿2), 

^ TCI juzgado acepta. tambU'ii, « est-c rr^pe^-to, el dietamtn 
pi riH-iai de Jtw ton tai lares Vhi(nM y Pitlaltijía ar-larand^ cpn- rn 
\ós tHsoK pü «pie loa pa sp t'fithihrjiii par .lia deberá ni 11 II i- 
píiflaríie el imptirte rcxpfctivp pur 2S, <pie jg <-| jiromeiilí» di 
ilías Uburahle* en el niffl y qm' í.-naiuU> Je»* pujpís w cFcctiijiiaTi 
[H»r li(»ra, débérjf t-stableepnír el jornal nnUMpli^aTidn ¡mr S ( -| 
imparte respective, y t»l ftalaiiti mensual multipliiaiido el jttrnal 
'3, F , 7*1 i t, 4(5, p. 5í)2 f rtet. 
! lo Amanda se reelania rl pajpu de 1* » 



kíMíis m; la 




líundu i¡iiitir?nji \{<?\ nn>s Jo i 
Faltanti-v lifi nws de despido. 

Si' team $g piin-i'ilinn.' ti'iiiim!(] nu-iita í¡i 

durtHim nue sunsc de lo dispuesto pnr el ir*. 157. i no. d,l 
Código <fc Cometcio, el carácter iurtiviidljír de] otario y la 
abundante jurispruduneífi f ( «i> eviaLe sobre -1 puní* <v.Ka. 
MIÜKK írRüNílA. fffcf* rífdfjff. js. .ir'i; Poxsü, «$r* &, 4!H 

■ ■it- »- 

I* domamlada invoca a ís. ítl2 vta. ta |tfwr¡|K'ii>ii ftgjfe 
ftlí'i-iiiji |kpr art*. 4(tí,i t ¡itc. .V del 1 h'hIíl'i^ (.'¡vil v tiJ7. Mu;. '£° 
¡¡¡■I rúriígu de Comercio. 

I'ratándi^ie en ottte enso de salaras j- ni> di 1 iiideiiihizacio 
*fat pre*;rípi*iúii api ¡t al) Eí' (f¡ ]a de 4 tRág ^UWrciih ™ r 
el Ift W7, ine. jft del CWdisi) de IVmrreiti (FfcKNÁ.Mra, Ji. J, , 
¡lira rilada, t. ÍTI, |>. «4!>h píaau ijite- en tí *wf> fwíür aporree 
1 Sfttt ""ii «-f-vsf. n la freha de ÍDÍcisctón de la deratml*. 

Atpnntw oetures, iu> (limante, o tse* l<«t<H lo* ipie e^ffé- 
r»n im Itiídiw mino demanda nt™ r ii rí juíeiii earntHlíuii. L \*iV 

s,.' íi]l1l l iuiií- 

■umuHi" ofreeidu eotnii prur ha y n-nmulí. «i tal cut-m-ter síyítu 
crtllxlmli-ius di; f>. fimi (li-rvi) iludo qtí? a rile* del t f% 1 1*' Q r^i > 

pifselltamn íirili.' ¡II ÍilsIÍi'Íh 

|prnTin-jaL di minutas qa* incluían e) r»rb,i , (fe | t|it salarim 
c<]rnpji|>í>iiiJÍH'iin's a la ^¡runti» tiuinn>mi de mHilire de ÍJ143 
HHtujUf iludías d^unii, fof bfiyan siiín F*SwAd*s ame jjíWij iufuni- 
pi'triiiv Llrfu'tl roTistd^rj'iTJM-lsiii sufii ii-iircs píini iiih'rnunníi* ln 
|)ri«M-rípí.-íy«3. de m-ucT¡l(i tvm 1h n^riiia írenrrai dei nrt, l\'.OM¡ del 
l'i'irliiM rívit. atilirabh' miplrlnriajiiwnjto ni mat^ri» ciirtu ri iat. 

1^» «trrs at-tom fu mbrc'-n sí* han wforíilíi a la i<xiftii>iu>¡a 
iln di ihhjtndas radiola* la ¿iwtii'ia pr^n-int'ial de i^tH i'itülad 
y aiiiiii|iU' i'üh sfirniflifirín (tpai-eep i-orrolNpmtla pnr Un n-rtifi- 
■■hiLik aj/rH^ailisi rt f*, 3/7 fallu d iish> i-, norrio «ibiv ta fi<L'li« 

..|r> pn^riil¡M-ii>M iritli^]h.'i]^ihKi pül'fl irtur-THid^ l'fci-hi ¡ilífe' 

Ilv jii'ii.tiIip era 1 M i:spii,. S hi U ¡ril>-irLipi'i«ii <.Ih- la pn^st-rip 
y. in i-cinüi't>iirni>!a, rl di?n>t-liii a i'dhrar luh halwTE's inrW!¿ 
Ip.gH^ ii Ifi M-^ii!iilíi i|itHln'rbi dt- «c-rnUcu r|r» Y-Hl n\,-nuxu 
ji . . . iv, fv, 1/dfí. Ulfl y 272 iji'l i'spi.'. jn! juMiri i i nrri's|iniidíi'ft- 
ikh ili-L'Unij' upiTílíIfl in [trx'SL'riiii'ii'ni tvnfp r >t j 1ij n ]j¡x dflinii; b<<Ii-. 
rw t'ii lí> <|*t» j ti-sjii i.'t^ ¡[ Lfitn [tnrle di' la rvrlatuaniai. 

tiriiim-. Kn i'tiaiLl» n Lw >alarin* iitr:<->,|>HuiiJii>Titi.s íl vm. 
(wímn 1 * luí ^urjsifaK por i>l afín cali*" advi<rl¡r ipie, i l ii fsti' 
«■ii-'f. Ta pn-^H fifii inm Jiplíi'ahlr ,y ln dr> Hl ¡líiox, csLihli . iila por 
i'l Art. Mi ili-l CIÉd^Ó de Í^Mtit reio y* ^ «j rwíluBM i-orn-s- 




a ii na ]Uíls-Trtiií=a^]tm qu« ti» «j «iddcp ti; salarin, Mlinr|tio, 
|>ara de erm ¡rinda, sp* pnw,*, teiwr en entufa él salario 

No obstante y sin ipil ao,, , 1MWf „ T j t , entrar a <N>n»tdrrar s ¡ 
'VI r*/* tuvieran u no las vanaiione* a aue tenían derMif), 
ü&liiiaíión (¡tic ta drmandada sostíem- haber cumplido fie aener- 
do ron lo informada » fe. 1fín <>. f Sr jM t íji ¡w) lo ..««o r* 
que. Iianííndw lermhmdu el ttintrnto ¡3* empleo aillos de ijhp 

Itansíumpía íntefrramí.iilf , ! a« Fi< ■ mi. mrrmjni devlarar 

que ei>nn> |n ley ¡-oflwdíí al empleador la facultad de u-nakr el 
lu^or "rtterlir < f¡S la * vwwkmna. no iirn^de harer 

Ai-F ríid: Tri)„ de i (ls flutcrrin, Antonio Gallardo, « Éj|Ét 
c U p aEEMsto He 1ÍM2 <i ™ * anf*» | a tttIBlI Je |uwe*¡ó,, ,L,| 
Rtórtfl por "I (!ipb¡en»o de I a Kaujüii. 

En «¡te caso tío ha mediado, en eonKWiUfm'ia, deapidn. iHír 
i-uyo iimi jvo .om^onde rpelmzar lewleinamta j".r .-I r orí . - 1 i = ■ . 

Dien/tm Teniendo irii ci ic nía k naturaleza v enn Hilad dp 
las operaciones H Usarse para extab¡e¡ T r líá impw-Ti-x <pin> uó- 
rrrapoiid.cn h radn W&jmnitatódn, el taircript» i-rpiisidera <¡ue» 
fijólas las has™ <o.¡e |nTiu¡tírüii pstabtmicr i*o* imjutrtrs. 
guita jn*S ewiveit^ntr dejar libradas esiis simmn al resultado 
de ta l^uidaeiáii <iup practicara posteríonmMite de atilinto 
a i«iMK baíh.ítiiwi d (Ifltiilfj eítuiml de Íjüh purtfs i ul irisadas 

Dretmo pnmtro : Al contentar la demanda ] u & A, Puerto 

de Hiwüno for ló raonmH'iün stíi&íenteado i|He>. ni *p stiíniitúi 

la*l>Wióii de la |i>y 11/129, debía h la noiu-Ia^Sn de 

ipj< m l.is acores ^ Habían ]»u^ti.. libre v ^unntH.^arm^- B ¡ 
K.-rv^i. i,) ,3t I J-^tddo, era }Hjr(|m' ellm tiAbími rotu ui eunrratn tic 

Lu^roiiKideraJ'joiifMi e¡W4 Iiuri Ih 1 vatio al Mi<a riphi « üofitfjir r 

tt "1 1 ^utiuria, o sra l rt d>> t,ai- fué la ^.Heiind Amininia 

l IkTtlJ lie lííHBriú tlllieu, al pwu* íhis dril vídüf Ira, cnlm ri a MI 
jpi rsuiial en «dli^nwfa i(e ¡teap^a v h entn? elins íspiH-inlineitti" 

l>am lítnilir el nwlitum dn la <?oiitraihni»HH| fll 

J'«r inítoM tmi'íMlrrarrkmfs, /irWo ; V) tl»i'\nu\o tiifflr ji la 
d<'Tn»ndit loitahlanlA jmr ^undaliii E'fti.vrji f iTmfra Ja 

H, A. Puert-o de liíwario y, en i?imKpei]PTieía h i'ipfutpiiandrt a la 
detinindinhi n (m S ar a Ecps aetorffl, ilf lürfí fiel hTíriiiui (!<■ M díns 

N i * í l u<? <*tablenea lo {%tlidai ióa , im debent ]pr«etiearst> 

eua Míenlo a Ifj<l Ua^s ístablwHlas L n huta rfwiliiuii'iii. i r-n ¡ti- 
t^res^s desde la fecha de nnlifi.ai i¿n de I» deuianda *tl ti[»u 



]riif el ]1iíik<i de la, Xaeiim. 2* t llrAniuimiv t-ii tenias 
sus partí 1 * 1h rwutmriiciíin i ii ter |>iu-s( « pur lu H. A, E'ui>rto di; 
EiusHi't" t-oiitm ttaLnj Irni h.i:hmt™. ¡ja demandada 1 3 pTm» rji flliottaf 

HIIh )ir«|IÍItH i-uAllIx y 1-1 Sí) '.; d,- lfes rAUsildiis ii siL criB tirria, — 



lt<«uirh., .Ir •lic-irllllin- inj'i. 



V Sm iiiiínl Anónima I'iw-T^t ilf ItchüHl-ii' h, 



\i :.;,¡!i.. V OlTW 




til f>r (¡rniHubs dij*: 

Ptimmi; \jh demandada, se agravia rtt la itislanm cu 
L-iJBtttn ti j lh'ü « í/hm la rondena a abonar a loa ai-torea que enu* 
mirra, iiiul jiulcmnisAi'utn — r.Hvv hhihIu ha de fijarse opor- 
iniiíiithout!' de üi-ilí ■■■!■■ a lna hai* ¡¡iip estfíhlPi*— en ítmw¡ita 
ili- ilivpidti, |m aviso y salarios úe la *e|ru mía quincena del 

mes ili: IHttllirc do 1D42: S# hutih-í:; rftlrtlllK ntr. en isunllto fU! 

w H]>lif«n las iifltas ti Ta mintran* b| lu itu-trii-m-ia i|ne 
ci.tiia ^ rínaímentc ¡sa queja porque se iVL-flzixa I.i 
iHini opqeatá jr la reconvención deducida. 

[yoA aíírsv¡r)H di' la alionante vonxistfB en qut' no 
liijíitr ul fítflfinio úe al^amut de lus ar^re* <-n |n ifiÁ rn^poff 
m la *ejjnuda rjiiiju-Eiiia aludida y refieren, tflitibu'ii, a la furnia 

td Diputar lus intereses que se manda pnpar, en cnanto hc 

ér.mtttm p1 rubro vacaciones y no pp impoiwii a !a driníturiada 
Ta¡; restas totales dol j nieto. 

Nf (jHíKÍn : Reiteran las partes en la alzada, bis hIh^u- 
riiiik-Fi Jar m aladra ■ ■ ti lo, inütaneiJi . :»:'=-i-E- las qui» Fueron 
examinada* m txfrn&ó por rl juoi L que ilípa a isxiel «^iones 
tpn- i>n jsí*iií'™I ituti pertii. Optni) por tanto 'tue crin las modifí- 
winnin) referir* niiis ad^lantis, in ilipiwil «■« g&wijft 
di-lx^ si ii infirmada en lu pn-rtiiiíJitc \mt sus pri»pi«s fnmíñ 
rariLtos, ya qt*é l«t miamos no han aidí. coiminviilii^ A rifas 
■ni- ii-cuitHi hi rrituti* muta. 

Tfrccrv. VwitiQ vd r»ta ín^iatiria lu dniínndudH hinUr^ ni 
invoqm- [ti rcsiulto |mr U Corlf KiipTvnia en lu i^rí'iKrilti* h 
aui* ri euinpliiuii'UFcj do las oblip*c¡nTHfi ronrurnn' a lu ley y 
a la jiiriRprutiineia v'-'-i ta ri lnpar y tii-mpu ilel pflfn. 



liberan HlefinifivfliHLiiiP al .Joador, debo referiría.- a *lhi 
tartfeTUsr, hiw iwcnuio .l^r *™iado ante todo, ,, ltí 

<-u milior U jnr.sprüden^ viente en ,,| ¡,, pnT >v t1praj)(1B „. 
feridrn¡ L fn puntfh a In * 
B fn ley ..¡tatíi. 



U** mi»..oB qi* Btishsiitflm n ñ sito flllf e H ,] (/iín siiw t-iribiín 
otws juifljns, mere* de U ínaplieubihdad ( ¡e la \ PY n 709 
ffrrm-iari ft , por to„cr &, P ^ Mffigft,, tm 

repFaitieata.rj{m>. 

El «riten» aludid,, fnf smtenMu ¡h rr: ,■ t H 1 

Ml, H,, ,], lt«ittf¡*' fajfcg p„rt:d„ f «> T el r-x-jnn* f.^raí 

í>r. ( aueres. <pie dnnttmi. la* prrii'ivwiM, ^ j. dem^dn 
en r^fifiiíHki íronnrmailtt por Mía femara ry, ferha 24 ¡V 

aiendo ««.denuda a abonar lo* ¡ndemniMcion™ tf¿ 

El Tribunal fajó aettlado m caá uperhmidad, ñu* bis 1<?- 
>'oh citadas, nd abarean la wliidón total del problema, de] fra~ 
bajo, lio puditmlo considerarse etsaio el rj :i u lt ,. propio d*>l 
l^t^Tiftl ife Empresas dr Ja itnfuraleta rfc } rt e U *Kt ¡ojiada v que 
siífld» así fas le,™ ^pecial^ «le Be|>rene¡*. debían wr ' í>r>in- 
liii'mpxifeilari « tn Ion principios «ainunti M CMim de Co- 
mercio Consonaba, r* riéndose a | a CUÍst ¡ üll debatida "Las 
L-y^ Hit, ,!) v ««tt.plpniMrtM-in.i y fa 117211 ^ut^pten r.r- 
dnuinaa¡,.ntH. di S Ti„t^ v )Mir r . Vl . pl , n ,¡ r ' m L 

drum MOinr jíIir ?n mismo ea^ ; de ahí <,ue la aplffaíííin de 

mmtfl qu P aquí ttmbi™ K forniída. ilativo a Fa n>int,«r»Un 

jrt,. 23 j 34 l*h lO^hi.O, aproaba : <EI l^i^dar no 
ím íiiirridc nú ha podido qnerpr. qiip ^ aportas ^ fn totJn 
rasíi rotrraLlo» para atender (?1 problema iniuediato y memido 
ílc lina inbtiHÍíntia niomi-ntáiifa rn *>l í nfnn fpm, ell t r !> drw 
>*xrtr*tm <\* iniha,fí*" r C™ ph-„(i oojtvi^iíii h»b\e r e íit^rinto 
tales (ym^eptoft. 1 

t'abi' advertir qtie ««• prniinriFiam^iilci f l3( l {icin^nl ido 
fmr la i'Tnprpsji al no inrerptmi-r r! r^ nrso esefraordinarín rus 
jnutitnara fln la wntoMtflrión íi^ la domanda (wrjl ] ^ 
nnn WW¡m «ii-onui. «esn^ p«f& vonv en H espídate 



Kl ftdln ciimríiiúdii tenía ihíh antecedente inme 

ln ri-xilelti» i'ri rr : "bfiduroOelili-. ■ fr\ A,*. ijnlciDKÍp: 

jiíir despido", flonde hahtfmW b iiestimimtii ^tiali-nonle te 
Inútil nhiliclíii! de ta ley U.TÜÜ a Iíih nn f >leatli¡a ferroviarios 
fiiw tener ¿sto* st, estatuto propio, fui blewslimadti la j>tp1i*h- 
si¡m |. -i- <■} jiifü in Hj-nteinria ratifieadn i»r esta Cámara f tu 
X\.a n* ,1 de rtf^Hi ( J* 1M7, espíe, «n-h. o* 75-<¡4#},, 

La misma din! fino en ln refonent.i' n la tuupEttibiliilail i le 
benefjekw (fe la ley IL71Í1) ccm utras leyes de previsión sociitL 

file fí leiddo híJ n ■ "HÍH-utl V (lima e. Sur. nlr KliV. tUf líf>- 

ssrin" (falld n" U-EKM, lü iJe i*>( ubre de tHíií). M||t4v. areh 

Surpe ilk- lo i-x piloto. ipHí Ih inrispriiili'Ui-íii <pn nb« de 

rilar, pn la i|Ur habían sfMmto estos tribuna tro etl pimln fl. 
la rail < Munida l*y 11.72Í», ra lo cpie rcs^ta a En materia 
rtii^l Lunada ¡Til antofl. Pe ahí l>ti'>d« afirmara rnn* ludo el 
5-i= i : de Ib Sociedad Puerto do Unsai ¡<i( 101 mipurstxBi nná- 
Úphos. podía, en la fwlia di» la reiunrúni d^ nepi icios rln la t*irt- 
pri'sa, Hi'iniir q eslu* Letrado* — cuian ln hirieran lm demás 
ar't.iíí-ü. ratre i<Uíkh í! eitnipaíL? rc¡ (te tralHijn traído a. euiaeión — , 
[■mi la urjrur iilad lie encontrar ti mismo HerHl i miento, ya rpie 
\tt b=y y \tt jiirispriidenría vi fíenles eii b"i lujjar y tiempo del 
deHjiidii, ib m pamba mi biereeho. Xu ubrttii. a esta inoelusíón. el 
berilo tj. ipie wt* támara posti:riorniFtitL\ i>n (Osu tilsil" 

fi.tr b (L a inicia y pur e! « ^«n (falln a" 2l)..fl!h dejara nle 

Uilih su ^rupio TÍtcriu. |tsra njtistar i>l piiniiiin-iaiíianiKo k 
lo n smliü |njr ía Corte, roila ws i|ue el aludido fallo — wm- 
firmutnric. del qHe dktara «i mi caráiítnr de U(nW del jua- 
¡rmlo n fl -J— tiene fet-ha 27 de noviembre de 1945, vale dbét 
OU*' *ft va!'l">. illiniH ]»i»i|"rii>r >|1 ttiv pido j.' |w.r etidi», al iniittienm 

al <ltLi< i'ut»!' remilinM'. l'ú'tiso, **n iMjnüi i t i-ia, ihh l U jtinspru- 

iImui-íb i ¡ne i'itii ln ilmidiidaila, m» la iímpura- 

Es. esafto i'He hi Curie ha ¡aislen idu- ík* ^ntijíutí !n dtn'ti'iua 
; i ,,ií - crt'ji.rr ■ h ; : tHi~; JH. 1^1^ y l-s idlí riudi^:. ¿1± :M: ¿1^, 
2:! y rrfí-4 ■ 214. l:*l |!»?ti* *'H t'l eaKrt suim^lido a dni-istíin. la re- 
eur'rente, «-(iiuti So ittnti¡j!iift ti a <titt> no h« prulntdo qo> dftya 

babidd t'ii la espe<.'ii¡, "p»ÍTO B-juste Ik utra Turma de ellIJiplí- 

rjii'Titii líi' las obliíaeidTiis" \m tnptiiintw de la citada ju- 
ris|iriuliíneia y por bi demás, tut le asisle ra?/>n rtl tinueafli*, 
ile m-nenlo u Ilh ÍIvUIlvh; *¡i|e lom-jiinhiinle asignar a la misma. 

CiiflbiniiT 1 4 1 1 ■ la se ili^vamn"' tisi» L nr|o |irit« i iitr^ lat propÍBá 
tdfrnlBQS de bis Ci 'Si (lile i Di les- ft lille sj' fijler rin 1 lli'h'ill. ríí l;is ipn> m 
aludí' H I" tii-i1eiiiiSp> i h S'ElIkm: 1"sS, ÍM, rl L un'iienlit bt lo jutit^* 
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nimio jH.r rl «rt ,¡,1 « t ¡viL y a fe <fUf «kM» 

imJiM-l Aliii iribumi KaHt*: 214, 13. »l 4 |,- t; ¡r > n . 

MUnr iunimhu en !k .1», crina <j<- n,rt,- ttupm^ . , l¡¡ 

fh-Tnaru arla debr.: dflHAW r r ih> lo* pap^ , j, lvoffl| f u „ Bn 

n-iili¡«iH,hiti. «.'rmfarmiilHil mi, ]n jiimpriul -ía il* Ir* [Hbimn- 

ll-s ' 'vi u w ,w ia P*p9*í"¿ ** tí «mí déis 

wu-lir .4 obivm. Con.., w h„ v «l« niit^. f„ jnrkpr.Kle.ir ,|¡. 

•-al*, jh I -1» ,),. c.iimira «ÑU' h ,,, ; ,| ,1,. »,,.„„, n < MHlir 

toa HííowA— t lP3i fflvniniiil.. ,n ,.J ti tí m <LH iMpIihi al rr- 

elan,» de luí» migraña. 

Puede flg«jffirs(í que íianiinda sido demniHUiis U nmnia 
emprima |»or otPíH miembros de tu pehiimal. p. ír nHflli&tá «na- 
wptiw a !os m¡uí cuestionarlos! — t i e*pe¡lifjin> ofrecido romo 
pmeba (*>rtL apresado por cíenla- . fué ronrlcnadn en tribu- 
nal [jIphnj de la Cámara de A P , lai iúíi^ de la l'^viiit ia. a 
abonar ¡as indirmnizaciuiiei! redamadas. La senre.wia nW¡tó 
Efrlne, pi>r tío bal*™ jnlerpuesr<i m la t Ka *m n t ,\ n-enrüo 
«xtruorrtinariD qur> w nitutir-rara en su oportunidad F-rt el 
mismo sentido y por f undulantes üitrilnpm, j. H proriiineiado 

2SS?í¿i ^* J>™T* <le la í;ímn ™ ^laeicws 
»!< nur jimm [Jiep ríe «ta. Fe, siip. diario H ncn. tF)4^ 

Jinglo ^duínío ^ O tro CTipo de rmplíAdos v obrm» mío 
tóWm ¡* "«a órden*, d* I B demandada Imst» el ]¿> ríe oe- 
toM* ríe 1942 T y C uy a resolneíriit, setrñn se afirma en el informe 
tlp ía iiiMnncia. sr encuentra «n appTaiiiin antr- U Corte. 

^míiffl: El jaez rcíhítóa, Efimo díjd atiins, NxeTamo rlf? 
a%unn>t a< torra eu lo f}iie respecta ai pajRp de la setrinrlA 
quincena ót octubrt .k 1942, j.ur no hal^rst «^i-prlitaiiu k fe- 
cla en fine s* proraoifierAn las rlemanc)^ en el tnmt ordinario 
a efwtoft de wtteiderfljf É la prrwrípeión upurstn rubín nido 
mterniiiipula -*nmo i>n Iíü? flrr<» cíaos—, con la irttrrrHmi- 
ci<tii loa misfnaA. 

Jgyj rnstari^a han «ido aproada*, ríe íonformidad mn 
lo r^ueltü pnr el Tribunal en el auto de. f H . -^3. la» «erfifiea- 
eiíiri™ í|iie . ; í»ran de fis. 3S3/3'»S fif las S e dr S prcn ( íe rine 
tanibiOA respectó a dichos nitor*, ^ eotisídert rw int^rmim- 
pi(ía la ptewniicón (MaíhaM, Xf, ÍUr.vAT. 2128 - 

< BgM» g *B*j T24, XW. fnr^pon,!,, P11 c.^W^Í^ 

SS$3$ í,a " lfl - ia y "'*" r - - rwU - 

Wfj-íftr En lo que respeta a la forma <¡? computar Ies 
m teñeses -^-rie Jo qufl eapecialmente ^ spravia 1 4 oetora— ¡3r>v 
¡ie opimón ( |n,, tfimbi.'n debr> modifiearse a] r^p^to l h ^ 
tedíiE, disnoni^rido wan nbaitados de^rlo la feeha cíe la 



niitififwiám «ík lw <L-ntuTiH]afl interpuestas aute jura iticíwi- 
peferifc, ™m(i se Im resuelto eil eriAis similares í fallo n* "J¡¡ -147 ). 
Entiendo que; no «ts ttbstAutilu a e*td imn-h^tún li i' ¡rentista rr 

ia que liestaufl la demandada h-h *n ew-ritu du ,-,Hit,-siJn-í,'m 
¿té «cravios íf Sr 3SI/aSS>, da i|ne la aetora en la tlf manda re- 

I.ihim inhTi's'.--: desde la fecha ili-l despido y >jim la |>et:icíón 
que tur muía su ¡« ü!zk(Íb Hiffiijfiearía la atejíacíSn de un Isc- 
■■fi" tstrafio a k> i|U,t! filé objeto de I* fíff.t fr>jt/«fat7ü. Eh que 
tu debe olvidan*. 1 que se tmtH de una tev que tiene carácter 
de orden público, que la causa «■ r¡¡ie por tmrnias procesales 
in^DiM estricta* y, por último,, qm> sería de b : ¡ L . i- i ■". : i de lo- 
diw httnliiN, el loaiH-ido principio iura cura tmrií. ijoiii» lo fin 
hecho la 1 suiarfl en otra» posos analogc*. 

.v/^j/imíi: Finalmente, ^ate aareirur que la ¡le mandada 
reitera nua agravios poraue ha sk> imponcrt ji la cení ro mi las 
veem *«n motivo de que, habiendo jtolicitadt? al juzgad» eu 
el escrito de Í8, 30? — pr«tetitfl(ÍD después de llamarse, autos 
para «rUíneia—, dolara su incompetPiieia a raíi de las rt- 
fíTTnaii inírodueidas por fa Constitución Kacionul viprnte, rea- 
mólo a la procedencia (W Íuíta federal, el « rjtw. en calidad 
de ''juorfl mejor proveer", ordenñ correr vista a la¡* partas y 
:i! fiscal. Entiendo que Ion agravios aun infundados Además 
de las txj.i mes dadas por el jiie» deb# tenerse presente, por 
uoa parto, que tratándose de una cuestión de eompotetieia y 

ulnnlo el est#<lfl '1?1 pHMíeso, pudit el juzgado resolver previa 

vista fiscal y que por lo <1cthús. al corito de la «ctora fui 
presentado rl 28 dr niars». que la Curte- m Fallo que lleva 
feeha 31 del mismo mes {2l't, 2W) rfi re "1'eia. de B*. As. 
1- Viílli'do M, A," 1 , ne-idó la doelriua aplicable sítbr^ el imrtieu- 
Iwr y que, ea un mérito, la mi-snia hiIufa tieniittiri de hii pedido 
.■ELtí di> iiitLHiliiilii. CiirttíSíiem junte* ¡wir t«iitnp L declarar ipit- nf> 
currt'^innde fl(s1ivnr las ifistas qite siitieira U deuiFinílada. di'. 
IpiiTidii' k'iiiifirm£iT>M b la dii-i^ión ilel juez que no las íiii)hpih\ 

Yin i<i>iu-Uuiott y í&nui anfitipé al psi-iiif.-i^itp, opino ^iie 
delx> ser iN>n firmada la senfenein en la parre que ha sido 
materia ileí rn'urflo, las nunlifieaeiones advertidas cu estp 
viiMi ii'nris. ifuiiitii y >¡i'stf>t. fimUis de 1h inslam'ia a i'iififi:' 
•te la d^Tnaiidada. 

Ijita flns. T.ubJiry y Ferrannis. |Hir >m:i Lupr^N iviiih¡ileraejo< 
st*-s ai I hieren «i voto príi^denle. 

K11 < iiusmu'Tii ia. se rw«ehv : 

l'onfírmur la s¡ttt^rnin api-lafift. ohi-aidr a Hl9M35 t 
la pnetn qm> hfi sido materia M rín-ursn, jvhi Ihm itjwÍÍÍÍW- 
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Su|Hí.|j|í| ( '«]■(('; 

Jjia rnwíü™™ del^íd™ (ift untos son ou su 

» L 1B V. & tuvi( . ríl op^i^a $ 
*VKhr, oiitre otra,, en U* eau^ "Anascaota J F 

ia;3 de diCL^TTibrt' ppdq. 

Por Unto y dejando «i Hrtlvft tu i opinión ííJípu^ta ni 
< K'tititihiir i?Jt el prime, o de lo* ^«o« citólo*, 

i™r ,1 wio apft , Bdf) M , ümito Jgg 

''«"rsiiexíraoHiinrtriíKtítIiidtInH -Í04 Bue 
P Ai**, 2fi lb Jlhr ¡l, AS„ n*x TjiDEHTriimi; fi,/,™,, 
líW, — fífrfo* fiel fino, 



FALLO DE [jA íTOHTE 81*1*8 KMA 

Buen™ Aires, 17 de muyo de 1*1^4, 

Viatoa lf>s aw to S: "Perora, Sandalia y oíros e/ 
WietUd Auon.niH Piarlo de frisaría V cobro de pe 
«O* , on Ins .¡ue r f M . 417 *o l:a concedido el r™so ei- 
t mordí navio. 



<íue ii Ja i Hvcr!SH < íe To , |Ue ^ otf ^ 

i'H p no nec»y6 rr¡ ^ffnnda i usina™ prniiun- 



fai.loS nt; i.a rüim: sií-ulma 



ciara iento esproso aceren del efecto liberatorio del pft- 
íffl invocado [Kit 1« empresten ti presente la fainara 
Xiitioiml ilc Apelaciones lo h» hecho deparando no ha- 
borne probadn por l;i de inmuta tía que en la especie lin- 
vh habido mí 

(¿tu» las cuestionen ri'í en 1 lites íi saber si luí nwdiado 
o 11 n despida v si, (fin prCKchideiiciii ti** la reelamadn 
oí) concepto do indemnización!'»: de bi ley 11,729, «I 
t'ihplt'ador Jmbíii ssal isfcejio en id momento del tle*pido 
todo !.■ . i' !i-¡]ií:iiin eil concepto tli> ¡talnrias, son de hoelio 
y prwW y de derecho conmn. Por lo demás, 1* eonelü- 
pión del fallo recurrido en cnanto n la falta de pairo 
tíihLl de Ion sueldos y jornale* búllase corroborada por 
las propia*. nianifesÍACÍoaj&i de la empresa, que rcffl. 
HÉtíce nú liulurr itbonado ti les acíoiep t>I salario comple- 
to de octubre de 1!*42, Y ¡d bien niega que le correspon- 
diers hacerlo, la sentencia apelada Ka disidida lo coii- 
tíni iti i-i! f ti rrim que, por wftt asunto de derecho comiín 
ajena ni rec.arso extraordinario, resulta definitivo e. 
in-pvisihle. Queda, así, establecido de modo finiie que 
n« nictlió vii el caso de auto* al pago exacto requerido 
por Ja jnrí aprudencia liara reconocer el efecto libera- 
torio ¡avocado por lii empresa; por lo que tal defensa 
debe ser tienes! imada, 

Que tampoco e* admisible ta referente n la inapli- 
cuhilidad do ta ley 11.720, fundada por lu empresa en 
las ais|iusieícjhe¡j de i as leyes 2873, 10.fi jO y concordan- 
tes f en el #ftt lf» de la Constitneión Nacional desde 
que, sc^ún el criterio sustentado poT la jurisprudencia 
de esta Corte Suprema en Fallos: 208, 474; 216, 7Ü8; 
™(¡, 478, tnlfs regímenes no .non incompatible* ni ae 
excluyen recíprocamente. 

i}ut\ como consecuencia de lo expuesto, debe tam- 
bién concluirse que no medía <m el caso de a al oh víala- 
ciúa de Ion arts. 2tí y f>ü de la Constitución Nacional. 



PE JüBTtíTIA HE LA JiAüÚíí Tü& 

Pnr tjinto, habiendo dictaminado ti Sr. Piaouríitlor 
í iono ral, confirmas*? !a sentencia apelad* en la que ta 
podiilo Ker materia del recurso extraordinario. 

Rodolfo G. VAUüxsrjRLji — - Fiíim- 
pb SaXtiagq Pérez — Atilkj 
Ffifl«Ai;ifo — Luis R Lohohi. 



NACION ARGENTINA v. CIA. PRIMITIVA DE ftAS DE 
BUENOS AIRES LTDA, 

HONORARIOS DE PERITOS. 

Bs improcedeDto laudar ni siquiera pn»y¡RÍonslmetite ios 
honoranoj de hn pwitq» en un juicio de apropiación íh 
trámite, cuy» pamlüarion desdo sace vari» afina n* « 
ha dispuesta j-ELaieiatm«bt« N ni a? fe* contenido entro la* 
P 81 ^ í ? n *1 f"»»! B" posible apreciar el mente ni la 
procedencia de lai peritaciones ni eii*te decís mío acerca 
de c.üi¿d deberá soportar su pago ni be ha producida »íín 
el wfwútiiv infonau tW Tribuna} d* la bjj 13.284. Talea 
omino wa no a# subsanan tomando como bate ta anm» 
ofrecida «gt&o ¡ndemnKación per «1 «porpiador, criterio 
que ha wdo obviado por !o* perttoe. 

HO\OBJRIO$ DE PERITOS. 

^ S B f di,ind * d* l*s partes, procede regular 

P^BaDualmeote tos bonorarío* de \w peritos en un jui- 
cio di «í>ropi*oi6n paraluadp desde bate Tartw anda, a 
cuyo efecto y m obstante: la opoaieíta de )w último*, debv 
temarse como base et precio ofrecido por tí eiproniantp 
(Voto del Sr, MWrtro Dr. O. Tonina D. Cunrís). 



PALiiK m: ja (tosté siípkema 



SiijMvmH Corte: 

rjadn el intuito tie las regulación™ apeladas, ol re- 
t'urrto orflituirii) interpuesto contra Ins mismas auto 
V. E, es procedente de acuerdo con el art. 24, ¡nc, 7* 
ap. a>, de la ley 11998. 

Kri cnanto ni fondo del asunto <•] Ftaeo Xarional 
ai'ttia por intermedio tle apoderado especial, el ifí*e ya 
ha íiHumido nulo V. E. la intervención que ia enr respon- 
de. 

Respecto de la* peticione* formuladas a fs. 1,160 
oo culw, por el momento, pronunciamiento de V. IQ. r 
todu vea ¡pin el recuríto interpuesto a fu. 1.136 — cuya 
ooheesión es previ a— no ha aidn, hasta el momento, 
abordado \>or el a qwt, Btuníos Airea, 18 de uoviem},i-«: 
de I9f>3. - C firlax C. JHfiuo. 



TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Hítenos Airea, 17 de mayo de 

VhtfMfi ha nufofc: "Fíaco Xaeiftnal ( Prnettrndnr del 
Tesoro) */ Cía, Primitiva de Oa* de Bs. A¡», Ltda. $/ 
expropiación en Iok que n fs. 1149 se han conferí ¡do 
loa reeur™* ordinarios de apelación. 

Y considerando: 

(Jne k previdencia de h, 114!) *ólo concede \n* apo 
lücioiitftt deducid» s respecto dr Ins rv filiaciones de lio- 
imrwrmn prúc1icada¡-i a fa, 1124 a favor de los Ingenio- 
roa A la ají» y Huergo. No «tl)e t en consccucneifi, prn- 
iwiieinmiehtn alguno respecto de lo solicitado por el 




Dr, Avellaneda Ó fs. 1160 pues los recursos 
por el mismo ¡i fs. ILifi no han 
nal apelado. 

Que lo* Ingenicrn* Hucrgü y Alzagn ue agravbui 
¡tute esta C«rte porgue la i-eguZiición provisional de 
*ua honunu ios no si- Jm hecho sobre la hasc del monto 
ite la tención del «Cjruudo en calidad de perito teree- 
ío ni nplicúmlotM.' el arancel del Centro Argentino 
tTigi'hiems. 

<¿ue k r^KiiJucióii de honorarios de peritos tasa- 
dore*, ise pretende «e pfectue con carácter meramente 
provisorio, y por tanto sujeta a reajustes posteriores 
nuevamente t >u las tro* instancia» yn cumplida* ahora, 
en un juicio que se encuentra sustanciándose sin que 
se Jmyn dispuesto judicialmente «u paraliitafiión ni acor- 
dado iflstn en autos por Jas partes, vale decir, (jm? aón 
no se ha podido apretar, en modo alguno, el mérito ni 
Ja procedencia de tules peritaciones, ni ejiiste decisión 
<pic establezca a cargo de quien habrá de correr el pa- 
po de eso* trabajo* sí futí ron admisible a, ni media tam- 
poco lii vid nación que corresponde efeetaar al Tribunal 
de Tasaciones de la ley 13,264 coya intervención se ha 
pedido ya a f«. f»4D y 1009 pero qne üq se ha producido, 
de psws que el Estad*? expropia, careeiéndoBe así, 
también, de este dictamen valoratjvo de tanta impor- 
ta neia te^a I, precisamente para formar juicio aceren 
del monto probable de te expropiado y cu consecuen- 
cia, romo factor a tenerse en conBÍtícraeión oportuna- 
mente para Ja fijación de los honorarios devengados 
en autos, y e n e! easo por Jo» aludidos peritoft que se 
lian expedido con apreciada disparidad- 

Que toda* snueJlaa omisiones no quedan subsana - 
da» tomando como base de las reculaciones de que ae 
el imperte ofrecido como indemnización por el 
. expropiante» pues los peritos de referencia ob- 



nerval! ese criterioj reclflTn;mdn de filo auto o*tn treirle 
Suprema a fí<, 1156 y nuil en desacuerdo mu los repa- 
ros ¿wiuilndua por t-i repieseiilante de la acto ra n f«. 

tjue on estíiH condk>ium-s, )a improcedencia de isa 
rogulndoiies provisorias i|ue se examinan, resulta evi- 
denle. Wife íitin cuando el principia establecido por Id 
jii imprudencia ilu c*(a Torte, de que no calie someter 
a £u dcfiííuVji parHnlwerdc la* cansas judiciales (Fa- 
llos: 213, 248; 306, ,Wt y otros) es dt? pertinente apli- 
cación también pnm el ejercicio do la jurisdicción de loa 
tribunales unción» ka inferior es, en tanto el requerí- 
mienta respectivo no tenga expreso funda mentó legal. 

t¿nc no se invocaron razone? do este carácter para 
la petición de fs. WíÜ tií para las decí ¡dones, de fs. lOflti 
y 1124, lo fjue puede declarnrao de oficio por tratarse üe 
uti rvquiaitn jurisdiccional. 

Por tanto, habiendo dictaminado el ¡fe. Procurador 
tiene rat, ae decide declarar que no cabe pronunciamien- 
to alguno respecto de lo solicitado a fa. 1360 y dejar 
pin efecto las regulaciones practicada» a fs. 1134. 



Ropolpo G. Valenzuela, — To- 
más D. Casassb fe* dijiiden- 




Vr,t. 




Va as Ule rundo: 




Que el trámite dü esta causa aparece 
desde millonees, 

Que uí el Fisco tinción*] expropiante ni la Compa- 
Ría cspropinda «e han opuesto a ía reculación provi- 
soria efectuada ion tal carácter ft fa, mgg en vista de 
la paralización de ia* netuacion^ impresamente men- 
cionado por el Juea y no desconocida por las partea en 
huiRTiTia d fl uhb presentaciones — coufr. escritos de fi 
1027, I02fl r 1031, 109« y 1134^ 

Que, por otra parte, no hay impedimento funda- 
menté paTa hacer una regulación provisoria ante* da 
que In calían sea fallada, pues el precio ofrecido por 
el Fisco expropian Uí da para ello una base cono roí*, 
flecha sobre e(ln no será desvirtuada por la sentencia 
ulterior qne en ningán chao puede fijar una indemni- 
zación inferior a dicho ofrecimiento. Y en cnanto a In 
disconformidad de los internados con \ n adopción de 
os tu base, ca obvio que como su pedido de regulación 
provisoria no so Ruhordina a que se acepte el criterio 
sustentado por ellos, la aludida dí&eonformídfld no obs- 
ta, de niugéu modo a que Jn regulación se haga. 

Que Hiendo posible e* de ¡Justicia proceder a hacer- 
lo porque la «««pensión que dura ya cuatro años y 
medio, no debe hacer recaer sus consecuencias sobí* 
quienes son h jen os a ella y carecen de atribuciones tan- 
to pura obtener la remoción deí obstáculo opuesto n 
1ü debida retribución de su trabajo, cuando para exi- 
gir ¡i lm partes que el rnonto de In retribución sea de- 
terminado de otro modo que con la rcjrnlaeión provi- 
so lia pedida, 

o, hií declara míe procede decisión de esta 
sobre las regulaciones apeladas de fa. 1124. 

Tomar D. Cabahük. 
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JUAN P. BEAS'ATTI Y OTKOS 

H fi/íírwvioy Y roVPKTEXCTA - e<mpi**eiti pítkAstt 

9i bit ti lis circunstancias de hallarse franco j vestido 
con n>p» civile* no bastan por sí wUs para excluir la 
posibilidad da nue el personal de la policía obra en acto 
dd «crvicíb, na priste la intervención ti* la Justicia Po- 
licial Nacional con motivo Je un Lecho que se presenta 
prima ftttie n'oiho un incide!) l<> jn-rsonal mtrv particu- 
lares y *rcplmdoe policiales, a «onsecitencia del cual unoe 
y otros reeui taren con lesiona par Itw que se instruye sa- 
inar to anta- Im tribunales de justicia estUto Los particula- 
uor alentado a lo autoridad y Ihíoum. 




.Su ¡i rema Corte: 

De JflK <-Qit&taiicina de ñutáis, se desprende que bs 
empicado» de píjüpíh de la Provincia Eva Pcrnn, ava- 
dante Juan Pudro Keaiuitli y agentes Adriano Sáneliez 
y Onrnr Hoque t'i«Tieroa p al ¡nterirenir en el hecho que 
ha dado origen at proceso Jo hicieron en an carácter 
do fresen taiit«<& del orden publico, no obstante ea- 
t;ir frjme&s d« urrvicio y vestir ropas civiles. 

A tal conclusión se llega unte Iob términos de su* 
doriiirat-ioi]4>8 obrante» a fu. 6 vtn. f & y 10 f glosada* *|l 
el autn de fa. 101. 

l'or listan razones, las concordantes de ln resolu- 
ción «ludida, y lo dispuesto en el art. ÍSG, ine. 2*, del 
Código dt> Procedí™ ¡en tos de ta Juidieiu Policial, opi- 
no que ol Juea de Instrucción de ese fuero es el com- 
fw lente para (H»im*r en osla chdm, 

Kn ene ¡sentido Koliríto sen dirimida Ib presento 
{im tienda fie i'OTiipeteih'iti riega tivii trabado entre diehn 
marrado y el Juez Xacional de Primera Instancia 
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de ene ral Pico (Provincin Kva Perón). Bueno» Ai- 
reí, -29 iie abril de ÍHS4. — Carito G. Údfinñ. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Butmna A i tus, 17 de mayo de 195*. 
Auto« y vitiíím; considerando; 

iíiie 1ü contienda do competencia sometida alad*- 
cisión de esta Corte Suprema aparece trabada entTe 
l»u Justicia Policial Nacional y c] Juez Nacional de 
Primera instancia de General Pico {Provincia Eva TV- 
rttn) ton motivo de la intervención dn irc& empleado» de 
policía en lo* hechos por los cu$le$ se proceda a los 
civiles Juan Kisner y Luis Tíeiman ante eí magistrado 
de refereiLcin por loa delitos de atentado a la autoridad 
y lenione» <fa, fcí, &3 t W t W vta, ( 101, JtO). 

Que, desde luego, ta circunstancia de hallarse loa 
aludidos empleados francos y vistiendo ropas civiles 
puede lio aer por sí sola suficiente para excluir la po- 
sibilidad de actuar en acto del servicio (Fallos: 220, 
1173). 

Que, mi embargo y contramínente a lo sucedido 
en el pre&edeiite citado, y como lo destaca el Sr Andi- 
to r General de la Justicia Policial Nacional a f$. 86/88, 
el caso de aotos a* presenta, prima faite* eomo un 
incidente personal entre particulares y empleados po- 
lieiaJes, a consecuencia del cual unos y otros resultaron 
eoii legones diversas. Tan es asi que loa empleados po- 
licíaíeis no pretenden siqrjiera haber invocado ese ca- 
rácter ante loe civiles para imponer orden a rala de 
la Incita entre éstos y el agente Cienerog, sino de&puró 
do reducirlo» y para lleva rtdfi detenidos, y que sólo 
entonces conocieron éstos tu investidura de aquéllo*. 



i- 1 "IIMil^SHBflWr^fB^^ ^^^SSW^'" "'Wí 



W* FALLOS Tl(! Li fORtE SUTOKlfA 

Que, por otra parte, do ofertante las dudas que el 
coso pnedn suscitar, dtclur solución os la que mejor ar- 
moniza con Eos principios de economía procesal en *] 
eaao de «atoa en oue T como ya se ha puntualisado, an- 
(o el Jazgado Nacional de General Pico se ha instruido 
sumario contra los iiienctonadoe civiles por loa delitos 
de atentado a la autoridad j tentones. 

Por tanto, habiendo dictaminado «I Sr. Procurado e 
üfiwra) } se declara <tac el 8r. Jnei Xnrional de Primera 
Inyuncta de General Pico (Provincia fiva Perón) en 
il competente para conocer de esto proceso. Remítanse- 
le lo» auto» y h¿ga*e saber ul Sr. Juez de Instrucción 
Policial por intermedio del Sr Mimatro d« Gobierno 
de la Provincia Eva Perón, en la forma de estilo. 

Roixim-o t}, YAutxzv&Lí — To- 
máis D. CAfiAbBs — Felipe 
Santiaoo Péiikz — Atílhi 
Pessaoho — Luía H. Losuitr. 



&mmmO YEYRA v. YACIMIENTOS PETROLI FE- 
EOS FISCALES 

JVnitililüCiON Y COMPETENCIA: Cn^Homea 4r 
ty * rm* > <* de la Harte ¿>*pt?a,<,, 

tW arregíg a lo dispuesto m a\ art. H \m. S* d* I* 
ley 13.998, prowáe la iaterrtmtán de ti Corte Suprema 
ni* el caso en qu.» tanta el juca en lo civil y comercial eft 
pwUl da ta Capital, «a naoluctóu cmwntkMt por #1 actor, 
coma la I amara d* Ap^íaeioaes de la Jutli^ia del tra- 
bajo de dicha ciudad se han declarado irwompeterit«si para 
conocer de la demanda 



DE JUSTICIA. DK L* JíACI&í í(3 

JÜRlSDiCCIÜN T COMPETENCIA. Conpttnw p úr U 

No mmapvB&ti t, ta justíeía en te civil T egjnweíHi tse*- 
cisl de Ib CapiUJ Federal siuo * la del trabaja conovtr de 
1* desaina* Bbie uidsnioieaeSfiii de perjuicios tur 
non de la relación laboral, que no se íundft solamente «n 
1*3 norma* del C. Civil sino también cu las «u^írí™ 
m riiwa Odio Tinenb. «P«»i™ 



JOSE FERREYRA VAZQUEZ v , MCJWICÍPALIDAU 
DE OORTWBA 

La admiatón o rechaso de tas pn>teDH¡oiw* de una parle 
en un ¡uinwt, es un evento previnible qae obliga a proiw- 
Her oportunamente arffumfifltoa federal** a <m<f con 

flm/flSO i gj^fe, 



Respecto de ta sentencia do m. ju« de provincia refe- 
rente a actos Se una municipalidad Umhíéa provincial 
]*s claiisttJaa wDsdtiHiionalfw i m g A Entizan la» fíustiltadr* 
rtwfvadafl na sustentan U inJervenííóti de la Corte Su- 
Tirtmii en ta ^,«1 {«). 



<ij I" dm mijo, fallu; ¡¡¡H f 
""■WW* Turma** v, L^l*^ 4, jM»n^|g.X***lS§ 
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t'ATJflH [lt LA CORTE MIPUESM 



PHOVIXCIA DE CORIWBA y. JULIO A8T&ADA 

— 81TB 



RECI BO EXTXAOHlXifllAItiO: H^™*™ propia ÍWÍ*™ » 
deratts* tmttrpretacitm tlr *o™km hv/ihx itr f>tnftifímir«tmi. 

Ni la tíonutitiieióii del tribunal Apelado ni lo referente 
a la rwfiwwfidn de los juec*s que b iaíeffi-Ba es materia 
propia di la jufind lición extraordinaria ds I* Corte Bu- 
praua ('). 

HKCVPÁ'O EX TJtA ÜtftH XARI : Rt^bila* propio*. Curtliont* i» 
Jrr&trx. tnlr*prttari¿# He normar tatolea Je prottAímiemt/yt. 

No vusfenta el recurso extraordinario la privación fel ÍB- 
form* wlicitado por ti resurrentu — ta afgunáa instan- 
cia— tuya i.ríWeiwia en eoertion procesal {»). 



frdftslen. 

No sus; enta el rrcunw extraordinario fundado «a la ta* 
ulia d* arbitrariedad, ni «l KttTto e error do la sentí ceia 
aislada, ni sita la objeción ni pweiJet ife los jiiew* que 
la suscriban. 



— 



ROSEMBAl'N V Cía. v. S. R. L. CORMBC 

HECURSO VXTKJÓtiI>/ríAJifO- faqumi** propia < utHún f>- 
Jrral. C«r*titmr* federáis timplt^. Iníff|írí/íirt4 $ «ifnw p 

La ««tn traducción dfl j»p¡«qinidi , Ti^ia nue » ínvov* [tara 
f andar el recareo extraordinario ta ei incumplimiento 
del art. 113 del Ralamente para la Justicia Nacional, y 
4Uo qoRawtiría «i la " 
mkma sala ni im 
discrepancia *ntn 
sii>iAn í a >. 



de Jo resuelto por la 
se cita, no i™ porta la 

8* 



[i) IT d* mi™, ¡M> Í0; ÍH. «5. 

1) FíiIIim : S2í r Saé r 



n* JTTfiTUÍJA DK LA NACIÓN 



ANGEL SILVESTRI v. 

fl^Y tTÍSO EXTHAORDISAniO: Sri,uh¡t ... fl.tórí» rf,. 

rfrr<f. ,VíirtiMS íjíhShd aJ juicio, /Jij<jrsírcíf>n** i'tweíJjwidnd/^ L 

Mil ineficaz |mlí*h suüteaUr el reeuno extraen linaria In 
cuentón federal consistente t n | a invalidez de loe tribu- 
nales de la lej ai no se dan raaoim» suficientes 

jiara modificar la «oDclllxión, adversa a in sustentada por 
d recurrente, «tablada por k jurisprudencia de la 
CSwte Suprema (i). 

KFA UñSf) RXTIiA ORlí/NA ftlít: $^¡|$ 

No m suíSeientfl pa» fundar c l recurvó eitraordi nario ta 
íístricción de la prueba invocada* si no se lia indicado 
^fttretanwm* en t,u¿ consistían \&» medida* patinen- 
™ ( >■ 



MARIA LUISA MALDONADÍJ DE WOLFF E HIJOS 
v. JOSE BARDE R y OTROS 

J'KHFNCIQX WSTANCtA, 

En et recurso <fe queja por denegación del entraordína- 
rjo se opera la perencióu de la tonta nci* P or el trarfficnrso 
del término del art. 1*, inc, 2* f de la 1c/ I4.I&1, «tnpa- 
tado desde ta feclm det soto que díapuao pedir informe. 
1* Circttnjran«a de uu* la medida deba practicarse por 
Secretaría no enme al interesado del deber de urgir « 
cpflrtujio cumplimiento ('), 



b'AUJtS BE LA ItIRTE Hl 1'EtEKA 



ATILIO HEHAKIN CONSTANTE t, CONSEJO PROFE- 
SIONAL O E CIENCIAS ECONOMICAS DE LA CAPITAL 
FfiDBRAJj 

PROFfCStONES LIBERALES. 

El art. Q íbc. e}, (ja Jrtrtto 5103/45 (Uy 12.$2l> no 
atribuye u los títulos eiitr^adw \Myt la* autoridadí* prf> 
vi «cíale* el mismo carácter que a km expedidos par las 
uiúviíPMÚadín nacionales. A^géUw continúan autorizan 
úo el ejercicio «le Ib profesión en «I lugar en que fueron 
alargados, con vi aleante uue leu es inherente, y permiten 
obtener la corr#*pondieltte inscripción eu el Registro de 
Na Graduados, mu n» «» el de Graduados. 

DlLTASIKN Ptí LA COM1t!ltW DE J W ITHt M AC t (>W LxTKRVA ¥ Nll 
OliABl'AlKB. RESOLUCIÓN BEL CONSEJO PuOKEKUX A|. UE CllÜ- 
OTAH ElWróttlCA* DE LA CaCÍTaL. FlXiJtAL 

Honorable Consejo: 

Vuestra Comisión de información liilcrliu y No Gradua- 
da liu eimsJdcrado el ¡hedido f|uc formula si" recurrente a 
fa. -.17, eit virtud, del cual rlmiste de «u inscripción en el Rh^íb- 
Iro Espeeial de No Graduadof y soliriíta. eu rambla» sai ina- 
eripeióu en la matrícula Je Cortan Público* Nacionales 
Pund* mu pvtUtánj «ti diitpurstu por el rite. eh. del arl. 4* 
de! devretu r> l ? 4J3 . ratificado por la ley 1ÍJ931V en «enteu* 
fin de la Exema. Cámara Nacional de Apelación** en la 
Civil. Coniereial y Penal Especial y en lo Cnuleni'iaenadini- 
nistritíi™ €¡e la Capital Federal, de Fecha 12 de julio 4* lüíil, 
dada mi p1 efljfo "Aícardi, Andrfc A. I», V. a./ apelación, ile 
una n^duciou del Consejo PTufwiítri&l de ("¡encías Económi- 
ca (Espíe. lOttt]. 

Coiittideraudü que el di pluma de contador püblicfb a fa- 
vor del Sr, Atílio R. Comíante ha, sido otorgado pOT la Bsíma 
Corte ile Justicia de la Provincia de rata marca, con fecha 
1- de juliu i|e ]'M:\ y de une la Cniversidad de TWumin. « 
i'iiia j uri.tdieeí 6n universitaria correupundo el lerrítiirin ríe 
Ja Provincia át 1 'Atamaren, fué erenda jidr ley ptjvíhcí¡i1 ¡lr-1 
2 de jnltci de 1!H3 y rmí*WH(iít£üf/fl ¡mr decreto del 7 d<* oetn- 
biv de lusa, y i[«e H desde entrinreK. funcionó ulTi un Instituto 



Til 



CJSS Ifeotofehica, y «JIJUíloT P i1bl¡«> f y visto <|« r el nloil.il 1 

d»l <íe 21 a*» 4 |. ««¡«..liarán ¿fe B*3a¡5Jfft 
■ M d™*, 5103^5 tatito y, ¡¿^ 

r..»..T. lt r " 1 f I,ÍW1,tfl \ IWr »* H ti» fiará ^1 miombro ¡ti- 

ntn, t«npwo I? ronprcndg é! in^ d ) . d-l ,„í S| , io * rt . 4. _ 



Autc* y vbtflS; eojlfiití erando 



IÜ U de abril & ¡É& 



^ Qtte *«nn«nte en &u presentación ant<> r ¡ Con** i,-, IV 

Sita ™? ^ de * r,OTmeJ » le Cat*n«e. lo k- 
■uenr ™ al «qy» y considerar o ■.•emprende lo di. nl! J„ 

muría. AaiiniBíiio búa reserva de tu dore-cha. oara t*ticí»n*r 
íimipsc lugv B bu pretensión, 

Que el presenta w 1» gaasát identidad m e j anteee . 
tuto espedido pw «1 Sap*rioe Tribunal de 



PALLO* DE LA CfKiTE KUl'REMA 



uítciwn de lt Naíiín, suw qu» deade «1 vio fecha d* 
f r*si-ii iíi <¡el funefí de contactaren en la Escuela d* romereio ¡le 
Tueumáb í poste rio rcnínt* Kteuela Superior do f lomen ¡o] han- 
tA el ftiio 1951. JI W tan «pedida íwrti fieanU ist [ii L contador 
in'iMifn nacional, ## decir de vatidtt nacional" |mr lo ipie la 
eútu#ei6D del apelante n# puerto encuadrare, ea el arL 4* inc. e) , 
del decreto 5 103/4 B, tomo en «1 ea» invocado. 

Que tampoco puede wsrto en el inc. li ) ja que las íiinitiu- 
i:en •,iir< dn«mpeña y ha dearthpenado el Ínter enadu üo «iit ni 
1q han ttdo par «ontnto con el ftbmnw qu* iwt#b W l« ley, 
por lo quo la, imcrtpeíon interesad* es improcedeuto. 

En au mérito, ae confirma la resalufrión apelada de f*. 45 
uta. y tengase presente la rewrva Lie lus ifrrrt'hm del -sul ilutante 
para requerir hu inscripción non» no (iraílimdrs, — ituntcn f"rr~ 
nando CáméHÍ — Maximiliano Consoli. — Abelardo Jar§t 

IhCTANKN URL P ROíUr II ADOh GENERAL. 

Suprema Oortt 1 : 

El rtuurso osíI raordinn rio interpuesto a fa. 90 ca 
impropíente, no sólo porque ae ha omitido toda reía.- 
eión de tos hechos de ta causa, »íno también en razón 
de que la* garantía» constitucionales que so di sen vul- 
neradas no ¡ninrdan Indebida vinculación con lo resuel- 
ta eti Iji sentencia apelada. 

Por otra pinto, V. E. tiene ya decidido que la di- 
verja iutorprrtaeínn de una ley por las autoridades en- 
cíi rendan d« su npiieaeión y aún por ia misma en d*íi 
nioiicii ^ucesíwfi, no afecta e¡ principio de igualdad 
{faltos: 205, Ulti y lo? aí)í rftadoa). 

Kn í'fPHswcuOncta, «jr responde declarar mal t ctn¡- 
cedido a fs. ÍH dicho recurso. Bueno* Aires, íí de junio 
de 1Í153, — Cari"? fi. Defino. 



DE JWnClA PE LA ttAClóli 71 a 

FAIXQ DE LA OOHTK SlTIÍEMA 

Buenos Airea, 27 do mayo de 1954. 

Visto* ¡<> s üütos : « Constante A tilia Serafín e/ Con- 
ejo Profesional de Cieneiaa Económica de la Capital 
^oder^j ^Registro Espíídnl de tfrj Graduado*- 1 ' 
dini™ ?* " se ^* concedido c| ocurso ttitraor- 

Coiuiiderando ; 

Qííc en et recurso extraordinario deducido por Atí- 
lio Serafiti i Constante, » el e) ^ t 44 ¿ 

qué Ja scnterieia de f s . 8fi bis, nue co n f irmil ] a 

tor » dej Conejo Profe»™*! d* Ciencias ||S 

P t f™^ a U ^«í** ** trente, e« 
i»l*tom de «quel preeapto ! ega J f entendiendo croe éste 
acnrrda carácter nacional aJ diploma ile TOtltador pé . 
bt«a> provincial qm ] e fu e ra otorgado por Ja Corte do 
Justina de Catamarca de conformidad con el art m 
inc. !> de Ja Constitución de Ja Provincia y 364 da la 
$m Otwm<* de :m Tribuidle., antes de la creación 
tte la correspondiente carrera universitaria. 

Que el alean** atribuido por el recurrente a ia cian- 
ea legal aladida es inardfíestanwmte erróneo, ann prea- 
cicnda de Ja mencionada condición relarionfrda con U 
época en que el diploma provincial debió *er «pedido 
CO " rela<n ™ a Ja * «ipuñaación de Ja reactiva 
carrera universitaria. En efecto, el recordado ínc eV 
del art, A\ de( decreto 5103 establea* que f art . j,) <¿ 
profesé a q „e el diploma provincial ae refiera, podrá 
wr «1°™^ en el Territorio de la Repulí™, "mientia* 
no resulte modificación o csten&ión del objeto, coíidido- 



™* ALIJOS DE I.A 




íu's, Irrnuno, Jhííji r 
dad profesional". 

<^il> det texto transcripto resulta evidente t|iie ta* 
títulos « di [j Lomas i'jqx-didos i»or autoridad™ lócale*, 
ímtí>í iln \» citación de \nx respectivas curre rus uuiver- 
HÍtiu-Í!in, jmrn tener efectos dentro ele ln jurisdicción 
propia dw ellas, de aeuerdu con las disposiciones de la 
< Wslitueióu y leye» provincia les, continúan autorizan- 
do el ejercicio de ht profesión en el lugar en que. fueron 
otrti'iíjnlna y wii el ulennee inherente a ellos: pero en 
ni un era ¡dirima admite que u tales diplomas deba atri- 
huírsele* el mismo enrfietcr ¡pie a loa espedidos por las 
llllivo rsulufks ítactonnlrs nn lus rnrreras respectivas, 111 
inscribirse Jen con les mismos efecto» acordados h quie- 
nes acreditan fehacientemente haber desempeñado, ac- 
tividades pro ferien filen en ln« condiciones del urt, T* h 
Que la posesión de mi titule provincial haya dudo lucar 
al dcaen-qHiño de esta» actividades y ello pueda facultar 
a que *e requiera ln inscripción en ci Registro de Ke 
tiraduados es cuestión ajena al recurso y a ta materia 
prnpia do esta causa h en tu rual H recurrente, que co- 
menzó pidiendo ser inscripto en dicho registra desistió 
de ello, u í*- 37 para requerir que se le inacTÍbieru como 
graduado. 

hii finalidad perncfftiidR por la recordada norma 
riel inc. e) riel art. 4*, resulta concordante con su testoj 
qtie contempla Iah situaciones creada» con anteriori- 
dad al régimen estructurado orgánicamente por el alu- 
did» decreto, permitiendo de modo expreso la subáis- 
te nei a de aquel io» diplomas sin detrimento da ana 
atri hatos, pero sin conceder mayores derecho* rpue los 
que hasta vni anees podía invocarse con arreglo a la na- 
ta raleza del título otorgado éit la provincia, ya que 
una total asimilación de tales dipiMnaa a loa 
por los egresados de carreras 



di: s¿*r¡)ji 



7Í1 



¡ ii iiistiliiiu* naeiüjmlcw, P »nin !,i íjik> mi perqué, rf'stiKn 
KjnmU< de li:i.,.< rf (t( . |¿i sii^h ulf v contmnii, íirU>¡nüs J 0í , 
t'iHliifUibt'jiliK íJl-1 d(f rcto-lty cíi< qllt' -u- trata. 



Mí-NicirALirun de j.a in-imu na mmos aires 

v, ÍIAliGAIifTA iiTEMA 0(;AKTOH 



Uirrmpamlr nnhtenpr la * a fijad* <>■■ I» s^t^-ia rw,,- 

rncií con reporta al valor dri torrwiu rxprapiarlo n 0í . K 

*B^f? latid, monta & la ubi™oiú, lr dura™,* y fe. 

Amasada p,, !, Municipalidad | a P famñfin * ft |> r « (W1 
•-««cti-r pmitio «l 1h faja do towíiii [-wiprrndifc PiUfe 

^ I* 11 «"Pi» '» ilpmoHriñn .Ir olla* <. ^ini*,,i¿i* 

«nuid* apelle repartí,^ l„ llenara - «niidicifa <. w 

fue manila por el dn**t) ih>[ AAv— J a MnÉÉi^li 

- o «|iyo so hubtorii tirtho diriw owriniía i W i mpíl k <¡ P . 



j tornátil) ¡íflspsiflíii ifcl jnnnirbrV nnt^s (Jé la dq- 
j (ie ln ilr manda fe rspropinírióii Liurrtüfusíide el 



pajfu dv intereses por el intuí i\« 1* *nrtiu nnisijíiiailn ijeqdi 1 
la íiriiiirra nle están dos fechas kaata ta aqfúéáit; 



&KSf#B&rM \>kl JetM X Anas ai, i;v ut I'ml 

ttaenoi Aire*, 5ÜS At mkfüm 1353. 

V Visita; 

K*l(n„ jiiihjH Ki'ifiiídiks por la Miiniri|>ítl¡i.biL! dr U ('¡.adad 
íW RuejK s Airas evntra T*H. Margarita iiMia ¡ leamos Escala- 
da- fMir '■xpropinvíflín lutnl del hnniiehlv <-iill-i- í'm L |n*( IVHrfíri- 

(Viisidt-ríiutU*- 

I) Trit Jfuhiuipalidad do la Ciudad de "Unenos Aires de- 
pwiín en validad ib psflio la suma de ♦ 550.200 (dvpV;s¡1» de 
fs. 2 y fg. 9) y la demandada a fs. 79, no se opona n 1a esprn- 
píflciiífl, «apresando: a.) q&e eJ precio ofrecido no corresponde 
u] valor real de la finea expropiada; b) rcHuniii el valor de 
los impuestos abonados por ia propinar ii posteriormente a la 
(iwpesMMÍn; e) redama el imperte dol mayor costo que uessio- 
íie lu adquisición de mu Ébaa nnál.iurn a la <|i[- ftp cxpiupia ; 
d) w le ímlcmiiicü por la reducción del valor adquisitivo de la 
numerU; el ne ta indemnice f*r respeeto al impuesto a la» kb- 
iiait^iH» t ivotnaltM p«r iratarsp Je nim venta íor^nn; H se h?gp- 
dvn»< i^iirtlim'iiif n la autora al paso de mtpnwta. y costas, 

I I > lin propietaria ha acreditado *u condición de tal von 
n-KpiN'tn id ritTiiiií-í.ilp Carlos Ptdlegrihi 770 '78 con vi informe 
ilil liítrinrm ik> la t'mpierl&d corriente « fu, íííl, 

III ¡ Lh i'íifsiÉLiiL n ivsiilver i>n Abitón 5«" Hutm'rrja h fi.iu'* 
Iji suma ¡pie en rciinjcpto de ¡ndvmni cartón v ik> pénenlo i-cti <<1 
nrr, :W de la tW^titi* Má Noekiiuil del» abonar la aetors al 
apropiado, 

IV> Qiu», a juicio del [imveyi<nte <°s previo ante* di> en* 
irar a ^m^derar tí punto íit f fii^tíón. votan bien lo señala é 
ís. jm-7 iwimial <■» I" vi vil l>r. rofiitiíLs i-ii hii HH-rtt^iiiH de 
r'rvhis ¿4 i> M'tíi'Híorh' di< lü-li). divtarla en >utUn "Mitoifi- 
IuiIíiIhiE éIl' la < ¡mlml d<> Etiienos Ain?s <-. ' Bi<u>UKt4>ia Cjilmíjw 
s..' ocprii}>iiti'í¿ii" para detenninar el iriterto íiiterpretntivü 
juiií.'ínl Frtpüiéíó al eoitrepto de pin] licitad voliHjiprailo en !» 
( - iinMÍtnrii1n jíafloliíí, <(e jn-MiTi^k iiiii ta reforraa iifl nxliK'idn 
l-uv ia A<h»iMi'« rmistiiiiy.-iirv, y pur N Éat^r^tt) lisiv 



it mtrno que <leterm,nu ni art. 3fi d,. l a |,> v 412*, cn^i,!,-™ 
1,^™™:" * l "gírate «tainniriiiiv, , lJjrfCTlio 

hhs anrttS!m*lo a. J* ttaliflail. 

jmít ¡o tanta si ffím- -r¡ i-tienta 1a 

.-i3,13m*í c lv«torJd(™ 
j ^.¿.¡8,14 m/a. 

gMS^MKtss araras" h 

cuerda separada. «(.«Tíattu por 

mojada, como asimismo reciame, 5 ] i níp)>rtP tlíf „ * 

^£s¡S^f s # Sü, ' íkUíí ^w^» 

XI ) Que <-u ío que respecta a los impuros abonados imt 
' m * 1l5 ' B '°* Mm * 10 íftfo ™ 1" Perito» a b. Hü y£ 
la lifimdaciéii al tipo do 1* cobra el Han™ <i« )a iScifc 



TU fWiíM [JE LA PORTE SUJ-KEHA 

to de fs, 11) hasta la fecha di la nutífieHriúii ¡k ta dem*ivd# 
(fü L 1ü/30) por «uauto habiFiidú sitio dado* tn jiüifjs dichos 
fondas, la demora ™ acreditar w título de propiedad y muid i- 
<'íüíws di' ilorriium. te son imputables ft! ¡iMiN'limo y r:o a la 
adora; l>) la diferencia entre la s«uií Mal de U imieuiiiiBa- 
i-ión v la parcial ya percibida, desde la ft'oha ¡fe la dmpmfsión 
hasta la de su abono por ta ejtprypiaiite. 

XUJ) Las ewfta*, ntenlo lo impuesto por el art. 2» de la 
|,-v HS.aí4 (!orifBr H,llc i í ' imponerles a la parte actora. 

l'or ustaa uoH-SÍílfraeicuien t «oustantriiw ríe nutw, lo estatvt*- 
\¡it\v par el art. 33 de la Constitución Nmrioual y díapodreiuni» 
Upales pertinente*, falle ¡ hacendó lugar a la demanda, 
ramio ell consecuencia, tranafirido a favor de U Municipalidad 
de la Ciudad do Hu*uo* Airea, el inmueble, sito en «ta Gtpi- 
lai ¡allt* Carlos Pellegrini 77ÍI/78. debiendo inserihiríic opor- 
tunamente en el HeK¡»tro de ia Propiedad, Condeno a la Mu- 
HkípolidAd de la Ciudad de Itiwmw Air™ a abonar a T)«. Mar- 
carita Ofelia Ocanto- Escatada, dentro del término de 30 días 
la simia de * 865,331.07 m/n, de la euai d-berá deducirse La 
eantidad de * 650 280 ya percibidos, «m mas loa mr 
la ferina establecían en el coníüleraiido XI l y <*>n 
Mario E. Vidria Morfa- 



Sentencia mí Cambra S|B*¡W*fc 

EN LO ÍW 



Air», 30 rl* Jiciembre de 1&53. 



V vistw: 



i* Municipalidad d* la Ciudad de Brenca Aires, deman- 
da la apropiación del inmueble Carlos P*Ue(trirn por 
el que ofrece la suma de I ÜM.SftO m.M. <|ite luego (fa. 10) 
ümpíÍH huta la de * 550.900 y aolíoita la inmediata posean, 
la nue Le fué asoldada por auto de f«na 31 de mayo de 1MB. 

l« propietaria al contestar ta demanda se allana a la ei- 
«romaei6n, manifiesta diacoafomiídad eoo el prpoio otrnido y 
pide se fije eomo Talar del íerrei» y de lo edificado eojl la 
suma de * 1.495,00», la une «licita se le abone «m sus mrere- 
aia, la* eos**, del Juicio y tos restantea rabros ^tte ?!^ al \ cft , 

Pericialmente *e determina en autw <&. 151, 16S y ie&> 
oue la superfiei* del inmueble según ttíulw seria da 
S|| «eíim mensura de 
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I * í ^n"í« 1'* i* í™"™ ««aneio fija e l vfl í« r a wÓB 
tii 9 el m/ T mníntmc 4 la nAúmv\ót¡ ifc] Tribunal <k 

Jaimcionos. Eonaa rí>™ Kupei-fi<;ic íltl terr-ttm la Ot* 4ffiU3 fo une 

* 273-691,39 establecida también per el ro/erido Tribunal 
roohaai i™ raíante* reojainaeior^ y ™itcí™a «i definitiva ai 
Je la ¡«ima de * 865.291 f 07 m/n. de U que deber-A ,led,i 
<N * 6$0 200 ya percibida. 1 ^ * dedu " 

Municipalidad deforme «>n rf f a i^, interpone los 
53Sb ■ pdM ' ¿n * fiuiidíui v 18 d-'nundn.ia M d de 

Ctinw *1 feennw do nulidad no bu Aldo fundado y la sen- 
wnm no contiena víaos qüc lo hagan viable, «, h d«»stima. 

A su rea, e.1 demandado no ha «premrtn agravio* HÍJ br,» ana 
trílaiíifl«s ti , s Iiiüitandiíae a referir la modificación del fallo 
on «nao*,) a¡ monto do fe condena admitida- 

Superficie { ld , frrííia . AüIl e , taül | u hu ( | if(C , r flí[1 

nobru el punto, convine, dejar eütabhwido que en el falto <iue 
se rojura m ^ j ¿ ^ g ^ ^ ¡itftf J» 

£2* ÍT^V^??' 11 de Ja Naeííí,i - »níi"-™*> ^re- 
suelto p* T la Sala Mjg r<f -Municipalidad e./ Ocampo An- 

sflu* a./ «propiaoián" decid» í|ue mrrmpoodfi fijar *J valor 
del inmueble ateniéndose a ta «tensión dol terreno íntegra^ 
htente «upada por oí edificio, ocm» aquí ocurr**, por sor a<iué- 
íls ¡a gue la expropiada pusoía y fui rte efectiva r S£ .||. 

pafiifin por la expropiante. 

En autos, se ha determinado y lo acepta c l a Ün nue la 

tTÍ™X UP ¡L ' iC ^ ^ de mU IU ' 2 P ™ b ™*' W ml,firraft 
VafoFdcl terreno : R| cknanáatja solicitó «t *¿ pqp me- 
te* cualniio. el ««««o Hipotecario k fija en i 1 6M y el Tri- 
enal do Tasaekmes t n $ 1.421,2* nne » la *antid*d ampiada 

[HIT ív JUtfE. 

Ksto Tribunal fijó, ™ nloriúti «anilú&i al afu» 1348, en lus 
a"t»« Munttipalídad ¡-/ Eeh#«>rtu de Llibarv" ca un íl- 
niuebfe do | a calle Carica Parirá 7Ü2/G4 la , U mi df 
* i.l,tf.T6 el m.* y en "Mun^ipalidrid «.v Biíi (l y Caslígliom" 
Carlos l'dlegriai ÍSfi/UO la di í ],2^4^T pl ai.' 

Bl de autos, ticiK las ^iiientob medidas ltf.flS de fíonle al 

ift^y? Cal ^ C * rlia Peli ^ ní - r« H contra frente 

e*3 ÍK 34,30 en el cohi^ío N', y 9+,;í2S *n ct eMtmlo S., í* dwii- 
w trata de un terreno de amplio fronte v adotnindn fondo 
para «üalíimor íla^ d* edifi^iAn por h .p.e aí > estima cquí- 



de T4UÜICTOIICK. (|u<. U fítlllcnc íd 



el crilíTÍo :..¡ Tribu lid 1 
ifta. 

rirtfíf iW rtlifiriin Estima e! Tribu tutl h ( lu> juii^una <Ee i** 
part.* Jik aportad» elenH-nrret de juicio safa bufa $Na para 
apartara*- de ] s r-st¡ niaciÓTi heelia por el Tribunal de Tanaifio- 
iu>s. Re (rata, ea efecto, de un ídifíeio que ticn* 27 año* de 
HKirfiHiul. q«í ftié oonstFuítto en 1920 p*ro de earaeterístieK 

>' M "H*« «ifldo de tcmsor^r iim HriHnutsm-íaít estas 

W fluyen Ift amplia interpretaron propinada por la de- 
Mfliufad». > la "«ttictiv* requerida por la expropiante 

Ktn mitin al mayor valar: K| demandólo na taipiigna la 
uteión de la snmu de * 74,30.1.40 sino i¡ue ¡wstít-iíe su ini- 
tvik'iu'ia en el cmo. en razón de no haberle acompañado la 
tintura públii* ca la :\i\<- consto tu rílumHü al ¡uayor raíor 
y |w«-F¡m j la intervención en el en podiente mntitHpal no ps la 
■Hí# personal, sino la do sus antecesores en el dominio 

El perito ingftiiiírí. de bu parte <&. informó de la 
exigencia de la referid *, renuncia, la cnal nanita de las W n*- 
lanera del «podiente agregado (fs 19, 20 y 91) v sí Jhíji e« 
vwdad que m> ve dearanoin-. »inp qi W aparece p vidente iini- ftie 
..inrjíiidB fís. 31). En tal tirtud y pt.r ¡wperio de lo riñe día 
pon.» los arta. 3266 3270 del C. C. Habiendo los Antecede* 
m el titulo del demandado Aceptado la nblífrackfo d* de 
Ujffljr las t'íiiistnieííiinepi nue ftn-rua religadas por -valor d« 
«74,2(13,40, tfín derecho a esí¡r¡r el í*f^#¿jsd ( i v«|i>r, tu di'diic- 

'■!on <ia en Ia *¿>ntetw¡a a i*u-w*eta, 

V*n estas ronaiáefflc iones, se confirma | a tttHnieneia en lo 
principal y se. la modifica en cnanto al monto que manda abíh 
nar, íjim se reduce n la suma de * 782.087,1? ¡ 11 de la íual 
lií Wrá dwlneirse la suma j a prnibitlu ri> « rtfn.2«0. Pon sus 
ínteres .¡op «e 1 u junarán sobre 1h diferencia ¡nitro la mima 
dopiiNitHda y la ipie b* manda abonar, i-omputablew deudo la to- 
ma de powsióu costas deberán ahoimrse *n #1 orden eau 
o íurt. 2S, lev ] 3,364) n^tito H imfwrlp. ofniült» y n-- 



^iipmitn ( "orto: 

Tal roma Jo ¡¡oschivu :il di ('laminar o! 2fi uljrü ^ 
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tripulidad de bi Ciudad do Bueno* Aires es muí e iniciad 
desmiti alistada del Estado Xarional, de creación cons- 

Por oilu, trtilniLcinsi; de un juicín de expropiación 
» ii el 'pie el moldo délo discutido es superior al estable- 
i ido cu ol mi. 2-í. inc. ?, n[Hlrt. a), de h¡ ley 
euiisidei o procedentes los recursos ordinarios de ap*- 
Ineiúii deducidos a Ü35 y 236, de conformidad con 
l( 3 íM*ynu*to oti el art, 22 de bi ley 13.2W (doetmm di' 
Fallos: 222, JW5 >■ 223, ;!fi7). 

En cuanto al fonda del íisunto la expropiante agtúa 
per intermedio A$ apoderado e*p*t;íal, quien ya ha a bu- 
mido ante V. E. ¡a intorveiicióji que le corresponde (fa. 
24(í}. Buoiioft Aires, i) de ahril de 1<£4. — r ff r^ íí. 




Buenos Aires, 27 de mayo de J9íi4. 

Vistos los áftóp "Municipalidad de la Ciudad de 
Buenos Aires c/ Margarita Ofelia Cejudos Escaladas/ 
e^jiir^siia^**, en los que a fe. 236 vf¡u y 237 se han 
cedido lotf recursos ordinarios de apelación. 

Considerando; 

tjue habida cuenta do la ubicado]], dimensiones y 
fecha de desposea ¡ón del inmueble expropiado y del 
precio fijado para la misma época y parecida ubica- 
ción en la sBiittfiicia de Oata Corte relativa a una expro- 
piación de la miRma euadra de la calle Carlos Fellegrt- 
n'i (juicio "Municipalidad de la Ciudad de Buenos Ai 
nes c/ Wenceiblat y otros", fallado «1 10 dtí diciembre 
de 11Í53), donde se trataba de una parcela con solo 



7ÜS 



FALLOS t>E l.\ ínKTE HITHEÜiL 



7, "3 m. de f rente, mientras que la de esta eausa tiene 
m., vs equitativa el precio que Ins renitencias de 
laidos instancias anterior** asignan n Ia unidad mcirUjn 
dt?l terreno, nt emendóse al fijado por el Tribunal f |c 
Tasaciones, 

Que re* pedo iíi valor del edificio también ko juzga 
t'i(iiit¡i!ivo el (jup le n tribuye el Tribunal de Tasaciones 




—y ln Honteneia recurrida adopte—, sobre la base de 
criterios y mu sideración™ técnicas que esta Cork' hu 
tenido opeirl unidad de considerar en casos dnníogos, 

tju* respecto a lii ded ucdon del importe de la» obra» 
que l« Mtniicí|ttdidad antonKÓ el 5 cíe Keptk'íabre de 
1025 con ln fundición de que bc renunciara n redamar 
su importe ni indemnización subsidiaría en el f ni uro, 
la rtuo Ilición municipal de fa. ÍO vía. del expediente 
$4M\ t LL, Ittíií, impune la con fin unción de lo decidido 
ni n*.i[>t'cio, Ks obvio h¡uo no obste a ello el no haber&e 
hecho ln escritura publica de renuncia exigida por [a 
Mu!sici|jididjid, pues aceptada | H «ondieíún pur d hedió 
dedsivo de ejecutar las obras anlin? Ea base deesa auto- 
rización resirieík'H, sin rcsoira, protesta ni íudvedad 
íd^uaa, bi escritura ítiviicionuda vino a «Or un Seto 
■|ue »él¡i a ja propia Mumeipalidad interesaba para Una 
expiesu forniHlización del requisito i m [meato, pero de 
ijíiiííiín modo para que el requisito existiese realmente. 

l¿ne lia biéiidbftó taiumlo posesión del ínmuehlc an- 
tes de la notificación de la demanda eorr expande pago 
<li' intereses por el total de la suma consignada desde 
ta primera de e*tas (ion feo luis basta ln seguttdn. 

(Jilo lo decidido sobre el |wijyrn de las costas debe 
confirmarse por aplicación ile lo dispuesto en el arf. 
•2H de la ley Uis de esta instancia se pagarán 

también en el orden causado ea razón del resultado de 
los recursos. 
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Que íorresíipude -raitiricnr el importo de la indem- 
□ioiciüjt iffiiíiblííiida en la «entencia de la Cámara, pues 
ul confirmarse *n ella Ja de primera instancia sin otra 
lucdificanóh <jw Ja del punto relativo u los interés 
hay <pje estar 4 las cifras de ei*ta úllium, que son exac- 
tas: $ como pieoio del terreno, % 279,691,29 
romo precio dej edifico; did fcotal de f ÍJ3? .919,43 hny 
<|ue dudürir eJ importe de Jas ron*! ruciónos ny SridííiiiFii- 
zabJes * 74.2U:í,4í> y snnmr J H partida relativa n ios im- 
puestos <tue son t J 57,% 04, lo cbüJ nrrojü * n definitiva 
1h cantidad de * Sfi5.1»íJ1 T 07 m/iu *omo importo de lo 
que debe pasar la acto™ por toda indemnización, 

Por tnitto, habiendo dictaminado ol Sr. Procura- 
dor (iuucral, se confirma cu Jo principal ta sentencia 
recurrida, con tu rectificación imlienda en el ultimo 
considerando, y en lo quy dedde sobre Jns costas, y ae 
la reforma respeto al pago do intereses que deberán 
liquidarle íoiüo *a depone en la sentencia de primara 
inataiirírt. U« costas d* esta inataiictn eo pairara a en 
H 



filHiOLPO G. VaTíRSZUELA — To- 
más D, Caímaes — Fklii* 
Santiago Pérez — Attliíi 




MriN[fJjl'AL]I)AD DE LA CEiTDAD DE BUENOS AEJÍES 
t. | A. INDUSTRIAL AROENTfNA EKTAJlLECtMlEX- 
Toa KLOCKNfUE 

i"rPl JJdri'l'lll. 1 

Huya o do dkrwsidini Ic^aJ apresa, si ia rxpropiari&i es 
parcial y otafece a b líjccittwn tic non nbra jníbliea (|ue 



pai.los t¡e i,a i*>htk srent-siA 



benafitiará claramente al n*tí> del inmueble ijiie el dueüo 
ünnserva, la circunstancia debe ser tenida en cueitU (in la 
determinación del resarcimiento para hseer una reducción 
proporcional n dicho beneficio. 

La tndfnnuKBfiáit correspondiente al dueiio del bien ex- 
propiado no tiene por objet» rcintegrarlr a tina «ituaeidn 
¡d¿ntíe* i la (pie se altera o destruye Ni> pk necesario «pip 
¡te le P'MftA en iwJldiiíiraiu'a de sustituir por otra igual la 
itona dfl que se !# priva. 

ICXt'ROWACiOX; tx<bmni*<iri4n. Oír** lírftíiw. 

Corresponde exelttir del resarcimiento por ta expropiación 
loa jfaatos. ajeno* al desarme, demolk'ióa y transporte de 
ta-: iusíalacistnMi afectwlHS por aquélla, tales ramo los de 
construcción, reeonjctr noción, armadu q mitulfieacioii de 
¡H*tfl]*f iones redamad™ por el tfemandad». 



^SirM'l.-i DLL JüEZ ÍVACHJ.VAL E-fi IAV QtVll, 

Buenos Aires, 17 d* marzo de 1953. 

V v-í*hhí: t^túfi fliilús pera dictar f#tsient i(t definitiva de 
los [|tie resulta que; 

1 ? ) Por ¡nterHwlto de apotleradti. Ih Municipal itlud de ¡a 
Ciudad de Buetuts Aire*, inicie la expropiación d* una frac* 
i'ii'm de terrent> afectada por ta apertura de la calle Ricardo Gu- 
tiérrez entre tan de Empedrado >■ fieneral Hívsk ecn una super- 
Tifie de l,SI¡i& r tí+ u\?. de propiciad de fís/í(flírfrmí>wírta Khifktisr 
fíotinidd Anónima laduttriat Argenfhw. Ofrece win» prwin 
cl*-l inmueble la cantidad di* £ ítl^ín.ftO m/n. que deposita y 
da en pajro. Funda su derecha en el srt. T de la ley 1533; en 
los disposiciones eoneordatites de la Iry 1S9 y decreto 17.920. 

2") [ja «ociedftd deiflandada, s f*. ¡tíl ne allana a la <**- 
ptupiación y a ta toma de posesión, disintiendo en cuanto al 
fi recio ({ílp pide w fije jH?r perito» » fwr f! jiit*í. cdíi mis inte- 
reses y í-Ltfiíüft, E til ra en detalles sobre el monto de la expro- 
piación:, fijando para el terrena solamente la »nnia aproximada 
de fe 1(J?,47I5 T 7C. I*ara ti pavimento de hormigón instruido m- 
líTi* el mismo terreno, Ja suma de 4 a rtwón de fe 300 

el inA Cual i mu en el pinito 4, w» * I costo de traslado de las 
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wn^nMMíiH» ««tintan Que divide en U apartad, y en el 
puato 5, aprecia <sl costo de la, ««st^Mi,,^ a ¿ 
utttwr a la* «^nto, eü i R apartad™, ^ t «i* £¿ ™ 
Jefunti™ ^ pi d(f *ean fijad* U'u,áa o *eZ 

v*l W ,lel térro,» Ea * !Mtó.4»5,76 m/a.fel S$ tóSdí 
« «intento en * ia«S,85 m/Z ™£t 

santo ni f ¿61.175 m/n. fc que hate un total <if * 6JJ9 £42 Cl 
£í qi1 í .«f 1 ™ ** «™pk*i«te estimativa, y< que'la 

d *' *TUe esta en p^ión del 

«•r™ sqbw el na™, y qn* m adenda ímpneat™ QtútTu 
jaru*. á, w M ™ . y finalmente ¡K¡g a, ¡Xlll 

por allanada a ta demanda de «propiapi™ ^ ™L, 'T 

■ftP P° r IMt j^f- Pide intéi^s v 

ConuJdonwdo ; 

' rtr Í7> ^i^n^tin»!»» *i títelo & propiedad. 

¡ *- 5£ * *. , Ví c ?* < ?* t P«- «arte d, la „t„* 
ll 7 nw "« lí " de propinad do U Emendada, se tiene por 
Petado que ]« Sw!«JetI Anónima " Eatabtrcimieatus K!«kner 
k. A industrial Atventina" es la titular del <i rtn ,m¡, S dF la 
fraerión qtie » «pnpia Que tiefc 362,30 m. en su f™ so, 

total de I.»j5,fi4 m.*, que (e iwrsspMld^ a la bandada i»r 

m C^iipany Limited (South Aulica) S«d.,i 4( i 
ítiflusírifil, a^dü el t**timí«i¡o citado. 

es AB ^M^P>- MrdonBHíSn a.le^b, 

íioia en {« distintoi mbroa qoe «Mnpreiide. Y empegado por 

»L * ^ « C T T 1 *, 1 "? HHt * lar ' 'í 1 * la dema H[ yda ln f f ja 
, ¿ , "Í /B eI 1o ka« un total ds i IW 475 7fi 
™/n. £1 perito 4* la aetwa -fc. 1*5^-. lo tíWfl a # 30 * í 

lo iíu« da * I83.04ii.ft,? —fu. ne_ ¡ H pwito tercero, tata « 



>: 1 * - 
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a Hfl.70 eufl un total de * 175.4 1!\11 m/n, —fu. 147— , El Tri- 
bunal de Tusiu'iitfie* |>i tr mayaría, lo fija en í ITíi. 14*^.1 4 m/n. 
mu liLHÜtir.'ijnfúriaidiil del reprewnt«.i*te de l« ariora — íh, Iflü — . 

rniTi-ítponde fijar p1 pr^nó, teniendo (í)n eiirnta apret'ia- 
KWiif* tan Ji>|>(in>s. 1a oUi^'iún principal «pin^ta por la *í> 
i; tt la* pericia* y di Tribunal Tn¡uieifmeü fw fui) Ja en 
na haberse tilmmado ]&h itiapodfionffi *n víirenitift » la Feidia 
de tu rttSK«*iíot tísln w immlujfp el ¿JO *te infirió de 1348, 
catando vidente la ley 183 y ¡4 detWto 17.9*0/44. Kl decreto 
fija ni el art. Ir Ihü linrRWH uriélitadormí para determinar el 
vat«r del bien. Y pntru- «Un*. I* mu a i;ue pradmv — in- 
firme de fu. I>6 y ltííí— ; los ftiitwMli'iilP!* MáliLdw liara el 
jmiBi de. imputólo y i&naa muntri paleta — f», li<> y 117—; la¡ 
.^■■riii tht'i-]]H |>ur vi expnipintitr — ver demanda, i) — ~ la 
renkmaeión fundad n del expropiada — ía. Al— y Ira deiiiítti 
prueba* de Las tsarien. que- m la de atitnn. Y h-I art, 1 ti ilel de- 
■ ■ r¡ i ■ i que vpngni eí tanda , iletirminu. rpnV valor debe vulSpiíendír 
Iíl inileinníztuíim, y i>u e! tereer párrafo duy ; "En ¡-os casus* d? 
rApr^piaj-iiMi pardal w deducirá siempre de la ¡ndH'riiiiíicat'ión 
i l tmtvor val<iT ípii' piuljiTA resultar ¡lürn la fniríiün sfibratit* 
***** eoiis+>í Hernia de 1* exprciíiiutióii", Pe la uomparación de 
vaíopjea a ipif l-i e lipL-ho refirméis, de ln* veri tas que obran a 
fu. 141 ¡'X. en particular d* Ira 8, {», Ifl. 1!» y %\ tomadas 

wjríln taha VMitA y ubicación y ten irruid ¡ u nta lo 

trertüt^riptn del *rt. 16 >■ el att 1S ri^l decirte < ¡IíiíIií 17.JKS0/44. 
iittLiBf> ^piirativo fijar el -valor d<- la imidmt mftrit'* en la 
kuim de íl '>4 L 1+ m/n.. Ir» r^tie dn Un h:tttl para el terrPTM» de 
S 105.878,34 m/n,¡ ya <|Ue *ihre m pn>ni(H¡io de # 77J13 debe 
n^mhtiirrst? fI tmtyiir valur. en mi. 'Mi '¡ . Mayor vtdnr i\\w 
Üiiyvnw. al iHtviiartitar y ampliar la ¡Tulle Iíi-i-hnIo (íntii*rr»*a, 

n i siiTjie de T(t-¡ ¡ifaiioH de fs_ 17'» y HK» y ramnni* üpTmtadaH 

en el ftlfiífltii tlt 1 la neh»ra de f*. l!W r 

III. '"flí'H'" (í^J jjffi-i'mí-jiíín 1jí?s. lr*'s ^erilos, la a<"tT>ra cll 
el IlltMTrtKr». y la ¡le mu ni 1 cstiíli frtlifdrimeíi ii II ipn» $jl valnr <Ht 
ríe * ".:!:hi m n. el irj. a y nti hiilltndci nierito pura it|3Hrlarmp A? 
Iji |iefie¡ji r fijd b-tt dicha huma, la unidad ¡*síish'h, enii un Intal 
de # Üfifl m/n. 

)V r ta üetor* Mi opijíie al pajeo de níiitTÍbuiíiotn l s y tflf- 
jimis, !a\\u el piiviimnki, ya iple Ptt lit «propia, y en su de- 
feetit pide *e fijen I™ tAloriH de aeuerdü a liw pctiriisi ¿ir. la 
aetur» y el lerirm (le «miriii ai-uerld. También nicun la exín- 
tf^ieia de prtjuidiíiH, y mi falta de prueba, y tjttr. «infurnn' al 
art TI de ta Ity l;l2ft4 L no «miprjwite tjnr •> fiairiic el iaetu 
i^nn-. Kt *ri. líí tlel dwreto lT,»20/44, mtibW que; "La 
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¡■id«nn3««rtfn debe vompfender, . . y tuiins los daiim. desmu- 
rcr.imietttoH y erosiones tpie w?an (.-uji^cuencia inttt^líata y 
ilirirlü <ie tu e;prf»pinéioii" K¡ art. 11 ,í, la kv í;i.¡Jtv4, re- 
produce al repetid lo transcripto del arl. lo. Antes ¡le ep- 
finir, como rt-ulii píH»m'rjtf, tfcb,. ea ral deberse 
un» -nueva i nutación no deben [OwputaFw pu** rjjg *on aon- 
seeiienda ilireeta de la expropiación, \n i|ne la indemniza^' iún 
«li 1 ! d&iiu un tiene por <3bjpfíi reintíjiftir ai dueño h uiin nítua- 
eióu Hli'niifH a la f|in' la fjíprupütciúii «llera o destruye, ni 
jinrter h1 expropiado t-n vomite folies dr sustituir de 1n oue se 
1* priva |wr otra vamt hijual U-ttní. C. S. X., Pililos: 21j, 471. 
dm ln regla ífein-riil, están (it L at-penl» los peritrm, en cnanto 
sl lo* traltajos detallados en el punto 4; I, [II, IV \'\ VJ|[ 

xr. mi, xiv, kví. xxiii, vi, vri, n, rx, x ; P m,to 5 = 
vih, vrr, xii. xv, j. xi. jx. x, xjh, rr. jv, n\Lu«wi< t 

el rubro a la suma de $ 22.472JS m./n. <pjo d que do jo i¡?- 
fiaiti Mimen te fijada. Debe admitirse también p| informe de 
m Irrito* éfl enanto de^Hitian 1* ¡nde.nniíaeión del punto 4, 
morón XII y XV, por t* „m>no« <pje íhdkan. 

En emalo al punto 4. rubros XVII, XVllí, XfX, y XX, 
y punto 5, mbho XIV, comparto las eoneliiAjcm™ del perfto rie. 
Ja altura y <td teruerc, máxime une fijada lina suma por «I 
[>n ■[.,.■ h'¡rni al confitar ln (i Amanda, la condrila no putAn t-s- 
eodor I» »t(Hüia, aun exaudo otro *r.h el resultado de ta prueba 
fart, ¡Hfi ilp| 0. I\ C>t LafmijLr, Tratado de los derechm reales 
t, l f 412, C f S. N, I^Iím: 38, 3S2; 13^ 27Í; IfiO, lílí», eotrp 
«tros). Corresponde fijar coreo preeio total la suin* de t 4.7M, 
Bn viiaatn a )h pérdida dfi valor utilitario de Ta fraedóri 
total de la formo parte el terreno e^propiud»; pérdida 
por I* dism ¡Tinción de la produeftión mielltraa dur* el tras- 
lado de íah iiudakcioTtrft y ¡iistnímifi™ íIí* tas utilidades por 
la* razona «puntadas ea ti mponde, forma parte ftd hiero 
fosante. La Ifly 189, ea su art. í 6, negaba inri* ionización ¿ 
'las ventajan o panain¡ a ^ hipot^tttftx", ftuí ri art, tí de ta 
ley 13.2H4 jirecisa «orao 'lucro «esanto", Pur aMo debe recha- 
zante lo que sf> pide por el expropiado. 

V. Conforn» a ki eipm^ido, debo admitirle la osprn. 
piaeion a favor de la actora, fijando el váiot del terreno en la 
fiuma $ líiS.S?fl,34 m/n, ¡ el del pavimento en i SS.fl-'H» m/n.¡ 
el del desarmo y traslado de maquinaria* y su instalación, en 
§ 23.472.7i5 m/n. ; Jo n*oe*ario respecto hJ punto 4. XV J J a 
XX y punto 5, XIV *n t 4.7W tn/n. lo ipie arroja un tL¡tal 
dí> * 179.0? 1,09 m/n„ i:»n máv su* inten>SL>s. exetuvendo U 
- y dada en pairo, y laa costas a caiyo di> 
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la expropiante («Tía. m (Iferetu 1".F>20 44 ¡ 2H, \ry lH,2ij4>, 
l'or )■> expuesto, cita* tepalt!* y jiiriapruileneialaK faeehai;. 
fafto: en definitiva, haciendo lu^nr 4 I» demntidn y en ™n*e- 
i-iiL Eicin <lerlAro transferido a la MutüuipaljdmJ <le Ih Ciudad 
■le Buenos Airea pL ijominúi del inmueble sito en U adíe H¡- 
eanlo Gutierres,' enlrí Isa de Eerjp«dradn y General Riv*s, eaii 
una superficie de 1.955,414 ni, 1 dt propiedad dr Establecimien- 
tos KlndüítiT Sociedad Anónima Industrial Argentina, previ" 
Mjjrb a l<s expropiado* dentro ilrt término de 3Í) día» de noii- 
f¡¡ Acin, djá la suma de « &«.7ar*.4n m/h., con más mus intereses 
.Wo U feeüa de la notificación de la imánela (arts. ÉHg; 



Y vintuH; iMUHÍderaniio: 

1*} No es fundado iiosteher que la» dimnWu iones Iíi 
!pjt 13.2o4 no sean de aplicaciñn. por la eireiuurtaiiw* de ha- 
berse iniciado U expropiaciún u ta freha de ta vifemia de ln 
ley 1S9 y el ilwwnj 17.920, si se atiende & lo dispuesta ert *] 
art, -Si di' Ja ley 1 ¿1,364 (ju* remite • laa jiortina del ari. 14 
ríe la míenla y avié tomo ha declarado i a Curtí* Suprema 
- rnnfr. Fallo*; 215. 470; 217, V¿~, no es objetable por ¡n~ 
eorariitiii-kínal la re t reactividad, 

En iimwbiieineia. Ih Sala 110 encuentra fundamento sufi- 
i h ntí>, |mra apartan*- de la* roneluaioueH a i<He Ileon el Tri- 
buna! de Tajiauíonss en ei acta íle fs, non rmpwfo al valor 
de la propiedad, sobrr tmiti «i se tiene ea (i>nsidf>rnc¡£ii Ih 
■■ireimstaiieia de la concordancia r">l que no expida la ofi- 
cina tériiitii —fu. 167— de la entidad y lu Hnia 1* — fs. lí>!f— , 
y que súlsi miHf+lran disconformidad pardal do» de los vocalex 
ilrl 1 irjrun íhího , sin airear ¡dipuera uno- de ello»,, la reducción 
a itin' alude el *n. 1U dei libreto 17,D30 wbre ei ntaytw lalnr 
por Ih t'xpmpiaeion parcial y aun i-naitii» el otro la invuea, im 
dn fiiiHlamenla «ufieieute q»i> . fu ¡ m- Ihb. cnnelusioivrH del Tri- 
tyttiial de TBHM-innc», ipie illdlldablellíi-ibl e lia ti'iiid» ¿Q vista 

Ias itorniHN le^li^s tfieitpíortad*!. 

Rn ¡íLir ello i|ur w mimite ¡íor mía Wnla ( el Vrtltn 1 
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2*) En lo que respecta al rul?™ pavimento, <m C la e x- 
|ir«i>»iite<H>tmia «jurado, sin dar fundamento serio 41* abone 
la reducción pretendí^ u Sft| a ^,¡ í[ta a tlw!tl4wl0 drtemi . 
nado por el Sr. jaca n g»g atendiendo a la ¿ÍÉet^fcasf*, de 
ine l« ¡imtu ile ta partís han «miniado «i atribule u 
''¡iiitiuud ilti * Aa.'.*tU\ m/n. 

B» lo due «e refiere al desarme, traslada <> inhala- 
ción de uiaqu manas, ¡a& Cfltwidoramotte* de la sentencia de 
primer grado son adecuada? y erjníiue.rdan am 5a, ^jcIiliío- 
bos i a* lo* peritos, stomo lo expresa el gfe juez, por h cual no 
es rundido apartarse det valor atribuido a dícbui rubro* un* 
a l» entidad do * 22 5TO75 Sí 

rnda dr-fcestima, no puede sttr admitirlo n U ™ 1= ¡n.Wri™, 
ck* sólo pueda emprender *i gj* ' &ffi¡ b"Í a 
propiarse, i» Biendn runflmio tomar mi cuenta par* le Üéter- 
""■^wf" a * ttélJ *' ÍSnwcias hipotética*. 

^ En atinente al desarme y reconstrucción del ¡ral- 
pon. etü,, ios fundamentoe ofrecido» a fe. ] 50 por tm perito* 

fl y í* 1 ?™* 1™ ad «»»d™. l>ara admitir »uVcon- 
eiufl»ii«8 ( Lwio lo ha*» la aentoneia tu rwurw, fijando wtno 
valor la cantidad de * 4.7M m/n. 

6* Las costas, tficlo dé primera ¡nstanpja, eotn» de la 
aliada, baq de abósame por bu ordw teniendo en e.ienta lo 
dispitfsto en el art. M de la ley 13.354 v no ] >r ffi n nir total- 
ícente Jo« agravio* de ta apelanirs. 

i*or esta* twBHideraíioriea y jas concomíante de la sen- 
tencia recurrida de fe. 216, flüc r* adolme, de vicio formal 
se la cflnñrma en ]» principal, reformándola en cnanto al 

t*da<í total <U $ 239 394,89 m/n., con ínterin sobre la dife- 
rencia entre o conmirnado y lo que se manda pa S a T , desde la 
natiricAüHin de la demanda y a estilo del Banco de la Hbeifo 
Argentina, declarándose ta costaa <te atnbts instancias ñor 
J -fi, como qnortrt expresaitn. ~ ftatvrni^ F. Fnnts. — 



■ 
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Suprema Corte; 

Tul como Jo soMtave ni difl&minnr el iíii do abril de 
iSÉBjt en líi causa C. KtíO, L. XI, entiendo que la Munici- 
[NtliiUU dí 1 la Ciudad de Bueno* Aires es una entidad 
deacetitridizudii clol Ksdndo Naeiorml, de creaetrin rorm- 
litación al. 

l*ui Mío, trulúitdosu ck- un juicio de expropiación 
en el 4U! 1 el monto de lo di tíuutidn es Riiperior al estable- 
aídíi ni el aiL *Í4, ¡1». 7*, bJ). «.) r ríe la ley 13.998; 
considero procedente el recurso ordinario de apelación 
dilucido k fst. 248, de conformidad con lo dispuso cu 
id htI. U dé la ley Ki.-fH (Uuít de Fallos: 39á 
y 223, 367).- 

Kn entinto 11 1 fondo del asunto tu expropiante ae- 
liía por intermedio de apoderado especial, quien ya ha 
asumido ante Y K. la intervención que le corresponde 
(fs, 2">+), Buenos Aires, í) de abril de 1ÍI54. — Carlos 



FALLO TÍR LA OORTE BUPRKMA 

Bnenos Aires, 37 di? mayo de 1954. 

VintoK los itnlo*¡ "Municipalidad de ¡a Ciudad de 
Buenos Airea e/ E*tab1«iniiiciilon KlocknOr Soc. Anón. 
Indiist. Argentina »/ expropiación en los que a fs. 
24í> so ha eoncedido el recurso ordinario de apelación. 

( 'aiwideruiulo : 

tyüv sobre el valor del terreno expropiado se con- 
sideran KfltiBfactoriioa, en principio, loa elementos de 
juicio en qne el Tribunal de Tasaciones funda m esti- 
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tnaddn 7 ajamada la aplicación do los diversos coefi- 
cientes con q TO los adecúa a laa eiKiinBtanctes de la 
«apropiación características de le apropiado 

<¿nc eareec de interés decidir ú es o no aplicable 
este eanaa el art, 6* del deereto-ley 17.920/44 que 1* 
% de expropiado* «hora vigente no reprodiw*, pnes 
haya o iw> deposición legal ^re^ sobre ,] pa T ti eü j a r 
corno la iiHtetnnizacion del* ««responder ni «al y ef<^ 
üvo perjuro qH « la expropiación prodnaca, ai ésta 

Itatffi I * b ejeCMtól1 * «"» obr * Publica 

que iit'f n?iará claramente al testo del inmueble que el 

expropiado conserva, la cirennstencía debe ser tenida 

cuenta en la determinación del resarcimiento. No 

otra oo B8 signífiea el eriierb corrientemente aplicado 

«i las expropiación deterndnadas por el ensanche de 

ia «lie a qw da frente et inmnenle del cual » cercena 

pura ose objeto Qna f ran ja de bu parte delantera, «i- 

£ í TI? efltÍnm 8 <"* frswiáa *™* t*'»no 

, £lKKlft J «™w *«te caso c* claro el beneficio que 
el enaancho de ia catfe GnticW reportar» al inmueble 
Ja fe ^prxiptada <confr. plano de fa, 175) corresponde 

eión «na redacción proporcional a diebo beneficio. Ea, 
«n embargo, cacesrra ta del 30 # que se bace co te 
sentencia de 1- instancia, habida caen* de qaB ae („£ 
do una caite en ia que frente al inmueble de la doman, 
dada corre ana vía férrea lo que reáW, sin duda, «a 
importancia por sensible que «1 ensanche sea, a lo cual 
T a * re ** te nueva pavimentado» mvocada por el 
jaez como nno de loa tactores del beneficio en cuestión 
será a su w motivo de gravamen para «1 expropiado 
frente Por todo ello esta tforte juzg* equitativo 
2*/ en 176.- el metro cuadrado el prado qu B m eon- 
«pto de Drfwih debe pagar la expropiante por 



738 



Que aobre el valor de la pavimentación interior 
comprpiodida lid ia franja que sp expropia todos lo* 
técnicos coinciden pn asignarle el que se fíja en la pa- 
tencia recorrida. 

Que siendo jurisprudencia de esta Corte Suprema 
que la indemnización correspondiente al dueño no tiene 
t'or objeto reintegrarle a una sil unción idéntica a la 
que la expropiación altera o destruyo, ni es indispen- 
ide para que sea justa que la misma ponga al expro- 
piarlo en condiciones de substituir el bien de que se le 
priva por otro igual {Fallo*: 211, 1641 ; 215, 47), atento 
a que la demandada do oí presa agravios y a los que por 
su parte formula la actora, sobro la inclusión de las su- 
mita indicadas en los pantos & y 5» de la sentencia da 
fs. 245; oh cnanto involucran gastos de oonstruBCÍón, 
reconstrucción, armado o modificaeión de instalaciones, 
se «Obsidera equitativa una quita de # 15.000 m/n, «n 
total a osas sumas indicadas en los pantos 3* y B* de la 
sentencia apelada por valor de f 22.572,75 y $ 4,700 
reapcctivainenfe, para dejar excluidos los gasto» ajenos 
a] desarme, demolición y transporte de las instalacio- 
nes o construcciones afectadas por ln expropiación, y 
al relleno de pozos y cierre de una puerta, qué es lo 
único que debe comprender la condena de autos, bajo 
ese aspecto. 

Que no se es.prfls.rn otros agravios en el memorial 
de fs. 254. 

Por tanto y habiendo dictaminado el Sr. Proeu- 
rador General, se reforma la sentencia de fs. 245 en 
cuanto al precio do la tierra expropiada que se fija en 
pesos setenta y cinco moneda nacional el metro cuadra* 
do y en cuanto al monto de las sumas señaladas en los 
puntos 3" y 5* que se disminuye en pesos quince mil de 
i#iud moneda y se la confirma en lo demás que lia sido 
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objeto del reciña de 1* flt-tora. Lm costas do esta ins- 
tancia se pagarán un el orden cunando títi razún de] 
ríñuítñdo de dicho recurso. 

G. Valen suela — To- 
más 1). ÜASAHEa — TkUPB. 



SQC. CÜM. QUÍMICA LEJf E UNE v. BERNARDO TEO- 
DORO DAÜTIOÍJELONGUE 

C***t, *, x (gwfr, compleja*. l«™m,t»riw«ii,i aíJ rf , & 

PfK^te el reeiirw eitraoMÍJlar» si se h« impugna^ i 
U ley 14.1S1 fle calidad de ¿Rancia ™ «„t„ a 
1m g&rantt&s ife la baldad y de la defrns* en j uitjDj 

La 14.191 no « vblstwia de la igualdad «i euanta 
eatftbíwí un timino adicional ^ trw aes ^ ^ g d- 
hoh m que la peromión atuviera cumplid* a l a fpoe* de 
ftu calinda en Yijreutía, 

No hfty *gr**io a la paran Ef 6 eotartitiicional de U defenu 
« jaiew ñu* «Monee «1 recurso extraüriiina™, si m, 
surgí d# la atfuado que d* fe «plkaaíon — • morito de 
lo iIj ¡¡punto 1W mi art. 3^ <}* \ m l ey I4.1ÍÍ1, d r «dnr-idad 
de insúmela, A ffaííw «n que ta misma ne se había operado 
a fa r<Kt] ia de «atada en vi^neia, «sidte efestívs rea- 
trlcctfn uncial de ía defensa. 
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Dicta m eü bel Fnmajiurjoa Gene bal 

Suprema Corte: 

La sentencia apelada decide la íHestimi planteada 
por razónos do hecho y de derecho cotwro y procesal, 
—suficientes para sustentarla— con las que no guardas 
relación inmediata ni directa las garantías coustituciu- 
¡mlí-s que se invocan. 

E! remedio federal por tanta improcedente y co- 
rrespondería declararlo mal acordado a fa, 162. Bue- 
noB^Aires, 31 de manso de 195*. — {Tari os O. Del fino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de moyo de 1954» 

Vistos lo* autos : "Química Lejenne Soc. Coro, c/ 
DartiguelonpHf, Bernardo Teodoro */ int. cap. ♦ 12.500 • \ 
en los que a fa, Ifíü se ha concedido el recurso extraor- 
dinario. 

Considerando ; 

Que impugnada la ley 14.191 como contraría a las 
garantías de la igualdad y la defensa en juicio, el re- 
curso extraordinario ha sido en el caso bien concedido. 

Que *i bien es exacto que la ley citada establece nn 
término adicional de tros mese» para lo» caso* en que 
la perendñn estuviera cumplida a la opon de au en- 
trada en vigencia y con arreglo a loa piaros al efecto 
previmos en ella — art, 9", 2» parte — no discrimina ar- 
bitrariamente respecto de lo* nnpuestos en que aun no 
hubiera ocurrido la cadnetdad de la inafeanrio, a cuyo 
respecto nada dispone. Es obvio, en efecto, que entre 
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uno y oiro cato, medía Ja diferencia qna existe entre lo 
consumado y lo aun pendiente, lo que basta para eieluir 
toda idea do indebido privilegio a persona* o grupo de 
personas, en los términos de la jurisprudencia de esta 
Corte —Fallos: 221, 728 y otro*—. 

Que tampoco resolta de lo actuado que, para el ca- 
so, haya habido efectiva restricción esencial dé la dc- 
frmfcft que permita admitir la existencia de agravio a 
la garantía constitucional de la misma — Fallos: 223, 
186 y otros — . 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procu- 
rador General, se confirma la sentencia apelada de fs. 
157 en lo qoe ba podido ser objeto de recurso extraor- 
dinario. 

EOOOUFO G. VALBHaUKLA — To- 
MÁfl D. C*»AfcS£ — PlUPJB 
Sahihago Pbbez — Atiuio 



KÍCAStO BOGARIN Y OTROS v. 8. A. CIA. DE NAVEGA- 
CION Y TRANSPORTE LA RIOPLATBNfiE. Y/U OTRO 

HKCVRSO EXTRAORDINARIO: Rtifiimtúv propia Relación di 
reala. Aormat tXtTafas ni juicio. DíapoñaciHa ¿(mwtititcttntoítf. 

Puesto que «1 agravio i La igualdad supone la ictidmiai 
bilidad de todo criterio nuonable de dürtincifin, no so*- 
tPTitn el rMiif» eitrtordinikHo la ¡nvocuí¿u 4* dieba 
irurantfe coa motivo de ía dístinctfa, a lw efectos de las 
leyes 11.729 y 12.921, mt» la gente ta mir j ta demfa 
trabajadores en rdaaioa de dejwudtiHrifl 
aquéllos del régimen de diehia ky« (>), 



(I) 27 í# «*J0. fUlct: Í16, flfli; í*4, Jlfl, 
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¡tílíiKLÍD ÜEMETltlO ÜLAliJ>lA v, tí. A. CIA. 1>E 
SELJLEOÜ LA ¡NMOHlLI ARIA 

Ít)SttUR$0 kXTRAQÍtDlXAfttO; Keqninittu pr>j¡>i<ta. Ittlatiú» Ji- 
rte(*. Agruras í/íraBu* ílí /mW«. Wíjií-ttímr* ™n¿r¿fn< i<wnU*. 

IWfl wj que *a eijuw* fum-Lrtii <L> las jui^iis 1* d? tif- 
terminar el Herechu vim:nti> n Ion fines de la decisión dt 
üm (laura íple Ih"s min *omet idoa, el <>iiiu¡>!iii]iei)lii sin arbitra- 
ri^LaU íU> Ul ntribiK-ióu uu rciiHitkuyG psíikw en el e.fer- 
ck'iu d? muü ffliiiHmlvs ii ¡ ¡tillóle dar haso a n-¡ j iintO ísírn- 
urdinario ú notar <U- ¡n rasión de nhibiu^ nservadns a 
otros u^™» (')- 



J03E LAXDRIÍA * NAClüX AlKíEXTlN'A V 

fíM t ItüO KXTIt-\OM*tX.Mt/0-- RequiiHas prnjii'o*. t'-^rfiín 
ilrml. f.Ní-íftiijpfjt ftíirrntr* jím/Jíc iKtftjlrrínrián ilr Mi f'^^ /#*!*■■ 

Ve l>ri>vf<ik u! mu (mi fítratml injurio runtru Ih sHitetiuift 
r¡\io scihtt- ln haw tlr la inteligencia de príLTutu» predial «■ 
(lectura In wnfiAlriioia de un jllPií tiacioiui) eti lr> L'ivi] y 
ermiriVial n«Twisl de 'a í.'it]»tal |iflrn Hiten itar en uiia 
raus» en qn^ Re ta drroftttdadn al Huliien» de hi Maciúti 
y a nn*i Teiwrlieiúii del ínistnu. fstahlít-ipflriii que rn 1» (pie 
v:- refiere n un tere^r vmlt'HiHUiIfldo. a ti n afrir-adu, el nutur 
.zurrir ante <|ineii rt>tt**]»nda ^l. 



(I) ET de mayo, 

<*) £7 J* m iy * Paillrtr 1», Mi] 5*>, I» 



DE JUSTICIA U S :m lits T« 
BLKI TERIA MTOU\A DE HAKTIXH2 

I>> rdforvHU' » 1« procedencia de la prísi-ón preventiva eri 
ltts casai ti* delito de r riraoumlo previshiK i*n el art. 7 
ile la loy 14.1 2Í> es ana «Mustiún de índulc meramente pro- 
cesal y la resolución que U £&üde no cuiiütihiyp «i-nten- 
?t4 deftltitmt. por lo qu* no í>4 ¡ftíH^tftií de TLCtimo ex- 
trwrdjnttrio (M, 




v, EVA n. 
T OTROS 

RBCVXSO E.\raáOni>/.Y.l/aO, AfiiMfau /^«rtfr,. hterfondó» 

rlrl rri nryti. l'it h,Í<i ni mi pj , 

Es improcedente el recurso extraordinario (jup no 
pierna, 

RECURSO EXTRAOItDlXARIO: SrrfuinHnx (tn/fiUi*. fítlarúm 4tí- 

Ni Ia aU'jracvón, de inconstitucional id ad del nri. ¡ ! de la 
ley ia.G81 f qti* carees d* color $í fumiameido, ni la in- 
vocación de la garantía dt trabajar v eifirccr toda in- 
líeita y de los srts. 35, 36 y 3!» <fo la {¡rnistiturión 
al f ijmj son ajenos al punto de ln iiwxiüttneía d* 
prorroga legflt de las Iwwíorws. cu lo» supuestos i'iwp- 
tu»d{& por ia ley de la materia, fúndame nlan ei recurso 



KXTRAVRlXlSAltlf).: krqrii»it^ ¡int^i»*. If^inVm ií- 
rír-lii. .'.'ríriNii.f tytrnün^ ai jisir-iv. iJifpaairntact ratittitutioxoltt. 

1* alegación de o."*? el nrL SO i|e la k-v T:l.5«I al permi- 
tir ei desalo: 



™ FAIJ/NS OF LA OOhTt «UfltEHA 

habitable, beneficia sólo a Jo* propietarios con Vapaeidad 
financiera y viola el principio de I* ¡¿fealdad, no sustenta 
el recurso extraordinario. 

RECURSO BXTRAOBDiXARiO: Tlcjuitiisi f V r*«J«. JhHtWÜm, 
de Id batían /írffryil OparÍKluífarf, fWe^uf,, ™ rí ^rrif» 

Si al ¡maíanoftise <:1 mutw en segunda instancia el «pi- 
lante no planteó cuestión íederal respteto <ie la sentencia 
del jura cu «unto tuv<i por acreditada determinad* cir- 
cunstancia, n* obstan tí la oinkion de toda, prueba, resulto 
tardío el planteamiento de le turbión femoral con mutiro 
de I* sentencia confirmatoria ile la Cámara. Na importa 
ilüf» la sentencia de ¿«ta, a 3m e feetm del «nn-ditain froto de 
tal circunstancia, se refiera a tul instrumento no raen- 
eiúüadü por el ju« y ai que el recurrente niega carácter 
pnibfltfirio, 



I>!r T .oiifSr J»EL 1 
Supn-nia Corte: 

Cuatro cíe lo» nv?ur*íiH extraordinarios interputE* 
teiii en huKih: los de fs. MT (por Kv» H. de Polae.k y ni 
u« otrosí, por Üai\ín Urisar}; o] de fa, 2&f¡ (por Sa- 
mtie! MnKor) ; el i]e fs, :>',H (por B*rt* A. de Bwr) y ei 
di f*. ifJü (ijor acra ü*k*r). Por tratarse de síluaeío- 

díiVrt'utt's, Job ['oiisicii-raré cit forma squintri», 

Rrr «rao r-rlrnariUuarió de fe. 24?, — A mi joieio 
proml* el r*-etirso t tanto por rotmir loa roqulaítoa de 
fnndiiíiitfiitaf-íón (¡no esi^ ¿] nr t. 15 do la Ley 48, como 
rwínpte las nteatioiUM rVdr-ratesi fueron otKirtunaiueiite 
inliiKlm ¡da* ii I pie ¡tu, ludiendo sid» dt-bitida^ y dwi- 
d i iltis en el tmrso del minino. 

Sostienen ta apelantes que e] nrt, 30 de ln ley IXiífll 
t's irmiiHtitiK íoiiiil, pues al autorizar el desalojam lento 
lis lu* loen tu riere de fincan para rier demolida» eon fines 
de riíedíficüicWni — r^oii la rola conílit ión de que «6 tri- 
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plique yon- lo monos su capacidad locativa^ ae benefi- 
cia ümt-ji y escluHivaitientc a los propietarios qae por 
tener un» gran capacidad económica, están posibilita- 
dos para hacerlo, toda vea que para cumplir aquella 
condición deben construir nuevos edificios de gran ta- 
maño, lo que no puede hacerse sin «rundes dosembobos, 
Entienden que pgr ello so viola la garantía constitu- 
cional de la igualdad y que asimismo la disposición ci- 
tada es inconciliable con la* normas establecidas en 
loa nrts; y 30 de la Constitución relativas a la fila- 
ciún Henal de la propiedad, a que el capital debe estar 
al servicio de la economía nacional y tener como prin- 
cipal objeto el bienestar de ta colectividad y a que la 
orga ilinación de la riqae¡tft y su explotación tiene por 
fin e! bienestar del pueblo dentro de un orden econó- 
mico conforme a los principios de justicia social. 

También atacan los rocurrentea de ineotiatiftieiona- 
iídad \a sentencia de fs, 240, porque al hacer lugar al 
desalojo solicitado "impide el cumplimiento de un ser- 
vicio público como oh la explotación de un negocio do 
farmacia, cuyo en bal cumplimiento aregura el art. 40 
y correlativo» de ia Constitucional Nacional' > t enten- 
diendo que ee trata de- un caso de orden publico que 
contempla intereses colectivos que hacen a la salud e 
higiene de la población de la ciudad do Róenos Aires, 
Finalmente, se dice que en la secuela del juicio han 
sido violadas Iba i i: mas de la defensa en juicio, toda 
vea que: a) no se ha substanciado la absolución de no- 
ticiónos pedida* para cj actor en primera instancia, 
habiéndose negado el derecho a producir tal prueba en 
la Cámara; b> no se llevó a cabo la inspección ocular 
pulida ü Ui finca en cuestión, ni ee dijo por qné ella no 
tuvo lunar; cj se dejó inconclusa unn prueba solicitada 
al Ministerio de Salud Pública d« la dación, v á\ no hé ' * '* 



>*l razonamiento con que w pr e I ende fmulmiu-ntiir 
h ih<-<>iisiitiií'ioualidiul del titt. $Í de la ley 13.581, eare- 
Cp de roda consistencia. Con húIíi enunciar ti agravio 
«t* vi 1 f|iie 9íi íjfirunlíii de ijfUuldad unte lfl ley que con- 
fiara ln t'ou-'ítittición rn bu nrt, 2S no bu Nido vul- 
nerada por la citada rtigpusfciúii legal. El principio de 

— lllt dícllO V. E. — Ín¡)lí)ltO el trfltfl Igual de 

Ids iiriuiüi's «™ i (rúale* circunstancias (Fallos: 332, 352; 
±Í4, 8H>). El Iwi'ho de que I*»™ estar en condiciones 
lie demoler y reedificar una propiedad, triplicando bu 
rapacidad loen i iva, deba dispone ra* m una elevad» sa- 
ma de dinero —si bien eineto la mayoría do las veros— 
ninguna roliicicHi tietíé tt>n la garantía constitucional 
(jiit- se dice impugnada. Ix>s apelantes, que fie limitan 
ii puntualizarlo, no esgrimen argumento valedero, ni 
üi*)u¡t'ra serio. Por lo tanto, «9 timo que corresponde 
desestimar la pretendida ineonatitncionalidad. 

Kn niiiiito ¡i que el referido nrt, 30 de la ley 13-581 
no se concilia «$tj lo dispufl&to en loa arta, 38 y 3Í» de la 
{'utisLhiiciúii — funrión social de i* propiedad privada 
y mis proyecciones eon respecto a! capital y a la orga- 
nización de la riqueza— e« fundamento igualmente ín* 
enlístente, toda vea que el art. & de la propia Ley de 
Alquil»? ios expresa que a los fines d* la interpretación 
ile En misma ''la U* ae-ión de los inmuebles c*tá subor- 
■I ¡nada 41 la función ¡*odal de la propiedad", 

líl derecho del locatario, por ser individual, debe 
ceder ante el de la sociedad, que os general : en el caso 
de nulos, el posible perjuicio q ití > so cansa a loe doman- 
d^d<iK ;il desalojárselos de los lugares quo habitan Re 
ve ampliamente contrabalanceado eon los nuevos ám- 
bito? locativo» a disposición do la colectividad y en 
benef ieio de ¿uta, lo que viene a solucionar en parte el 
grave problema df la escasez de viviendas en los con- 



tro* poblado* del país, y n ea^cinl en esta Capital 
Federal. 

Corresponde abara considerar el agravio de la Sra. 
Kvfi R de Polack fundado ítn que por hacer lugar n Ijl 
iif-ción, el falto ea inconstitucional, pues impido el cuín- 
plimiento de un servicio publico como es la explotación 
de una farmacia, «a detrimento de la salud de un sector 
de la población de la ciudad de Hucaos Aire*. El art 40 
di* la CnnfitstiMaftn —dice— ha sido vulnerado. 

Al respecto, debo puntualizar qiie las f Armarían 
no son establecí míentnss que presten "servicio* públi- 
cos" en el sentido que lea da la mencionada disposición 
constitucional. Ea casto contrario, serían igualmente 
«eryiciüB público* todos loa negocios donde m &t penden 
¡n tfculoa de primera necosidad, eoiMo laa carnicerías» 
bis panaderías o lox almace nes, ya qge e&tarín asimismo 
m juego ¡a salud de la población. La ley se ba limitado 
n declarar qn* "In farmacia os un eatablecímiento do 
xttlúiad públim" (decreto 7974/43, incorporado ni 
Dígealo de Salud Pública, L. X, T, I, Vn\i. 3, arL 1» 
p. Sil), y el becho de que ae baya Cdtithlecido que 
"las nuevas farmacias que correspondiere ¡iiilpriüsr 
lo aerán fnera del radio céntrico y con preferencia 
en las zonas aie jadas del mismo", <art. I», in fine, Beso- 
Iucími u* 1+.4IJ5, loe. eit) ea nada altera ci fondo dr la 
cuestión, corno oquivoeadamepte pretende la apelante. 
ESI agravio, pnes, carece de base, por lo que debe desee- 
timarse la ineonatitndonalidad alegada, 

Por íílt ¡rao, los recurrentes manifiestan que por 
no babero Bttgtancindo diversas medid As de prueba 
sol ¡citada s por su parte —tales roma la absolución de 
posiciones pedidas al aetqr, la inspección ocular, nu 
oficio solieitsdo al Ministerio de Salud Pública y un 
pedido di* explicaciones at perito — han sido 
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A tu i n^pecto, estimo que la garantía constitueio, 
■■mi no ha nido violada, toda vez que aún en el caso de 
tfW en la M-t-uk'ijS del juicio ee hubiera hoebo logar a las 
medidas proliatórías solicitada*, loa apelantes no han 
demostrado en qué medida ello habría podido modifi- 
car el resultado del pleito. Por lo demás, V. E. tiene ya. 
rcsucltu que el rccbaiso de ana prueba ineficaz no im- 
porta violación dfi la defensa en ja icio ni autoriza el re- 
curso ft que fie refiere el art. 14 de la ley 48 fFsdIoe: 
19!>, 284; ¡208, 96, entre otro»). 

En consecuencia, soy de opinión qne, con respecto 
al recurso extraordinario interpuesto n fs. 34?, corres- 
pondería wn firmar la sentencia recurida, en cuanto ba 
podido ser materia de recurso, 

fteenrso extraordinario de fs, — Do acuerdo 
con la doctrina de V, E. interpretativa del art. 15 de la 
ley 48 {Fallos: 224, 306, 481», 73*2, etc.) pienso qua el 
escrito de interposición del recurso extraordinario ca 
rece del fundamento eligido por dieba di aposición legal. 
Siendo ello suficiente para determinar su improceden- 
cia, estimo, sin entrar en mayores eoiintdc racione^ que 
wtrrcxpondo dc&e»tinwlo, 

Rr curso ritmar timarlo de fs. 258. — El recurso 
va a mi juicio procedente, toda vez que el caso federal 
ha sido plH.ntc.uda oportunamente (a fs» 69} y reúne 
la oxigene id do fundíimentación que diapone «1 art. 15 
de la lí-v 48. 

Sostiene el apelante que (íxiste (.contradicción entre 
el a H. 31 de le ley UM1 y el nrl. 37 de la ConatHueíóii 
( I. 1") que vstatriuee que el trabajo en el mediu indí»- 
pessable mi ni satisfacer las necesidades pripiritimlcH 
y materiales del individuo y de la comunidad, y de ahí 
Htte i J l de recito de i ra bajar dctK? »flr protegido por la 
suciedad con Ui di^iiídjid qun merece. Alega 1n recu- 



rrcnte que tiene a so favor un brecho de propiedad 
ailo.ni rute a ganar*, í fl vida gracias al i Ma l qiie o,.,™ 
y al wr despojado de éstüi tendría qne r^bir en eom- 
pensa™, otro anular que le permitiera eontimiar deg, 
«r.-ol ando su. actividades «freiste», v no como \ Q 
«tihfeo d 31 do la Ley do Alquil*™, qUP auto- 
r ü« al propietaria fl «.«¡^r u favor del locatario 
d importe de dos año* de alquiler en coopto de úuiea 
Jndeuiniaapjoii rompen satería. 

£* pretendida eontradiísión no existe. En primor 
Lugar po^ue j oa Ifereehos del Trabajador -lo mismo 
ijiíe o* los incluidos cit el C np . ni de la P parto 
de la Umsíitneión^, stm de carácter deeterativo, co - 
mo hn* 8 e esprena en el propio nrt. 37, y en se - 

. « ÍT? 1 íwr<illc evidentemente, al aplicarse «] 
art. 31 de la ley 13.5S1, no so fe priva a ia apelante de] 
dereeto dn trabajar, aino simplemente w ] a d eBa w 
de lo* lugares qoe ocupa como beatería, * n beneficio 
de la soe.eda^ ya q„ e « aumenta en forma notable el 

?T™ VtV ' 0ndfiS 0011 la edificación provea 

teda. El po^bte perjuicio que se lo cau» <*, indemnizo 
de acuerdo a la ey y eome tal ^pensad™ es eqnú 
dad I debe "d^W Ímputadáa * in ^"*titneioflah'- 

Coi-respondo, pues, confirmar el fallo apelado en 
eunnto pudo ner materia de recurso. 

facurto extraordinaria de f s . Me. — Manifiesta 
*'l «pelante o, Ue a j Cúh to fl f ar | ft demanda {fs. 731 neiró 
expresamente derecho al actor para demandar el des- 
alojo por demolición y reedificación posterior, por m 
««wrnrse «mi*» en anta* los extremos espedí, 
«do» m f *rt 30 de te ley uno da l os £ a i ee 

requere e veneimiento de | oa p l flMS iesa]es Mra ^ 
liMlta de JoeaCTÓn, Di w qt|e el <ctM nQ prodnjo n¡ 
tentó somera producir prueba al^nn en ta] sentido 
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a pesar de lo cual el juez dieta sentencia ordenando A 
desalojo del recurrente y demás inquilinos demandado». 
Agreda tjutí el tribunal de alzada ha suplicio du oficio 
la falta du prueba deí actor a ese respecto invocando la 
circunstancia de que el Sr. Ger¡t Zeleer figura en In 
Unía Oficial del Ministerio de Comumeaeioiica (ed. 
lítiffl, p. 481, i* co!.) como domiciliado cu la calle Pas- 
trqr 3&J f lo que a juicio de la (Jamara " importa una 
|j rucha acubada do que kei indicación 011 ese inmueble 
motivo de) desalojo data del año anterior, coa lo que se 
desvirtúa la argumentación desarrollada en et memorial 
do ís. 222 Teupccto al no vencimiento del plazo lepral* 1 , 
dictando cu su consecuencia una sentencia condenatoria. 

Sostiene e] recurrente que en tal forma se violan 
dos garantías constitucionales: la de la igualdad ante 
la ley y la de la defensa en juicio. 

Vi-.n referencia al primer agravio, picoso que la sl- 
1 Uíición planteada no es de las que admiten que tal vul- 
neración ha existido efectWá'meotG, tm razón de que el 
recurrente &c limita a expresar genéricamente que el 
fallo dirime el pleito "en forma distinta a lo resuelto 
en forma uniforme para otros inquilinos cu igualdad 
de condicionen". V. E, tiene declarado que, como regí» 
general, In diversidad de circunstancias justifica la di 
versidad del tr* (amiento legal, aaf como también que el 
principio de igualdad establece que corresponde un 
trato igual a los iguale* en iguaks circunstancias. No 
es el caso de ñutos» y por ende, el agravio debe dese^ 
cha rae. 

Km cunólo al segundo — violación de la defensa en 
juicio que consagra el art. 29 de la Constitución— ab?gn 
el Retante que al ser suplica de oficio por el Tribunal 
In falta de prueba del demandado, su parte "so encon- 
tró cu flitmieión de indefensión cuando y* no tenía Opor- 
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del juicio, rte ofrecer y producir ana pruebas que ener- 
vara ti ]fi coiiiíiyjada (tu el fu II o". 

Al roerlo advierto que el agravio así planteado, 
debo ser relacionado ncccsa Húmenlo ron lo resuelto cu 
primera ¡nataneia. En Ja sentencia de fs. 182 se hizo 
Jugur al desalojo su] ¡citado n pesar de qu« —en opinión 
del apelante— el actor omitió toda prueba encaminada 
¡i demostrar que el plasu que establece fl t „rt. 1507 dol 
Código ti vil se encontraba vencido, y aún cuando si: 
parte la bahía negado expresamente a fs. 73, Quiere 
decir entonces, que ai el superior m hubiera limitado 
a confirmar el fallo del jn^, "poi sos fundamentos" 
i>l recurso extra ordinario contra ol fallo do fs. 240 hu- 
hiera sido improcedente cu virtud de no haber sido 
planteado el easo foderal en la oportunidad debida, ea 
decir, al presentar el esarito de f B , 222. Como él ape- 
lante no lo hizo, perjudicó su derecho en cnanto al re- 
medio federal se refiere^ no alterando la situación, el 
hecho de que la Cámara para considerar probado el 
vencimiento del plazo legal establecido en el art. 30 do 
la ley 1&561, se refiera a ana constancia de la Guía 
Telefónica de la Ciudad dv iíuenea Aires, correíqioih 
diente al año IDfjO. 

Por lo demás, ol apelante no ha negado la existen- 
m de la mencionada publicación oficial, ni impugnado 
dicha constancia o discutido la veracidad de la misma, 
así como tampoco ha alegado o demostrado en qm rao- 
dida —de haber contraloreado la prueba en cncsííón— 
ello habría podido modificar el resultado fiel pleito. 

En consecuencia, estimo que el recurso de fs. 360 
es improcedente, por lo que correspondería declarar 
que ha sido mal concedido a fs, vía. Buenos Airea, 
23 de mareo de 1954, — Carírj* G. ~ 



faU/ís nr la íthitk • • i m •■• •. 
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VUtOs lus illltow: "Koylicnvií'l!) líersto/ Uva R, VdfL 
tío J'nJaek ; VtPFí Zeleeri Mnrtín Urtzarj Domin^D íia- 
Ik-llí; K:inme| Jíasor j- tíortn A. de Beer m/ ileftdnjo", 
en los inic- a fs, ^7, ^ófl y 2ti2 vía. ¿o ]inn cmieeiliiiu los 



<¿ue el Tríhiinni mi eonsMera que lo* eseritos de 
f«, :!+", £Hj y JjH pii quo $e han deducido tres do los 
cual ra rwursos concedidos en la causn, se encuentre)! 
fundador en Ioh términos que m|iiiero et art. 15 de Ir 
ley 4S y Ih jurisprudencia <!o <*tn Corle — Futios : 2 >r\ 
tt.iT> y ntioa— . Por Id demás, esta Corto ha tonillo oca- 
BÍiin de (lívtnnn-, en 20 de abrii del año en curso — aatos 
"Migois*, Luís V. c/ La Quirurgos Argentina »/ des- 
Alojo" — qiw lia tUepacum de la inironRtitiicionnlidfid del 
nrL ;i] de la ley 13.5#i fart» de color de fundamento, 
«sí como que la ra ti tía de trabajar y ejercer nnJiH ri¡i* 
líoHas, ok ajena ni panto de ta mexintcnein de prorrogo 
Jejíinl di Ins IrtearionpR en los supuestos exceptuados 
por lfi ley de la materia. Agrega*? también entonces 
o iic la miHirin eonelasión Corroe jiond>n respecto de los 
ftrts. 35, 38 y 39 de la Constitución Nacional . 

Que ¿i elhp it>rrosi)oiide añadir ahora que tampoco 
ex i tí te agravio a la igualdad en términos que autoricen 
a fundar en la garantía constitucional de la misma y 
oon respectn n\ art 3fl de la ley 13j5Sí f el recurso er- 
traordiiumo. 

Que respecto del escrito do fs. 260 y del reeuriO 

te lan razonen 
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emitida* en «1 precedente dictamen del Sr, Procurador 
(ieneral y con arreglo « lae etialoe no debió ser concedido. 

En so mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procu- 
rador Generé, se dookran improcedentes loa recurso» 
extraordinarios concedidos a fa, 297, 259 y 283 vta. 

Rodolto G. Valbiízcbiía — To- 
ma» JD, Cmiabbs - Pbups 
Santiago Píbíí — Atilio 
Pesbagku. 



MANUEL BARBOS — «iíhmion— 
JVRISDICCIOS Y COMPETENCIA: 8*m¡m Domicilie éit hh* 

Blenda coalrwlktori*. y pooo daca U prueba producid* 
«oh rapeeto al último domiíilki deí «amante y no rraul- 
t&ndo qoe Juy» círroa heredfro» que lw preaentadca «n el 
¿tríe io iuwflorio inifludp na tí «1 ju« del hujar del dotni- 
cflla do te* Eii*nnj» : dond* aortíeaHi que Umhi*n to t*nf* 
«I cantante, comspwndj? admitir la competencia de dicho 
nuffimado de conformidad oon el ptiaeipio «stiblerfao 
pnr A art. 3285 .lei C6U Civil f»). 



M101TKL ALT ASI J BAÑO 
JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cempritmcia mhimoL Coa- 
No habi&idoae desconocido quo t eoaw lo hatea pretomir 
randadamente la* roa»tanei*» da antoe, el htcar «n que 
el tnpuetta infractor al art. Gl de la ley 12.913 vida o 
ÍDÍeíd «1 Juicio tendiente a obtener la excepción del lerview 



{ij ST it F*II*tT 20», í»8; M4, MI. 



FALLOS m LA Í30UTÉ SHJCREMA 

militar íuct* el último domicilio i-rflistrado ei¡ su Nbwta 
de rnrtiL* miento, no pn*?ni*d* 
de inte *1 Jlljfrjfi 




MARIO ilüKAUK) LOHER 

JURISDICCION Y CfWPETE.VCfA: CtfíHftftetiao tmeitmal. f.'(t«- 
«m p W wé Tj M i ÉifiieiaJíiiíniíí, 

La r?gU establecida «i d *rt. 37 < el Código de Procedi- 
mientQB en lo Criminal no í* aplicable cuando el proei-so 
instruido con motivo del delita ni¿* grave ha sido de f ía i- 
tivamfiit* fftlLado antea d# que «1 jnes ante <pi¡rn tramitó 
reciba el weurifr instruido con wotivü riel fi&gft iniw 



DAUKAS Y OTRO 



JURISDICCION Y 
M4 pFIWÍt*. Pot r\ ¡Hgar. 

El juez ntcioMÍ qn ]o penal espeiial de la Capital Fe- 
«t»r«l íjuí ha prevenido cu el pit*™» ipie *¡e instruye por 
ti delito de contrabando «metido <-n el Dwrk Sild es el 
wiupetrntr para 




Tanto el presunto delito de eonf rubaudü como el do 
extorsión que Itun dudo oiifien a la formaeíAn 1« 



(I > 3* miivii, Cwifr «cntnirta d<l lí ntiril uiirf."., vn la 
"Emilio Alfr^o Ortii". i^jf, rl-í. 
£*> 2Í hJí FhI],*: SUS, V>9. 



M JUSTICIA l>B U XAfl<W 



presente causa, se habrían cometido en Dock Sud h es 
decir fuera de la juriwdkcióri territorial del Juiíz de 
1* Instaneia en lo Penal Especial de la Capital. 

Opino en consecuencia, que la presente contienda 
negativa debo s«t resuelta en favor de la competencia 
del Jilea Kiic iowd de Eva Perón, magistrado que debe 
proceder en ¡a forma que «e indica en la resolución de 
fs. 48 í punte 2 1 de la parte dispositiva) en lo que te*, 
pecta a I» extorsión denunciada. Buenos Aires, 1 1 de 
majo do 1W54. — Carina <7. flrf/tu*. 



FALLO DE LA CORTE St'PIÍEMA 

Buenos Airen, '27 de mavo do 



*¡ue sólo se discute en uutofl cual es la 
pélente p¡irfi conocer de Iaü inf ractriours a la l«y 14,1 í>E> 
imputadas a los procesados Filis l>aukafl y .loar Knial 
pfe 48, 52 y 54). 

Que, según resulta de esta- actuaciones ta justiciii 
nacional en lo penal especial au la Capital Pede ral ha 
preven ido en ei precedo pronunciándose inclusive rtcer- 
cu dn la calificación de ¡os hecho* y de ] 
ve n ti va (antas de f*. 32 y fs. 44}. 

<¿ue «a n sí aplicable Jn diapucido en el 
■2", do Ll ley , que decide el punto atril 
patencia ni juez i|iio prevenga en la causa, de entre laa 
ejtju allí iii(>Tií'ifiTi!i (í.'onfr. Douír. de fallos: ±¡2 7 

Por la Tito, luí hiendo dictaminado el 8r Procurador 
fícnenil, declárase que cori'oapoitdc al Sr. Jueai Nacio- 
nal en lo Penal Hspitcíni de la Capital Federa) contí- 
de este proceso, ¡{emítansele íos autos 




7» 



y hágnae tmher al Sr. Juez 
Fcróu <m la forma du estilo. 



Roikjlfo (}. Vat.ejtzi ela — To- 
más D. Camküh — Felipe 



S- A. CCíM. e [NO. JOHX&fKÍ V JOHNSON' 
A RO ENTINA 

JtKlXbiCCIOX Y COMPETERÍA : Ctmpttfrh na.-m.Ml. rü**i, 

A falta de eiernentoi íju* haMa el momento autor Leen a 
uipínier ] a extstenc» del nropfato requerido por d *n. T 
de )t ley 13,995 p#r» confjfjurat el delito di sabotaje, wt> 
correipunde «jiiowr del prow» a U junlici* en lo penal 



CARLOS CACE RES V OTEOS « MíGHEL CAR ARA JAL 

— SUCESJOJ-Í — 

mt VfíHO EXTRAORDINARIO: Rtqnuatet propio*. JWÍmwji na 
fiúcmki. !mit*prtlaci¿m J« norma, ifjíaÍFjr Jr ^wítfWíwitó* 

Lo» *íectoi de U mucrís del apodífido durante d trá- 
mite en Mgirad* ¡n*t*nciii y U validez de la» Botifkseío- 
iws pwUrforet son «uestíoDes protí-sata. ajenas al rc- 
< 1 1 fm cstraorti i nario ( * } . 



jj| g * F.llwí 1«( 2S3, 1S3. 
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USCAtt QOIZlfETA CASCO v. S. A. 81MLJCA FILMS 

"CHtiO KXTltAOfífijy'ÁlifO: Rtqirmilw ¡irapna. Cuf*lit,w* na 
rain, ¿nlerpretuvió* rff norma* Jaral ilr p™ c *MÍ im ítüt™. 

Puesto que la deserción de la segunda instancia no cu 
problem* eoaHrtitueweiil, lo «Aiiwmtí a si hn memorial llena 
los extrenu» th ccsaxi«i para wnatituir una expresión de 
Éfíi-tviofl, íh Uw términos de la ley y U juraprlliWia, 
e* euwrtán de índole Bolamente nracHtnE y «ji íis al rc- 



EUGEN'IO SUAREZ v. 8. A, Dl'CILO 

RKCVH80 EXTRAORDINARIO: Reywitvt f»t*ntet. IttUrptai- 
tm m BfcWttS Fmfamrnía. 

La circimstancta: dt fundara «1 wursi) Mitradld izarte» 
fii U violación de lo riHtpupsto ñor \an arta. tÓ!l ¿1 113 iif 1 
Hegfoifle&to pura la Justicia Xacíona! rvo suple la falta 
de otro* requisito* necesarios pira la procedencia de aquél, 
tal eoirio el fu adámenlo exigido por el nrt. ta i* ]fy 4H 
y la jurisprudencia. Por f)ífl deba ser demUraadu fl re- 
ninui Mtrao»diiiirio *n que se ha omitido I» relación ile 
loa hechoe d* ta cansa y 1» enunciaciones nccrsariaA para 
apreciar con su sola lectura lo referíate a su procedencia. 




Scwtieiiv (fl reeurrt'jiUí que U S*il¡i 1" de 1» Cáitmra 
del Trabajo de la Capital Federal, a! dictar la santen- 
fin que obra a ta. del principa) c<jn «I voto de doa 
do sus miembros "sin que exista consítmein formal 
eu los autos del impedimento 



{i> 27 ilv J«»*u; *'«l¡nii: ¡íütí, 2fl4_ 



■ 



T * r AL LOS D£ LA rojiTF SI PBSMJI 

Ja intervcndún del tercer miembro integrante. . lin 
violado lo dispuesto por el art. 10» del Hegtamento para 
lo JüKÍictn Nacional, radicando en ello ei linieo fuiidu- 
i nenio del recurso extraordinario que dedujo ctmtra di- 
cho falto, y cuya denegatoria motiva esta prewentuciÍNL 
directa. 

Atenía que a fs, 6y «jnstn que la Sal» hulla que- 
dado inorada con el Vocal Dr, Pettoruti, y teniendo 
y=n cuenta lo resuelto por V. R. en Patios: 22S, 48(5, 
j iic ti no que- corresponde liACír lugar a ln presento queja 
a fin do que pueda remediarse la situación planteada y 
de la cual se agravia el apelante. Bueno* Airee, 6 de 
mayo de 1954, — Varías íí. Del fino. 



FALLO DE LA CORTE SLTKE.MA 

Buenos Aíres, 31 de mayo de 1^4. 

Visto» los autos: "Recurso de heeha deducido por 
Ja demandad» en lu canea Suárux, Eugenio c/ Duciln 
8. A. M r para decidir sobre bu procedencia. 

Considerando : 

t¿ue la eí remata ticin de fundarle el i-ocurso ei- 
t mordí na rio en Ja violación de lo di»puc*to por el art. 
lUt? ilel Reglamento para ta Justicia Xacional no suple 
la falla de otros rcqumtos necesarios para la proce- 
dencia del recurso extraordinario, tal ftínio el funda- 
mento erigido por el nrt. 15 de la ley 48 y la reiterada 
jurisprudencia del TrSbunaL Así se lia dcidarudo con 
respecto a casos en que dicho recurso se ha suba en la 
violación de lo depuesto por e) art. IU de dicho líc- 
g lamento (neenrso tle hecho de la demandada en la 



DE LETICIA DE LA 
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«nusa "JleiMíjHi'ea Jos* v. 
f alinda el 22 de marzo ppdo.)- 

Que tanto en la queja de fa r 3 r como en el escrito 
di tí, 72 de los autos principóle a se ha omitido la rela- 
ción dp los liMhoa de la causa y lan CuUneiaeíorieH ne- 
cpsima; psrft flprefinr con hu sola lectura lo referente 
a ta procedencia del recur*m (FüUos; 209, 378; 225, 51*2; 
"226, 55 y otros). 
Por tanto, habiendo dictaminado el Sí, Procurador 



RoiK>Lt>i Q. Vales huela — To- 
irÁe! D. Casares — Felípe 
Sastiaqo Pinta — Atujo 
Prísaiího — Luís R. Lo subí, 



